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698/A XX.GP

der Abgeordneten Dr. Ofner, Dr. Graf, Dr. Kriiger

betreffend ein Bundesgesetz mit dem die StrafprozeRordnung 1975 und die Exekutionsordnung
zur Verbesserung der Rechtsstellung von Opfern geéndert werden

Der Nationalrat wolle beschliel3en;

Bundesgesetz, mit dem die StrafprozeRordnung 1975 und die Exekutionsordnung zur Ver -
besserung der Rechtsstellung von Opfern geéndert werdcn

Der Nationalrat hat beschlossen:

Bundesgesetz, mit dem die Strafprozefordnung 1975 und die Exekutionsordnung zur Ver -
besserung der Rechtsstellung von Opfern geéndert werden

Acrtikel |

Die Strafprozelordnung 1975, BGBI. Nr.631, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. |
Nr. 112/1997, wird wie folgt geandert:

1. 84 lautet:

,8 4. Privatrechtliche Anspriiche aus strafbaren Handlungen sind auf Antrag des
Geschadigten im Strafverfahren mitzuerledigen, soweit (iber sie nicht durch Zivil -
gerichte rechtskréftig entschieden wurde.*

2. 8 47 lautet:

"§ 47. (1) Jedes Opfer einer stratbaren Handlung kann sich dem Strafverfahren an -
schlieen und wird hiedurch Privatbeteiligter.

(2) Das Gericht hat das Opfer einer stratbaren Handlung unverzuglich von der
Durchfiihrung von Erhebungen oder der Einleitung eines Strafverfahrens zu versténdi -
gen und Uber seine Rechte zu belehren. Wahrend des Vorverfahrens kann die Verstén -
digung solange unterbleiben, wie besondere Umsténde die Beflirchtung rechtfertigen,

dal’ dadurch der Zweck der Untersuchung geféhrdet ware.

(3) Dem Privatbeteiligten stehen folgende Rechte zu:

1. Er kann dem Staatsanwalt und dem Untersuchungsrichter alles an die

Hand geben, was zur Uberweisung des Beschuldigten oder zur

Begrindung des Entschadigungsanspruches dienlich ist.
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2. Er kann schon wahrend der Vorerhebungen und der Voruntersuchung in

die Akten Einsicht nehmen, sofern nicht besondere Umsténde die

Beflirchtung rechtfertigen, dal? dadurch der Zweck der Untersuchung

geféhrdet waére.

3. Er kann zur Begriindung seiner Anspriche oder zur Abklarung des
Verdachtes gegen den Beschuldigten Beweise beantragen. Die Auf-

nahme kostenptlichtiger Beweise ist - soweit sie nicht zur Begriindung

der Privatbeteiligtenanspriiche oder zur Abklarung des Verdachtes gegen

den Beschuldigten notwenig sind - von dem Erlag eines durch das

Gericht zu bestimmenden angemessenen Kostenvorschusses abhéngig zu
machen. Gegen den BeschluR auf Festsetzung der Hohe des Kostenvor-

schusses ist ein Rechtsmittel nicht zul&ssig. Beweisantrage sind abzu-

weisen, wenn sie zu einer deutlichen Verfahrensverzdgerung fuhren wiir-

den.

4. Von der Rechtskraft der Anklageschrift, der Einbringung des Strafan-

trages oder des Antrages auf Bestrafung ist der Privatbeteiligte unter

Beifligung einer Ausfertigung dieser Antrége des Anklégers zu ver-

stdndigen. Gleichzeitig ist der Privatbeteil igte aufzufordern, binnen
Angemessener, vom Gericht zu bestimmender Frist die zur Begrindung

seines Anspruches in der Hauptverhandlung erforderlichen Beweis-

antrage zu stellen. Beweismittel, deren sich der Staatsanwalt bedienen

will, missen nicht neuerlich beantragt werden. Die Liste der vom
Privatbeteiligten beantragten Beweise ist dem Beschuldigten oder

seinem Verteidiger spatestens drei Tage vor der Hauptverhandlung

mitzuteilen.

5. Zur Hauptverhandlung wird der Privatbeteiligte mit dem Beisatz ge-

laden, daR im Falle seines Nichterscheinens die Verhandlung dennoch

vor sich gehen werde und dal seine Antrége aus den Akten vorgelesen

werden wirden, die Aufnahme von Beweisen, die nicht auch vom

Staatsanwalt oder dem Angeklagten beantragt werden, jedoch unter-

bleibe. Der Privatbeteiligte kann an den Angeklagten, an Zeugen und
Sachverstandigen Fragen stellen oder, um andere Bemerkungen zu

machen, schon wéhrend der Verhandlung das Wort erhalten. Am Schluf}

der Verhandlung erhélt er unmittelbar, nachdem der Staatsanwalt seinen
SchluRantrag gestellt und begriindet hat, das Wort um seine Anspriiche
auszufilhren und zu begrinden und die Antrége zu stellen, tber die er im
Haupterkenntnis mitentschieden haben will.*

3. § 50 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

.»(4) Das Gericht hat auf Antrag des Privatbeteiligten zu beschlieRen, daR diesem ein
Rechtsbeistand beigegeben wird, wenn und soweit dies wegen der schwierigen Sach-
oder Rechtslage notwendig ist oder der Privatbeteiligte blind, gehérlos, stumm, auf
andere Weise behindert oder der Gerichtssprache nicht hinreichend kundig und deshalb
nicht in der Lage ist, seine Interessen im Verfahren selbst zweckentsprechend zu
vertreten. Die 8§ 41 Abs. 5 und 42 Abs. 1 sind anzuwenden.*
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4. In § 222 Abs. 1 entfallt im ersten Satz der Beistrich nach dem Wort ,,Ankldger” sowie
die Worte ,,der Privatbeteiligte”.

5. In § 283 Abs. 4 entféllt der erste Satz. An seine Stelle tritt folgender Wortlaut:
,»Gegen die Entscheidung ber die privatrechtlichen Anspriiche kénnen nur der Ange-
klagte und der Privatbeteiligte sowie deren Erben und gesetzlichen Vertreter Berufung
einlegen.*

6. § 365 lautet:

»3 365. (1) Der aus der strafbaren Handlung entstandene Schaden und die sonstigen fir
die privatrechtlichen Folgen wichtigen Nebenumsténde sind von Amts wegen zu
beriicksichtigen.

(2) Es bleibt dem Privatbeteiligten iberlassen, seine Anspriiche auszuftihren und
genugend darzutun. Der Beschuldigte ist darliber zu vernehmen: auch sind tiber Antrag
oder von Amts wegen die erforderlichen Erhebungen zu pflegen. Der Privatbeteiligte
kann die Verfolgung seiner Anspriiche jederzeit aufgeben, ohne daR dies die Geltend-
machung vor dem Zivilgericht hindert."

7. 8 366 lautet:

,»38 366. (1) Endet das Verfahren anders als durch Urteil in der Sache selbst, so entfallt
eine Entscheidung uber die Anspriiche des Privatbeteiligten.

(2) Wird der Beschuldigte freigesprochen oder verurteilt, so hat das Gericht im

Urteil auch tber den Anspruch des Privatbeteiligten abzusprechen. Steht im Falle einer
Verurteilung zwar der Grund, nicht aber die Hohe des Ersatzanspruches fest und laRt
sich diese auch nicht ohne Verzégerung des Strafverfahrens ermitteln, so hat das Gericht
die Hohe des Anspruches nach billigem Ermessen vorlaufig festzusetzen. Diese Fest-
legung ist durch Klage vor den Zivilgerichten bekampibar.

(3) Eine Verweisung auf den Zivilrechtsweg erfolgt im Urteil nur wenn und

soweit dem Gericht auch der Grund des Anspruches zweifelhaft erscheint."

8. § 369 entfallt.

9. § 381 Abs. 1 wird folgende Z 9 angefugt:

,9. die vom Privatbeteiligten bevorschuf3ten Kosten, soweit sie zweckméRig waren."

10. § 384 lautet:

»Wird der Angeklagte freigesprochen, dem Anspruch des Privatbeteiligten jedoch Folge
gegeben, so ist der Freigesprochene zum Ersatz der Kosten des Privatbeteiligten (§ 381
Abs. 1 Z 8 und 9) zu verpflichten.”
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11. In § 393 Abs. 5 entfallen die Worte ,,seines Vertreters*™.

12. Nach 8 513 wird folgendes Hauptstiick eingefugt:

»XXXI. Hauptstiick. Inkrafttreten und Vollziehung

§ 514. Die 88 4, 47, 50 Abs. 4, 222 Abs. 1,245 Abs. 1,283 Abs. 4, 365, 366, 369, 381
Abs. 179, 384 und 393 Abs. 5 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. 1 Nr.
XXX/1998 treten mit 1. Jdnner 1998 in Kraft.

8§ 515. Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes ist der Bundesminister fiir Justiz
betraut.*

Acrtikel 11

Das Gesetz vom 27. Mai 1896, RGBI. 79, iiber das Exekutions- und Sicherungsverfahren
(Exekutionsordnung), zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. | Nr.140/1997, wird wie
folgt gedndert:

1. In 8290 Abs. | Z 16 lautet:

»16. Anspriiche auf die Arbeitsvergltung nach dem Strafvollzugsgesetz und daraus
herriihrende Betrége wéahrend der Haft, soweit sie nicht unter § 291 d fallen; wenn die
Exekution wegen privatrechtlicher Anspriiche aus einer Straftat gefuhrt wird, gilt dies
nur fur 25 % des als Arbeitsvergiitung gutzuschreibenden Betrages."

2. Dem bisherigen Inhalt von § 403 wird die Bezeichnung ,,(1)“ vorangestellt; ihm wird
folgender Absatz angefigt:

»(2) § 290 Abs. 1 Z 16 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI.Nr. XXX/1996 tritt mit
1. Janner 1999 in Kraft.”
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Begriindung:

Der vorliegende Antrag - der bereits im Méarz 1996 eingebracht aber nicht beschlossen wurde -
bezweckt eine Starkung der Rechtsstellung des Opfers nach folgenden Grundsatzen:

Durch die Einbindung als Prozel3partei neben dem Staatsanwalt soll den Erfordernissen eines
modernen, demokratischen Strafverfahrens Geniige getan werden, das den Geschadigten nicht
nur als passives Objekt des Verfahrens und Beweismittel sieht. Eine von privatrechtlichen
Anspriichen unabhéngige eigene Rechtsstellung entspricht auBerdem dem natiirlichen Interesse
des Opfers am Ausgang des Strafverfahrens.

Ebenfalls im Interesse des Geschédigten soll die Miterledigung zivilrechtlicher Anspriiche im
Strafverfahren zum Regelfall gemacht (und damit auch eine Verwaltungsvereinfachung er-
reicht) werden. Der vorliegende Antrag stellt insofern eine konsequente Weiterentwicklung des
aulergerichtlichen Tatausgleichs dar bei dem ja auch die Befriedigung der Anspriiche des
Geschadigten im Vordergrund steht.

Der Vollzug einer Freiheitsstrafe hindert in vielen Féllen die Befriedigung des Opfers. Durch
die Strafvollzugsnovelle 1993 wurden das Arbeitsentgelt der Strafhéftlinge an die Einkommen
in Freiheit angeglichen. Die Einkiinfte wahrend der Haft sind aber fir deren Dauer der Exe-
kution entzogen. Dies ist gerade gegeniiber dem Opfer der Straftat nicht gerechtfertigt, weshalb
eine Ausnahme von den Pfandungsschutzbestimmungen vorgeschlagen wird.

Zu Artikel 1

ZuZ1 (84):

Die Mdglichkeit der Verweisung vor die Zivilgerichte, wenn weitere Ausflihrungen notwenig
sind, soll nicht grundsétzlich bestehen. Privatrechtliche Anspriiche des Opfers sollen vielmehr
grundsatzlich im Strafverfahren erledigt werden, solange kein Zivilgericht rechtskréftig dartber
befunden hat.

ZuZ2(847):

Abs. 1:

Der Geschéadigte soll grundsatzlich - unabhangig von zivilrechtlichen Anspriichen - Privatbe-
teiligter im Strafverfahren sein. So soll ihm diese Stellung im Strafverfahren etwa auch in Féllen
gewahrt werden, in denen eine Schadigung der immateriellen Rechte des Opfers keine zivil-
rechtlichen Anspriiche zur Folge haben (z.B. Vergewaltigung ohne Schéden an Kérper oder
Eigentum, wohl aber mit seelischer Beeintrachtigung).

Die Privatbeteiligtenstellung soll dem Opfer uneingeschrénkt bei allen Strafverfahren zustehen
(also auch bei nicht von Amts wegen zu verfolgenden Vergehen).

Abs. 2:

Hier soll eine - im Verhéltnis zu § 47 a umfangreichere und gegenuber § 365 prézisierte -
Informationsverpflichtung des Gerichtes gegenuiber dem Opfer eingefugt werden. Diese Ver-
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pflichtung soll nur fir die Dauer einer Gefahr fiir den Zweck der Untersuchung unterbleiben
dirfen.

Abs. 3:

Die Rechte des Privatbeteiligten sollen entscheidend erweitert werden. So soll er kiinftig nicht
nur Staatsanwalt oder Untersuchungsrichter zu einer Beweisaufnahme bewegen kénnen (Z 1),
sondern auch selbst Beweisantrége einbringen kdnnen. Kostenpflichtige Beweise sollen aller-
dings durch die Auferlegung einer vorldufigen Kostentragungspflicht eingeschrankt werden,
soweit die beantragten Beweise nach Einschatzung des Gerichtes nicht notwendig sind. Damit
kénnen schikantse Beweisantrdge zum Nachteil des Beschuldigten hintangehalten werden.
Sachverstandigenkosten etwa zur exakten Feststellung der Schadenshéhe wiirden mithin kinftig
vorerst den Bund, letztlich aber den (verurteilten) Tater belasten, nicht aber den Geschadigten.
Die Einschrénkung auf Beweisantrége, die nicht zu einer deutlichen Verfahrensverzégerung
filhren, basiert auf dem berechtigten Interesse des Beschuldigten an einer raschen Beendigung
des Strafverfahrens. Sie ist im Zusammenhang mit Z 8 (§ 366) zu sehen.

Die Regelung hinsichtlich der Akteneinsicht soll der fiir den Beschuldigten angepal3t werden.
Fur die vom Privatbeteiligten zusétzlich beantragten Beweise wurde analog zu § 222 eine Frist
von drei Tagen vorgesehen.

Die Aufnahme vom Privatbeteiligten beantragter Beweise soll bei seinem Nichterscheinen zur
Hauptverhandlung zugunsten der Verweisung auf den Zivilrechtsweg unterbleiben, um eine
schikandse ProzeRfiihrung und eine Verzdgerung des Strafverfahrens zu vermeiden.

Zu Z 3 (850):

Nicht nur dem Beschuldigten, sondern auch dem Opfer soll bei entsprechend schwieriger Sach-
und Rechtslage oder bei Vorliegen von Hindernissen, selbst seine Interessen zu vertreten, ein
Verfahrenshilfeanwalt beigegeben werden. Diese Méglichkeit wurde bewul3t ohne Bezugnahme
auf die finanziellen Verhéltnisse des Opfers abgefal3t, weil nach Ansicht der Antragsteller kein
sachlicher Grund besteht, ein vermdgendes Opfer mit den notwendigen Kosten einer anwalt-
lichen Vertretung zu belasten.

ZuZ4(8222):

Die Antragsberechtigung des Privatbeteiligten ist schon in § 47 geregelt: die Erwahnung in §
222 kann daher entfallen.

ZuZ5 (8 283):

Auch dem Privatbeteiligten soll - soweit seinen Anspriichen nicht voll Rechnung getragen
wurde - die Berufung offenstehen.

Zu Z 6 (§ 365):

Hier erfolgen Klarstellungen im Zusammenhang mit den bereits erwahnten Anderungen.
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ZuZ7 (8 366):

Anders als bisher soll auch in freisprechenden Urteilen eine Entscheidung tber die privatrecht-
lichen Anspriiche erfolgen, weil unter Umstanden die Grundlagen dafiir ausreichend ~eklart
sind (z.B. Freispruch von einem Vorsatzdelikt, weil der Beschuldigte nur fahrlassig gehandelt
hat).

Um dem Opfer wenigstens eine vorlaufige Entschddigung zuzusprechen soll in jedem Fall, in
dem zwar der Grund, nicht aber die Hohe des Anspruches geklart ist, eine Festlegung nach
billigem Ermessen erfolgen. Diese Entscheidung soll aber sowohl von seiten des Opfers wie
von der des Téters vor den Zivilgerichten bekdmpft werden kénnen. Diese vorlaufige Entschei-
dung nimmt den Strafgerichten die exakte Klarung der Anspruchshdhe ab, was ihre Bereit-
schaft, zivilrechtliche Anspriiche im Strafverfahren mitzuerledigen, deutlich verbessern kénnte.
Aulerdem verschafft die vorgeschlagene Regelung dem Opfer rasch einen Titel fiir die Geltend-
machung seiner Anspriche.

Eine Verweisung auf den Zivilrechtsweg soll nur noch in den Fallen erfolgen. in denen der
Anspruch auch dem Grunde nach zweifelhaft erscheint.

Zu Z 8 (8 369):

Diese Bestimmung kann aufgrund der Neugestaltung von § 366 entfallen.

Zu Z 9 (8381):

Die vom Privatbeteiligten bevorschuf3ten Kosten einer Beweisaufnahme sollen dann, wenn sie
nachtraglich sinnvoll erscheinen, auch als Kosten des Strafverfahrens vom Verurteilten zu
tragen sein.

Zu Z 10 (8 384):

Hier erfolgt eine Anpassung an die neue Mdglichkeit einer Entscheidung Uber die privatrecht-
lichen Anspriche bei einem Freispruch.

Zu Z 11 (8 393):

Die Bestimmung mul der Mdéglichkeit anderer Kosten als der eines Vertreters angepafit werden.
Zu Z 12 (8§ 513):

Die Anderungen in der StrafprozeRordnung sollen mit 1. Janner 1999 in Kraft treten.
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Zu Artikel 11

ZuZ1:

Die hier vorgeschlagene Einschrankung der Unpféndbarkeit der Arbeitsvergiitung soll auch
wahrend der Haft des Verurteilten dem Geschédigten zur Befriedigung seiner Forderungen
verhelfen. Nach der geltenden Rechtslage (siehe auch die Ausfiihrungen des JA-Berichtes zur
Strafvollzugsnovelle 1993) ist erst der Anspruch auf das Entlassungsgeld pfandbar. Dies
ermdglicht aber dem Strafgefangenen durch entsprechende Verfiigungen Hausgeld und
Rucklage mit dem Vorsatz der Glaubigerschédigung zu verkiirzen. Dies ist jedenfalls gegeniiber
dem aus einer stratbaren Handlung Geschédigten extrem unbillig (umso mehr, als die erhdhte
Arbeitsvergiitung auch nach dem Willen des Gesetzgebers zumindest zum Teil der
Schadensgutmachung dienen sollte).

Dieser unbefriedigende Zustand soll beendet werden, indem fiir Exekutionen wegen privat-
rechtlicher Anspriche aus einer Straftat bis zu 75 % der dem Strafgefangenen gutzuschrei-
benden Arbeitsvergltung pfandbar sein sollen. Die verbleibenden 25 % sind dem Strafgefan-
genen je zur Halfte als Hausgeld und Riicklage gutzuschreiben.

Zu Z 2 (8 403):

Die Neuregelung soll mit 1. Janner 1999 in Kraft treten.

In formeller Hinsieht wird eine erste Lesung binnen dreier Monate verlangt und die Zuwei-
sung an den Justizausschuf’ vorgeschlagen.
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