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Regierungsvorlage

VEREINBARUNG

UBER DIE INTERPRETATION BESTIMMTER ARTIKEL DES ZWISCHEN DER
REPUBLIK OSTERREICH UND DER REPUBLIK PARAGUAY AM 13. AUGUST 1993
UNTERZEICHNETEN ABKOMMENS UBER DIE FORDERUNG UND DEN
SCHUTZ VON INVESTITIONEN

Ministerio de Relaciones Exteriores
N.R. Nr. 5/97
Asuncion, 4. Juli 1997

Frau Staatssekretarin!

Ich habe die Ehre, mich an Eure Exzellenz zu wenden, um einige Begriffsklarungen im Rahmen des
von der Republik Paraguay und der Republik Osterreich am 13. August 1993 unterzeichneten
Abkommens (ber die Férderung und den Schutz von Investitionen in Ubereinstimmung mit der
Verfassung unseres Landes, wie folgt, vorzuschlagen:

Unter Bezugnahme auf Artikel 4, Absatz 1, dass der Ausdruck “offentlicher Zweck” auch das
“soziale Interesse” umfassen soll;

unter Bezugnahme auf Artikel 8, Absatz 4, wird hervorgehoben, dass mit dieser Bestimmung nicht
beabsichtigt ist, dem geschadigten Investor eine zweimalige Entschadigung zu vermitteln. Es handelt sich
nur darum sicherzustellen, dass eine Entschadigung seitens des enteignenden Staates auch dann geleistet
wird, wenn die geschadigte Firma von ihrer Risikoversicherung entschédigt wird. Die geschadigte Firma
misste dann, im gegebenen Fall, die Zahlungen des enteignenden Staates an die Risikoversicherung
abtreten. Diese Interpretation stimmt mit dem Text des Artikels 6 des Abkommens betreffend den
Rechtsubergang vollig uberein; und

unter Bezugnahme auf Artikel 10: Die Bestimmung dieses Artikels ist ausdriicklich vorgesehen, um
ohne Unterscheidung sowohl die vor oder nach dem Inkrafttreten getatigten Investitionen zu erfassen.
Hingegen wird das Abkommen auf Streitigkeiten betreffend eine Investition, die vor dem Inkrafttreten
entstanden sind und anh&ngig gemacht wurden, nicht angewendet.

Fur den Fall, dass die Osterreichische Regierung mit den oben erwéhnten Erklarungen einverstanden
sein sollte, wirde dieser Brief und der Antwortbrief Eurer Exzellenz eine Vereinbarung uber die
Interpretation bestimmter Artikel des zwischen der Republik Paraguay und der Republik Osterreich am
13. August 1993 unterzeichneten Abkommens Uber die Forderung und den Schutz von Investitionen
darstellen, die einen integrierenden Bestandteil dieses Abkommens bildet. Diese Vereinbarung bedarf der
Ratifikation und tritt am ersten Tag des dritten Monats in Kraft, der auf den Monat folgt, in welchem die
Ratifikationsurkunden ausgetauscht worden sind.

Ich beniitze die Gelegenheit, um Eurer Exzellenz die Versicherung meiner ausgezeichneten
Hochachtung zu erneuern.

Rubén Melgarejo Lanzoni
Minister flr auswartige Beziehungen
Republik Paraguay
Frau
Dr. Benita Ferrero-Waldner
Staatssekretérin

Bundesministerium fur auswartige Angelegenheiten
Republik Osterreich

Asuncion
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Ministero de Relaciones Exteriores
N.R. N° 5/97

Asuncion, 4 de julio de 1997

Sefiora Secretaria de Estado!

Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia para proponer, en el marco del Convenio para la
Promocién y Proteccién de Inversiones, suscrito entre la Republica del Paraguay y la Republica de
Austria el 13 de agosto de 1993, la introducciéon de clarificaciones conceptuales de términos del
Convenio referido, concordantes con la Constitucion de nuestro pais, conforme al siguente detalle:

Con referencia al Articulo 4, paragrafo 1, que el término «finalidad pablica» abarca igualmente el
«interés social»;

Con referencia al Articulo 8, paragrafo 4, se subraya que con esta disposicién no se intenta conceder
una segunda indemnizaciéon al inversor damnificado. Se trata solamente de asegurar que una
indemnizacion por parte del Estado expropiador también se realizara, aun cuando la empresa damnificada
sea indemnizada por su seguro de riesgo. La empresa damnificada, en tal caso tendra que ceder los pagos
del Estado expropiador a su aseguradora de riesgo. Esta interpretacion estd ademas en conformidad a lo
establecido en el Articulo 6 del Convenio, referente a la subrogacién; y

Con referencia al Articulo 10, la disposicién del referido Articulo esta prevista expresamente para
amparar, sin discriminacion, tanto a las inversiones realizadas antes o después de la entrada en vigencia.
Sin embargo, el Convenio no sera aplicado a disputas con relacién a una inversion, que se hubieren
originado y que estén pendientes antes de su entrada en vigor.

En caso de que el Gobierno de Austria manifieste su conformidad con las clarificaciones arriba
sefialadas, esta Nota y la Nota de respuesta de Vuestra Excelencia, constituiran un Acuerdo sobre la
interpretacion de algunos Articulos del Convenio para la Promocion y Proteccion de Inversiones, suscrito
entre la RepuUblica del Paraguay y la Republica de Austria el 13 de agosto de 1993 que forma parte
integrante del Convenio. Este Acuerdo esta sujeto a ratificacion y entrara en vigor el primer dia del tercer
mes que sigue al mes durante el cual se intercambiaron los instrumentos de ratificacion.

Hago propicia la oportunidad para renovar a Vuestra Excelencia, las seguridades de mi més alta y
distinguida consideracion.

Rubén Melgarejo Lanzoni
Ministro de Relaciones Exteriores
de la Republica del Paraguay
A su Excelencia
Doctora Benita Ferrero-Waldner
Secretaria de Estado
de la Republica de Austria

Ciudad

DIE STAATSSEKRETARIN
DR. BENITA FERRERO-WALDNER
Bundesministerium fiir auswartige Angelegenheiten

4. Juli 1997
Herr Minister!

Ich habe die Ehre den Empfang Ihres Briefes vom 4. Juli 1997 folgenden Inhaltes zu bestatigen:

“Ich habe die Ehre, mich an Eure Exzellenz zu wenden, um einige Begriffsklarungen im Rahmen
des von der Republik Paraguay und der Republik Osterreich am 13. August 1993 unterzeichneten
Abkommens Uber die Foérderung und den Schutz von Investitionen in Ubereinstimmung mit der
Verfassung unseres Landes, wie folgt, vorzuschlagen:

Unter Bezugnahme auf Artikel 4, Absatz 1, dass der Ausdruck “offentlicher Zweck” auch das
“soziale Interesse” umfassen soll;

unter Bezugnahme auf Artikel 8, Absatz 4, wird hervorgehoben, dass mit dieser Bestimmung nicht
beabsichtigt ist, dem geschadigten Investor eine zweimalige Entschadigung zu vermitteln. Es handelt sich
nur darum sicherzustellen, dass eine Entschadigung seitens des enteignenden Staates auch dann geleistet
wird, wenn die geschadigte Firma von ihrer Risikoversicherung entschédigt wird. Die geschadigte Firma
misste dann, im gegebenen Fall, die Zahlungen des enteignenden Staates an die Risikoversicherung
abtreten. Diese Interpretation stimmt mit dem Text des Artikels 6 des Abkommens betreffend den
Rechtsubergang vollig uberein; und
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unter Bezugnahme auf Artikel 10: Die Bestimmung dieses Artikels ist ausdriicklich vorgesehen, um
ohne Unterscheidung sowohl die vor oder nach dem Inkrafttreten getatigten Investitionen zu erfassen.
Hingegen wird das Abkommen auf Streitigkeiten betreffend eine Investition, die vor dem Inkrafttreten
entstanden sind und anh&ngig gemacht wurden, nicht angewendet.

Fir den Fall, dass die Osterreichische Regierung mit den oben erwéhnten Erklarungen einverstanden
sein sollte, wirde dieser Brief und der Antwortbrief Eurer Exzellenz eine Vereinbarung Uber die
Interpretation bestimmter Artikel des zwischen der Republik Paraguay und der Republik Osterreich am
13. August 1993 unterzeichneten Abkommens uber die Forderung und den Schutz von Investitionen
darstellen, die einen integrierenden Bestandteil dieses Abkommens bildet. Diese Vereinbarung bedarf der
Ratifikation und tritt am ersten Tag des dritten Monats in Kraft, der auf den Monat folgt, in welchem die
Ratifikationsurkunden ausgetauscht worden sind.”

Hiemit habe ich die Ehre, lhnen mein Einverstdndnis zu den in lhrem Brief angefiihrten
Begriffserkldrungen zu geben und auch dahingehend, dal? diese als integrierender Bestandteil des
Abkommens zu betrachten sind.

Ich benitze die Gelegenheit, um Eurer Exzellenz die Versicherung meiner ausgezeichneten Hoch-
achtung zu erneuern.

Herrn
Dr. Rubén Melgarejo Lanzoni
Minister fir auswértige Beziehungen

Asuncion

LE SECRETAIRE D’ETAT
BENITA FERRERO-WALDNER
Ministére fédéral des Affaires Etrangeres
4 de julio 1997
Sefior Ministro!

Tengo el honor de accusar recibo de Vuestra Nota del 4 julio 1997 con el siguiente contenido:

«Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia para proponer, en el marco del Convenio para la
Promocion y Proteccién de Inversiones, suscrito entre la Republica del Paraguay y la Republica de
Austria el 13 de agosto de 1993, la introduccion de clarificaciones conceptuales de términos del
Convenio referido, concordantes con la Constitucion de nuestro pais, conforme al siguente detalle:

Con referencia al Articulo 4, paragrafo 1, que el término «finalidad publica» abarca igualmente el
«interés social»;

Con referencia al Articulo 8, paragrafo 4, se subraya que con esta disposicién no se intenta conceder
una segunda indemnizacion al inversor damnificado. Se trata solamente de asegurar que una
indemnizacién por parte del Estado expropiador también se realizara, aun cuando la empresa damnificada
sea indemnizada por su seguro de riesgo. La empresa damnificada, en tal caso tendra que ceder los pagos
del Estado expropiador a su aseguradora de riesgo. Esta interpretacion estd ademas en conformidad a lo
establecido en el Articulo 6 del Convenio, referente a la subrogacion; y

Con referencia al Articulo 10, la disposicién del referido Articulo esta prevista expresamente para
amparar, sin discriminacion, tanto a las inversiones realizadas antes o después de la entrada en vigencia.
Sin embargo, el Convenio no sera aplicado a disputas con relacién a una inversion, que se hubieren
originado y que estén pendientes antes de su entrada en vigor.

En caso de que el Gobierno de Austria manifieste su conformidad con las clarificaciones arriba
sefialadas, esta Nota y la Nota de respuesta de Vuestra Excelencia, constituiran un Acuerdo sobre la
interpretacion de algunos Articulos del Convenio para la Promocidn y Proteccion de Inversiones, suscrito
entre la RepuUblica del Paraguay y la Republica de Austria el 13 de agosto de 1993 que forma parte
integrante del Convenio. Este Acuerdo esta sujeto a ratificacion y entrara en vigor el primer dia del tercer
mes que sigue al mes durante el cual se intercambiaron los instrumentos de ratificacién.”

Tengo el honor de dar mi consentimiento a las clarificaciones conceptuales indicadas en Vuestra
Nota, y también en el sentido que estas son consideradas como parte integrante del Convenio.

Hago propicia la oportunidad para renovar a Vuestra Excelencia, las seguridades de mi mas alta y
distinguida consideracion.

Sefior
Dr. Rubén Melgarejo Lanzoni
Ministro de Relaciones Exteriores

Asuncion
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Vorblatt
Problem:

Das Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Republik Paraguay iiber die Férderung und
den Schutz von Investitionen wurde vom Nationalrat am 3. Méarz 1994 genehmigt (Nr. 1236 der Beilagen
zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XVI11I. GP). Der Bundesrat hat am 10. Mérz 1994
beschlossen, gegen den BeschlufR des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben. Der Bundesprasident
hat das Abkommen am 18. Mérz 1994 ratifiziert. Das Parlament Paraguays hat das Abkommen bis jetzt
nicht genehmigt, da auf Seiten Paraguays Unklarheiten betreffend einige Bestimmungen des Abkommens
bestehen. Diese Bestimmungen werden in einem Briefwechsel interpretiert.

Alternativen:
Das Abkommen wird ohne diese Interpretation in Paraguay nicht ratifiziert.
Kosten:

Keine. Mit der Vollziehung des Briefwechsels ist weder ein vermehrter Sachaufwand noch ein
zusétzlicher Personalaufwand verbunden.

EU-Konformitat:
Die Vereinbarkeit mit bestehenden EU-Regelungen ist gegeben.
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Erlauterungen
Allgemeiner Teil

Der Briefwechsel ist ebenso wie das gegenstandliche Abkommen gesetzandernd bzw. gesetzeserganzend
und bedarf daher gem&R Artikel 50 Abs.1 B-VG der Genehmigung durch den Nationalrat. Da der
Briefwechsel ebenso wie das Abkommen auch Angelegenheiten, die den selbstdndigen Wirkungsbereich
der Lander betreffen, regelt, bedarf er gemal Artikel 50 Abs. 1 zweiter Satz B-VG auch der Zustimmung
des Bundesrates. Er hat nicht politischen Charakter und ist der unmittelbaren Anwendung im inner-
staatlichen Rechtsbereich zugénglich, sodal eine Erlassung von Gesetzen geméal Artikel 50 Abs. 2 B-VG
nicht erforderlich ist. Der Briefwechsel enthalt ebenso wie das Abkommen keine verfassungsandernden
Bestimmungen.

Der gegenstandliche Briefwechsel enthélt eine Interpretion der nach Ansicht Paraguays unklaren Bestim-
mungen in Artikel 4 Absatz 1 erster Satz, Artikel 8 Absatz 4 und Artikel 10. Diese Bestimmungen
entsprechen dem d&sterreichischen Mustertext, der seinerseits auf einem im Rahmen der OECD
ausgearbeiteten Standardtext aufbaut, und wurden von einer Vielzahl von Vertragspartnern Osterreichs
akzeptiert.

Besonderer Teil
Zu Artikel 4, Absatz 1:

Als eine der Voraussetzungen fiir eine Enteignung wird das “offentliche Interesse” genannt. Mit dem
Briefwechsel wird klargestellt, dal damit auch ein “soziales Interesse” gemeint sein kann.

Zu Artikel 8, Absatz 4:

Dieser lautet: “Eine Vertragspartei, die Streitpartei ist, macht in keinem Stadium des Vergleichs- oder
Schiedsverfahrens oder der Durchsetzung eines Schiedsspruchs als Einwand geltend, daR der Investor,
der die andere Streitpartei bildet, auf Grund einer Garantie eine Entschadigung beziiglich aller oder Teile
seiner Verluste erhalten habe.” Mit dem Briefwechsel wird klargestellt, da mit dieser Bestimmung nicht
beabsichtigt ist, dem Investor eine Entschadigung zweimal zu vermitteln.

Zu Artikel 10:

Dieser lautet: “Dieses Abkommen gilt fur Investitionen, die Investoren der einen Vertragspartei in
Ubereinstimmung mit den Rechtsvorschriften der anderen Vertragspartei in deren Hoheitsgebiet sowohl
vor als auch nach dem Inkrafttreten dieses Abkommens vorgenommen haben oder vornehmen werden.
Dieses Abkommen gilt nicht fiir Streitigkeiten gemaR Artikel 8 und 9 dieses Abkommens, die im
Zeitpunkt seines Inkrafttretens anhdngig sind.” Mit dem Briefwechsel wird Klargestellt, daR
Streitigkeiten, die vor dem Inkrafttreten des Abkommens entstehen, nicht Gegenstand einer
Streitbeilegung im Sinne der Artikel 8 oder 9 des Abkommens sein kdnnen.
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