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Vorblatt
Problem:

Die offentlich-rechtlichen Regelungen des Fundwesens sind nach geltendem Recht im Allgemeinen bir-
gerlichen Gesetzbuch geregelt. Sowohl dieser Rechtsbereich und als auch der zivilrechtliche Teil des
Fundrechtes bediirfen zudem einer Uberarbeitung. Mit der Neuregelung des Datenrechtes durch das Da-
tenschutzgesetz 2000 besteht ein Anpassungsbedarf der datenrechtlichen Bestimmungen des Sicherheits-
polizeigesetzes. Bei erkennungsdienstlichen Daten besteht derzeit nur ein Auskunftsrecht Uber die Lo-
schung dieser Daten. Die Organisation der Ausbildung der Bediensteten der Sicherheitsexekutive und
anderer im Wirkungsbereich des Innenressorts tétiger Bundesbediensteter soll reformiert werden. Die
»Zeugenschutzbestimmungen” des Sicherheitspolizeigesetzes sehen derzeit keine Méglichkeit zur Aus-
stellung einer Legende und keinen Schutz fir Angehorige geféhrdeter Menschen vor. Bei Durchfiihrung
verdeckter Ermittlungen und Observationen missen auch die organisatorischen Vorbereitungen fir diese
Manahmen getarnt erfolgen. Die derzeitige Vollzugsverwaltung von Héftlingen ist mit erheblichem
burokratischen Aufwand der Behdrden verbunden.

Ziel und Inhalt der Gesetzesinitiative:

— Neugestaltung des Fundrechtes einschlieRlich der Ubertragung des Vollzuges des offentlich-
rechtlichen Teiles dieser Materie von den Bundespolizeidirektionen auf die Blrgermeister zur S$-
cherstellung eines einheitlichen Vollzuges dieser Materie;

— Reform der Organisation der Aushildung der Sicherheitsexekutive sowie der anderen im Bereich des
Innenressorts tatigen Bundesbediensteten sowie Neuorganisation der Sicherheitsakademie;

— Ausdehnung des Schutzes von Menschen, die Uber einen gefahrlichen Angriff oder eine kriminelle
Verbindung Auskunft erteilen kdnnen, auf Angehdrige dieser Personengruppe (Zeugenschutz);

— Anpassung der datenrechtlichen Bestimmungen des Sicherheitspolizeigesetzes an das Datenschutz-
gesetz 2000 sowie V erbesserungen und Klarstellungen einzelner Datenrechtsregelungen;

— Aufnahme einer Regelung zum Schutz des Redaktionsgehei mnisses;
—  Schaffung eines Auskunftsrechtes Uber erkennungsdienstliche Daten;

—  Verbesserung der rechtlichen Grundlagen fir die Tarnung von Unterstiitzungsmal3nahmen bei der
Durchfihrung von Observationen und verdeckten Ermittlungen;

— Anwendung der kriminalpolizeilich erfolgreichen erkennungsdienstlichen Behandlung mittels DNA -
Untersuchung auf vermisste Personen und aufgefundene Leichen sowie auf unverdéchtige Men-
schen, die Gelegenheit hatten, Spurenmaterial am Tatort zu hinterlassen (Gelegenheitspersonen; zB
ermittelnde Bedienstete der Sicherheitsbehtrden);

—  Schaffung einer Rechtsgrundlage fur die Errichtung einer ADV-unterstitzten Vollzugsverwaltung
fur H&ftlinge und Erméchtigung zur Errichtung eines Informationsverbundsystems;

—  Ubertragung der Agenden nach dem Passgesetz 1992 von den Bundespolizeidirektionen auf die
Blrgermeister entsprechend den V erwaltungsref ormbestrebungen der Bundesregierung;

—  Einfuhrung einer Haftungsbeschrénkung des Bundes in Bezug auf Personen- und Vermoégenssché-
den, die von Sicherheitskontrollorganen am Flughafen verursacht werden sowie Beseitigung der
Haftungsbefreiung der mit Sicherheitskontrollen auf den Flugh&fen beauftragten Unternehmen ge-
geniliber dem Bund bei leichter Fahrlassigkeit.

Alternativen:

Andere Wege zur Erreichung der angestrebten Ziele stehen nicht zur Verfligung.
Verhéltnis zu Rechtsvor schriften der Europaischen Union:

Der Entwurf steht in keinem Widerspruch zu Rechtsvorschriften der Européischen Union:
Besonder heiten des Nor mer zeugungsver fahrens:

Keine.

Auswirkungen auf die Beschaftigung und den Wirtschaftsstandort Osterreich:
Keine.

Finanzielle Auswirkungen:

Mit Ubertragung des Fund- und des Passwesens auf Gemeindeorgane werden die Aufwendungen von
dieser Gebietskorperschaft zu tragen sein. Einnahmen fallen der Gemeinde aus Fundgeldern und Erlésen
aus der Verwertung der Funde zu. Im Bereich des Passwesens erhélt die Gemeinde auf Grund einer Rege-
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lung im Geblhrengesetz 1957 eine Vergitung fur den Aufwand, den sie bei Ausstellung eines Reisepas-
ses oder Personalausweises zu tragen hat. Die Kosten der Neuorganisation der Sicherheitsakademie und
ihrer Bildungszentren sind vom Bund aus dem laufenden Budget zu tragen. Bei der Errichtung der Ver-
trauenspersonenevidenz und der Vollzugsverwaltung fir Haftlinge ist mit einem Mehraufwand zu rech-
nen (zu den Kosten im Einzelnen siehe den Allgemeinen Teil der Erlauterungen). Alle Kosten sind aus

dem laufenden Budget zu bestreiten.
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Erlauterungen

Allgemeiner Tell
1. Inhalt der SPG-Novelle:

Der Entwurf fUr eine Sicherheitspolizeigesetz-Novelle 2002 enthadlt zusammengefasst 6ffentlich-recht-
liche Regelungen Uber den Vollzug des Fundwesens, Anpassungen des Datenrechts an das Datenschutz-
gesetz 2000, Verbesserungen und Klarstellungen datenrechtlicher Bestimmungen, Verbesserungen zum
Schutz gefahrdeter Zeugen und deren Angehorige sowie Grundlagen fur eine Organisationsreform der
Sicherheitsakademie.

Obwohl der Gesetzgeber mit der Schaffung des Sicherheitspolizeigesetzes eine Kodifikation des Rechtes
der allgemeinen Sicherheitspolizei bezweckt hat, hat er nicht alle Vollzugsbereiche, die dieser Materie
zuzurechnen sind, erfasst. Dies gilt vor allem fir das Fundwesen. Zwar Uberantwortet §22 Abs.1 Z 4
SPG den Sicherheitsbehdrden den vorbeugenden Schutz von Sachen, die gewahrsamsfrei geworden sind
und deshalb nicht ausreichend vor gefahrlichen Angriffen geschiitzt sind, und erméachtigt §42 Abs.1Z4
SPG die Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes zur Sicherstellung der von ihnen aufgefundenen
Sachen, die sich in niemandes Gewahrsam befinden, jedoch bestehen sonst im Sicherheitspolizeigesetz
keine Regelungen Uber das Fundwesen.

Der Ubrige offentlich-rechtliche Teil des Fundwesens, den der Verfassungsgerichtshof der allgemeinen
Sicherheitspolizei airechnet (vgl. VISlg. 8155/1977), ist zusammen mit den zivilrechtlichen Regelungen
dieser Materie in den 88 388 ff ABGB geregelt. Da sowohl der zivil- als auch der offentlich-rechtliche
Teil des Fundwesens einer Uberarbeitung bedarf, wird nunmehr die Gelegenheit benutzt, den sicherheits-
polizeilichen Teil in das Sicherheitspolizeigesetz zu Uberfihren. Die Aufgaben, die beim Vollzug fund-
rechtlicher Angelegenheiten zu besorgen sind, werden zwar auch im Falle einer Uberarbeitung dieselben
bleiben, doch schlégt der Entwurf weniger burokratische Bestimmungen fiir die Aufbewahrung und Aus-
folgung von Fundgegensténden an Verlusttréager oder Finder vor. Uberdies soll die Zustandigkeit zur
Vollziehung dieser Angelegenheiten neu geregelt werden.

Die Zustandigkeit zur Entgegennahme, Aufbewahrung, Ausforschung des Eigentiimers oder rechtmaf3i-
gen Besitzers und zur Ausfolgung des Fundes an diesen oder allenfalls an den Finder war bisher auf zwel
Behorden verteilt. Der in §390 ABGB zur Festlegung der Behdrdenkompetenz verwendete Begriff der
,Obrigkeit* wurde von der Lehre so interpretiert, dass hiermit der Blrgermeister, in Orten, fir die eine
Bundespolizeidirektion besteht, diese, bezeichnet wird. Diese Zweiteilung soll nunmehr im Interesse der
Verwaltungsreformbestrebungen der Bundesregierung aufgegeben werden. In Hinkunft soll auch an Or-
ten, fur die eine Bundespolizeidirektion besteht, der Burgermeister die oben angefiihrten fundrechtlichen
Vollzugsaufgaben wahrnehmen. Soweit dem Birgermeister Aufgaben des Fundwesens Ubertragen wer-
den, soll dieser in Hinkunft als Sicherheitsbehorde tétig werden (vgl. Art. 78a Abs. 3 B-VG).

Inden Artikeln IV und V des Entwurfes wird auch der zivilrechtliche Teil des Fundrechtesim ABGB neu
geregelt. Der Entwurf bezieht nun auch vergessene Sachen in die Regeln des Fundrechtes ein. Abgesehen
davon, dass die Unterscheidung zwischen verlorenen und vergessenen Sachen wiederholt zu schwer zu
l6senden Rechtsfragen gefuihrt hat, ist es im Interesse nicht nur des , Finders* vergessener Sachen, son-
dern auch des Verlusttragers, wenn der Fund vergessener Sachen dem Fund verlorener Sachen rechtlich
(weitgehend) gleichgestellt wird. Neben Klarstellungen in Bezug auf die Berechnung des Finderlohnes
werden nach dem Entwurf auch die Anzeige- und Aufgabepflichten des Finders vereinfacht und die Fris-
ten fur den Eigentumserwerb verkirzt.

Im Organisationsteil des Sicherheitspolizeigesetzes schlégt der Gesetzesentwurf eine Reform der Sicher-
heitsakademie vor. Das Prinzip, dass die Aushildung der Lehr- und Fiihrungskréfte der Sicherheitsexeku-
tive bei der Sicherheitsakademie konzentriert wird, wird beibehalten. In Zukunft sollen jedoch auch die
Grundausbildung und Ausbildungen von Bediensteten des Bundesministeriums fur Inneres, die nicht im
Bereich der Sicherheitsverwaltung tétig sind, sowie fir Bedienstete der Bundesasylamter bei der Sicher-
heitsakademie durchgefiihrt werden. Andere Fortbildungsmal3nahmen werden der Sicherheitsakademie
nur vorbehalten, wenn dies der Bundesminister fir Inneres per Verordnung festlegt. Zudem soll die S-
cherheitsakademie gegen Kostenersatz auch Bedienstete anderer Gebietskorperschaften und Private aus-
bilden kdnnen, soweit ihr dies nach den zur Verfigung stehenden Ressourcen mdglich ist und ein Zu-
sammenhang mit den anderen Aushildungsaufgaben der Sicherheitsakademie besteht.

Die Erweiterung des Bildungsangebotes soll nicht nur die Flexibilitét der Akademie bei der Erfillung
ihrer Aufgaben erhthen, sondern auch den Meinungsaustausch und die Forschungsaktivitdten positiv
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beeinflussen. Die Wahrnehmung und Forderung der internationalen Zusammenarbeit in den Bereichen
der Ausbildung und der Forschung werden ausdrticklich als Aufgaben der Sicherheitsakademie angefiihrt.

Die Organisation der Sicherheitsakademie muss nur teilweise angepasst werden. Soweit ein Bedarf be-
steht, dass die Sicherheitsakademie dezentral Ausbildungen durchfiihrt, kann der Bundesminister fir
Inneres Bildungszentren in den Bundeslandern einrichten. Als Organe bleiben wie bisher der Direktor
und ein Beirat.

Mit der Neuregelung des Datenschutzgesetzes ist fir den Gesetzgeber des Sicherheitspolizeigesetzes eine
weitere Herausforderung fir Rechtsanpassungen entstanden. Der vorliegende Entwurf hat daher auch das
Ziel, eine Abstimmung des Datenrechts des Sicherheitspolizeigesetzes mit dem Datenschutzgesetz 2000
(BGBI. | Nr. 165/2001, DSG 2000) zu erreichen. Ein Grof3teil der vorgeschlagenen Anderungen betrifft
Zitate des DSG 2000 im Sicherheitspolizeigesetz und Anpassungen an neue datenrechtliche Termini (zB
die Einbeziehung des Begriffes , Ermitteln“ in den Begriff , Verarbeiten*). Einige Sonderreglungen zum
Datenschutzgesetz kénnen nunmehr gestrichen werden, da das DSG 2000 hierfir Regelungen geschaffen
hat, die auch auf polizeiliche Besonderheiten ausreichend Bedacht nehmen. Dies betrifft allen voran die
Sonderregelung tber die Auskunftserteilung tber sicherheitspolizeiliche personenbezogene Daten. Da das
DSG 2000 das im bisherigen § 62 SPG geregelte System tibernommen hat, kann auf eine Sonderregelung
im SPG verzichtet werden.

Auch § 51 Abs. 3 SPG, der bestimmt, dass das Datenrecht des Sicherheitspolizeigesetzes (4. Teil des SPG
und das Datenschutzgesetz 1978) auch auf das nicht automationsunterstiitzte Verwenden personenbezo-
gener Daten anzuwenden ist, soll gestrichen werden, da auf Grund der Regelung des § 58 DSG 2000 alle
wesentlichen Bestimmungen des Datenschutzgesetzes 2000 auch auf personenbezogene Daten, die in
konventioneller Form in Dateien verarbeitet werden, anzuwenden sind. Fiir das Verwenden konventionell
verarbeiteter personenbezogener Daten fir sicherheitspolizeiliche Zwecke auf3erhalb von Dateien, also in
der Regel in Akten, ist es ausreichend, wenn in Hinkunft die Regelungen des 4. Teiles des Sicherheitspo-
lizeigesetzes und das Grundrecht auf Geheimhaltung nach § 1 DSG 2000, nicht jedoch die Ubrigen Rege-
lungen des DSG 2000 anzuwenden sind; damit werden alle Voraussetzungen fur das Verwenden perso-
nenbezogener Daten determiniert. Das Interesse eines Betroffenen auf Information Uber derartige konven-
tionelle Verarbeitungen und auf Richtigstellung und Ldschung dieser Daten wird seit Schaffung der Ver-
pflichtung der Sicherheitsbehérden zur Unterrichtung Betroffener von Ermittlungen gemald § 62a SPG
sowie der Einrichtung des Rechtsschutzbeauftragten, der anstelle des von der Amtshandlung nicht infor-
mierten Betroffenen dessen Datenrechte wahrnehmen kann (vgl. BGBI. | Nr. 85/2000), ausreichend ge-
wahrt. Zudem ist zu bedenken, dass auf Grund der Modernisierung der Verwaltung immer weniger kon-
ventionelle Verarbeitungen personenbezogener Daten erfolgen.

De Entwurf schlagt dartiber hinausgehend auch Verbesserungen und Klarstellung des Datenrechts im
Sicherheitspolizeigesetz vor. Die Regelung Uber die Dauer der Verarbeitung personenbezogener Daten im
kriminalpolizeilichen Aktenindex wurde an die Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (VfGH
vom 16. 3. 2001, ZI. G94/00) angepasst. Die Behordenpflichten zur Aktualisierung, Richtigstellung und
Protokollierung personenbezogener Daten, die im EKIS verarbeitet werden, wurden verbessert und in
einer eigenen Bestimmung zusammengefasst. Die Rechtsgrundliage fur die Schaffung einer Umweltevi-
denz (§ 59 SPG) hat sich als nicht praktikabel erwiesen und wurde daher durch eine besondere Erméchti-
gung zur Einholung von Auskinften von bestimmten mit Umweltschutzaufgaben betrauten Behodrden
ersetzt.

Weitere Verbesserungen betreffen den Bereich des Erkennungsdienstrechtes. Bis kurze Zeit nach der
Erstattung einer Abgangigkeitsanzeige bei Verdacht, dass jemand Selbstmord begangen hat oder Opfer
einer Gewalttat oder eines Ungliicksfalles geworden ist, ist haufig noch DNA -Material vom Vermissten,
das zum Vergleich mit DNA -Material von aufgefundenen Toten verwendet werden kann, vorhanden.
Daher hat es sich als sinnvoll erwiesen, hierfiir eine eigene Regelung zur Verarbeitung erkennungsdienst-
licher Daten zur Auffindung von Abgéngigen zu schaffen. Die in solchen Fallen ermittelten erkennungs-
dienstlichen Daten sollen zur Erleichterung der bundesweiten Suche nach dem Vermissten auch in die
Zentral e erkennungsdienstliche Evidenz aufgenommen werden kdnnen.

Weiters hat die erfolgreiche Anwendung von DNA -Untersuchungen bei den Sicherheitsbehtrden mit sich
gebracht, dass auch nicht verdachtige Menschen, insbesondere Mitarbeiter von Spurensicherungsteams
der Sicherheitshehdrden, DNA -Material am Tatort eines gefahrlichen Angriffes hinterlassen und dieses
vom Spurenmaterial eines Verdachtigen unterschieden werden muss. Bei Mitarbeitern von Spurensiche-
rungseinheiten der Sicherheitsbehtrden wird zu diesem Zweck vorgeschlagen, eine eigene Datenbank zu
errichten, um nicht jedes Mal neue DNA -Analysen zur Unterscheidung des Spurenmaterials durchfiihren
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Zu missen. Eine Verwendung der in dieser Datenbank verarbeiteten Daten fir andere Zwecke soll aus-
driicklich gesetzlich ausgeschl ossen sein.

Erkennungsdienstliche Daten, die von Sicherheitsbehdrden aus sicherheitspolizeilichen Griinden verarbei-
tet werden, kénnen auch zur Verifizierung der Identitdt von Asylwerbern und anderen Fremden dienen.
Zur Bestimmung des fir die Behandlung eines Asylantrages zustandigen Staates hat der Rat der Européi-
schen Union mit der Verordnung Nr. 2725/2000 (EU-AbI. L Nr. 316/1 vom 15. 12. 2000) beschlossen,
dass die Mitgliedstaaten von allen Asylwerbern, die im Gebiet der Européischen Union einen Asylantrag
stellen, Fingerabdriicke abzunehmen und in ein zentrales System (EURODAC) einzuspeichern haben.
Um vor einer Verarbeitung der Daten von nicht identifizierten Asylwerbern oder anderen Fremden in der
Osterreichischen sowie in der européischen Datenbank sicherzustellen, dass die Identitét der Betroffenen
nicht schon auf Grund einer sicherheitspolizeilichen Verarbeitung erkennungsdienstlicher Daten ermittelt
werden kann, soll nach dem Entwurf eine Ubermittlung der in der Zentralen erkennungsdienstlichen Evi-
denz gespeicherten Daten an Asyl- und Fremdenbehorden fir Zwecke der Wiedererkennung zulassig
werden. Die Ubermittlung anderer Daten, etwa die Information Uber den Verdacht eines gefahrlichen
Angriffes, soll jedoch nicht gestattet werden, da die Behdrden diese Daten nicht zur Erfiillung ihrer Auf-
gaben bendtigen.

SchliefYlich sieht der Entwurf — abgesehen von der Verkirzung einiger Speicherfristen fir erkennungs-
dienstliche Daten — vor, dass auch bei erkennungsdienstlichen Daten ein Recht auf Auskunft besteht. Da
Auskiinfte Gber erkennungsdienstliche Daten in der Regel mit gréflerem Aufwand verbunden sind as
herkdmmliche Beauskunftungen, wird die Moglichkeit der Festsetzung eines Kostenersatzes fur die Aus-
kunftserteilung Uber erkennungsdienstliche Daten vorgesehen. Zudem muss auf die Besonderheit einge-
gangen werden, wenn die Identitét eines Auskunftswerbers nicht feststeht, aber dennoch eine Auskunft zu
erteilen ist, weil mehrere mogliche Identitéten fir diesen Menschen verarbeitet werden.

Mit der EinfUhrung besonderer Ermittlungsmaf3nahmen zur Bekdmpfung organisierter Kriminalitét
(BGBI. I Nr. 105/1997) wurde in 822 Abs.1 Z5 SPG der Schutz geféhrdeter Zeugen as Aufgabe des
vorbeugenden Rechtsgutschutzes der Sicherheitsbehorden gesetzlich festgelegt. Die Praxis hat jedoch
gezeigt, dass die aleinige Bezugnahme auf Menschen, die Uber einen geféhrlichen Angriff oder eine
kriminelle Verbindung Auskunft erteilen kdnnen, ,zu eng* gefasst ist, da unter Umsténden auch Angeho-
rige der gefahrdeten Menschen von den Sicherheitshehtrden geschitzt werden missen. Die Novelle e-
weitert daher die zitierte Regelung um diese Personengruppe und erméchtigt die Sicherheitsbehdrden
zudem, auch fur geféhrdete Zeugen eine Legende (§ 54a SPG) auszustellen. Gleichzeitig wird die Gele-
genheit benutzt, festzulegen, welche Dokumentations- und Kontrollmaf3nahmen von den Sicherheitsbe-
hérden im Rahmen der Ausstellung von Legenden zu treffen sind.

Der Entwurf sieht Uberdies rechtliche Grundlagen zur Unterstiitzung der Durchfiihrung von Observatio-
nen und verdeckten Ermittlungen vor. Auch die zur Durchfiihrung dieser Ermittlungstétigkeiten erforder-
lichen Beschaffungen von Fahrzeugen und Wohnungen missen unter Verschweigung des amtlichen Hin-
tergrundes dieser Tétigkeiten erfolgen und der Ankauf oder die Anmietung werden in der Regel nicht
vom einschreitenden ,, Observanten“ oder verdeckten Ermittler, sondern von einer eigenen Unterstiit-
zungseinheit der Sicherheitsbehdrde durchgefiihrt. Daher wird auch hierfir eine besondere Erméchtigung
in §54a Abs.3 des Entwurfes vorgeschlagen. Weiters soll der Bundesminister fir Inneres erméchtigt
werden, Daten Uber Informanten, die den Sicherheitsbehtrden gegen Belohnung Informationen Uber
gefédhrliche Angriffe weitergeben, in einer eigenen Datenbank zu verarbeiten (V ertrauenspersonenevi-
denz). Die Datenbank soll den Sicherheitsbehdrden Auskiinfte geben, welche Menschen fir welche S-
cherheitsbehérden Informationen anliefern. Hierdurch soll die Verifizierung der Vertrauenswiirdigkeit der
Informationen und der Schutz der Informanten vor Gefahrdungen erleichtert werden.

Schliefdlich sieht die Gesetzinitiative eine Erméchtigung zum Aufbau einer Datenbank fir die Administra-
tion des Haftlingsvollzuges bei den Sicherheitsbehdrden vor. Die Datenbank soll auch Héftlinge, die aus
kriminalpolizeilichen, fremdenpolizeilichen oder anderen verwaltungspolizeilichen Griinden angehalten
werden, erfassen. Sie geht daher Uber eine reine sicherheitspolizeiliche Regelung hinaus. Aus diesem
Grund wurde die Regelung des § 80a Uiber die Vollzugsverwaltung in einem eigenen Teil des SPG festge-
legt. Die Datenbank bildet zudem das Anschlussstiick fir eine im Bereich des gerichtlichen Strafvollzu-
ges bereits aufgebaute Datenbank (vgl. § 15a Strafvollzugsgesetz).

Die Kosten des Gesetzesvorhabens lassen sich wie folgt darstellen:

Fundwesen:

1. Personalaufwand:

Die Fundamter der Bundespolizeidirektionen hatten Ende 2001 folgenden Personal stand:
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BPD A2/4 | A2/2 | A2/1 | A3/3 | A3/2 | A4/l2 | v4i2 | v4I3 A7 VS

o}
®

Wien 1 1 1 1 3 4 - 10 1 1
Graz - - - 1 - 1 - - - -
Linz - - - 1 - - - 1 - -
1
1

Salzburg - - -
Innsbruck - - -

Klagenfurt - - - - 1

Villach - - - - 1 - - - - -
Wels - - - - - - 1 - - -
St. Polten - - - - - - - 1 - -
Steyr - - - - - - - - - - -

|

|

=

|

|

|
Rl N

L eoben - - - - - - 1 - — - 1
Wr. Neustadt - - - - - - - - - - _
Schwechat - - - - - - - - - - -
Eisenstadt - - - - - - - - - - -

Gesamt 1 1 1 5 5 5 4 12 1 1 36

Fiir die Berechnung der Personalkosten bei Ubertragung des Fundwesens auf Gemeindeorgane wird zwar
vom oben angefihrten Personalbedarf ausgegangen, die Berechnung orientiert sich jedoch am Jahresge-
halt fir Bundesbeamte der jeweiligen Funktionsgruppe (ausgehend von den Richtlinien fir die Ermitt-
lung und Darstellung der finanziellen Auswirkungen neuer rechtssetzender Mal3nahmen idF des BGBI.
Nr. 348/2001, Anhang 3.1b, einschliefflich 30% Zuschlag fir Beamte) und lasst Unterschiede in den Ge-
haltssystemen unbeachtet. Dementsprechend kénnen folgende Personal kosten errechnet werden:

3 Beamte Funktionsgruppe A2 2067000 S 150 214 €
10 Beamte der Funktionsgruppe A3 4970000 S 361 184 €
21 Beamte der Funktionsgruppe A4 8736000 S 634 870 €
1 Beamter der Funktionsgruppe A4 416 000 S 30 232€
1 Beamter der Funktionsgruppe A7 346 000 S 25145€
Gesamtsumme: 16535000 S 1201645 €.

2. Sachaufwand:

Die folgende Berechnung des hypothetischen Mietzinses ergibt sich aus den Mietvertragen, die zwischen
den Bundespolizeidirektionen und den Vermietern fir die Gebaude, die zum Vollzug des Fundwesens
genutzt werden, abgeschlossen wurden. Hierbei wurde der fiir das gesamte Gebaude vereinbarte Mietzins
anteilsmallig auf die in der Tabelle ersichtlichen Raumkapazitéten fir den Vollzug des Fundwesens um

gelegt.

Raumkapazitaten der Bundespolizeidirektionen fir den Vollzug des Fundwesens sowie die hypo-
thetische Berechnung des Mietzinses
Behorde m? Schilling Euro
BPD Eisenstadt 47 3 440,87 250,05
BPD Graz 201 20 879,88 1517,41
BPD Innsbruck 42 2 466,24 179,23
BPD Klagenfurt 115 22 642,35 1 645,48
BPD Leoben 80 5 644,80 410,22
BPD Linz 50 4 692,50 341,02
BPD Salzburg 135 11 205,00 814,29
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Behotrde m? Schilling Euro
BPD Schwechat 30 1 959,30 142,39
BPD St. Polten 124 7 526,80 546,99
BPD Steyr 19 497,99 36,19
BPD Villach 52 1 579,76 114,81
BPD Wels 200 10 030,00 728,91
BPD Wr. Neustadt 20 1 437,00 104,43
BPD Wien— Fundamt 800 99 624,57 7 240,00
Summe 1915 193 627,06 14 071,42

3. Einnahmen der Fundamter:

Die Bundespolizeidirektion Wien hatte im Jahr 2001 Einnahmen aus Fundgeldern und Erldsen in Hohe
von rund 130 717 € (1 798 705 S). Von diesen Einnahmen sind Ausgaben von Fundgeldern und Erlésen,
ZB an die Verlusttrager, abzuziehen. Im Vollzugsbereich der Bundespolizeidirektion Wien betrugen diese
Ausgaben im Jahr 2001 rund 123 823 € (1 703 842 S), sodass Nettoeinnahmen von 6894 € (94 864 S)
verbleiben. Die Einnahmen und Ausgaben der Bundespolizeidirektion Wien machen in der Regel die
Hélfte der Ubrigen Bundespolizeidirektionen aus.

Sicherheitsakademie:

Per sonal - und Sachaufwand:

Die Kosten setzen sich aus Personal- und Raumkosten zisammen. Bei den im BVA 2002 angefihrten
Krediten in Hohe von 1,202 Millionen Euro fur Investitionsaufwand und Sachaufwand/Ermessensaus-
gaben handelt es sich um Aufwendungen, die im Rahmen des bisher von der Sicherheitsakademie direkt
durchgefuihrten Ausbildungsbetriebes (insbesondere Fihrungskréfte und Lehrer) bzw. des Administrati-
onsaufwandes anfallen oder um Aufwendungen, die der Optimierung des Lehrbetriebes oder der Ausstat-
tung dienen. Mit einer kiinftigen Steigerung dieser Aufwendungen ist nicht zu rechnen.

Bei den Raum- und Personalkosten handelt es sich um kalkulatorische Kosten, da einerseits dem Bun-
desministerium fur Inneres zur Verfigung stehende und in einem rdumlichen Verbund mit anderen
Dienststellen vorhandene Raumressourcen geniitzt werden und andererseits bereits bisher im Ressort mit
Aus- und Fortbildungsaufgaben befasstes Personal herangezogen wird. Den durch die nunmehr stark
gestiegenen Anforderungen an die Sicherheitsakademie (insbesondere im Steuerungs- und Controllingbe-
reich, in den stark steigenden internationalen Aufgaben sowie im wissenschaftlichen und strategisch-
politischen Bereich bzw. im Bereich der Entwicklung neuer und kostensparender Lehrmethoden) erfor-
derlich werdenden personellen Kapazitéten wird schrittweise durch personelle Umschichtungen innerhalb
des Ressorts entsprochen. Mit einer Vermehrung der Planstellen ist nicht zu rechnen.

Ausgehend von den derzeitigen Anforderungen an die Sicherheitsakademie ist mit einem Personal einsatz
von 49 Vollbeschéftigungsauivalenten zu rechnen, der ab dem ersten Halbjahr 2003 zum Tragen ko m:
men wird. Ausgehend von den Richtlinien fir die Ermittlung und Darstellung der finanziellen Auswir-
kungen neuer rechtssetzender MalRhahmen idF des BGBI. Il Nr. 348/2001 sind ab diesem Zeitraum Per-
sonalkosten (einschliefdlich 30% bzw. 6% Zuschlag fir Beamte bzw. Vertragsbedienstete) in der Hohe
von 2 661 715 Euro jahrlich zu kalkulieren (Berechnungsgrundlage: 7 Bedienstete A1, 12 Bedienstete E1,
8 Bedienstete A2, 11 Bedienstete E2a und 11 Bedienstete v3).

Die kalkulatorischen Kosten fur die Raumressourcen sind mit jéhrlich 85378 Euro (Raumbedarf
1332n? im Bereich Wien; einfacher Nutzungswert, da innerhalb einer Exekutivkaserne gelegen) zu
schétzen.

Einnahmen:

Mit Einnahmen ist zu rechnen. Deren Hohe kann aber derzeit nicht abgeschétzt werden, da mangels bis-
heriger Angebote in diesem Bereich keine Erfahrungen tber eine mogliche Nachfrage bestehen. K osten-
dampfend wird jedenfalls die Steuerungs- und Koordinationsfunktion der Sicherheitsakademie wirken, da
dadurch eine Optimierung der Auslastung, inshesondere ressorteigener Raumressourcen fir Aus- und
FortbildungsmalRnahmen und damit eine Reduktion der Aufwendungen fir externe Unterbringungen
eintreten wird. Zuverlassige Schéatzungen Uber das Einsparungspotential in diesem Bereich sind jedoch
auf Grund standig steigender und derzeit nicht abschétzbarer kiinftiger Anforderungen an den Aus- und
Fortbildungsbereich nicht méglich.
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Bildungszentren der Sicherheitsakademie;
1. Geschétzte standortbezogene Kosten fir Miete, Betriebskosten:

Schulabteilung BPD Graz:
GroRe 1678 nf NGF (Nutzfléche mit Versorgungsfléachen)

Miete pro Monat 174600 S 12 688,68 €
Betriebskosten/Monat zirka 50000S 363364 €
Strom/Monat zirka 16830S 122308 €
Heizung Warmwasser zirka 17860S 1297,94 €

Schulabteilung BPD Innsbruck:
GroRe 556 nf NGF (Nutzflache mit Versorgungsflachen)

Miete pro Monat 33000S 2398,20 €
Betriebskosten/Monat zirka 7600S 552,31 €
Strom/Monat zirka 4700S 341,56 €
Heizung Warmwasser zirka 4600 S 334,30 €

Schulabteilung BPD Linz:
GroRe 1 795 mf NGF (Nutzflache mit Versorgungsflachen)

Miete pro Monat 168 500 S 12 245,37 €
Betriebskosten/Monat zirka 17000S 123544 €
Heizung Warmwasser zirka 11300S 841,20 €
Strom/Monat zirka 17600S 1279,04 €

Schulabteilung BPD Salzburg:
GroRe 1 188 nf NGF (Nutzflache mit Versorgungsflachen inkl. Turnsaal)

Miete pro Monat 135400 S 9839,90 €
Betriebskosten/Monat zirka 11900S 864,81 €
Heizung Warmwasser zirka 12000S 872,07 €
Strom/Monat zirka 5300S 385,17 €
Schulungsabteilung LGK NO, Meidlingerkaserne:

GroRe 1 653 nt

Miete monatlich 106 660 S 7 751,28 €
Fernwarme 18400S 1337,18 €
Strom/Gas 19100S 1388,05 €

Dies ergibt an nicht mehr notwendigen Betriebs-, Miet- und Stromkosten fir die Schulstandor-
te/Bildungszentren monatlich 60 487,78 € (832 330 S).

2. Personabedarf fur die zukinftigen Bildungszentren:

Die Personalkosten fir die derzeitigen Schulstandorte liegen anhand einer Kurzberechnung (ohne Dienst-
geberbeitragserrechnung, ohne Pensionskostenzurechnung usw.) vor. Sie belaufen sich beim derzeitigen
Stand an Lehrpersonal und sonstigem Personal (E1 und E2a) auf rund 1162 765 € (16 000 000 S) monat-
lich.

Das Projekt Bildungszentren befindet sich derzeit in der Umsetzungsphase. Nach den derzeit vorliegen-
den Ergebnissen aus der Evaluierung (Stand Janner 2002) ist eine Personalreduktion von bis zu 20%
anstrebbar. Dies wirde verglichen mit dem derzeitigen/ehemaligen Personalkostenansatz um zirka
232 553 € reduzierte Personalkosten fir die Bildungszentren/monatlich bedeuten.

3. Logistik:

Der Wegfall erforderlicher Nachristungen bei den nicht mehr vorgesehenen Schulstandorten ergibt einen
Einmaleffekt von rund ATS 250.000.—.

4. Gesamt:
monatliche K ostenreduktion: 4032329 S 293 040,78 €
Einmal effekt: 250000 S 18 168,21 €.

Vollzugsverwaltung fiir Haftlinge:

Zur Einschatzung der Kosten fir die Errichtung der Vollzugsverwaltung und des Anschlusses an das
EDV-System der Strafvollzugsbehtrden wurde die Erstellung einer Vorstudie beauftragt, deren Ergeb-
nisse noch ausstehen. Eine Kostenaufstellung kann daher nicht erfolgen. Aus den Erfahrungen im Zuge
der Errichtung der Haftlingsevidenz fir den gerichtlichen Strafvollzug ist mindestens mit Kosten in Héhe
von zirka 800 000 € zu rechnen.
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Ubertragung des Vollzuges des Passgesetzes 1992 auf die Birgermeister:
1. Einnahmen:

Da im Jahr 2000 eine Gebuhrenerhéhung und im Jahr 2001 eine Rechtsdnderung erfolgten, wird als
Richtjahr fur die Zahl der Ausstellung von Reisepéssen und Personalausweisen 1999 herangezogen. Nach
den Erfahrungen der Passbehdrden wurden zwei Drittel aller Reisepésse und Personalausweise von Bun-
despolizeidirektionen ausgestellt. Da der neue Personalausweis im Scheckkartenformat bei den Blrgern
grofRen Anklang findet, ist die Zahl der Personalauswei se hochzurechnen.

a) Reisepésse:

Ausstellung: 751 000 Stiick,

BPD-Bereich: 253 000 Stuck,

Vergutung bei Ausstellung durch eine Behérde einer anderen Gebietskorperschaft:

590 S/Stuck

Einnahmen 149270000 S 10847 874 €
b) Per sonalausweise:

Ausstellung 1999 54 000 Stiick

Ausstellung 2002 (bis Mé&rz) 20 000 Stuck

Hochrechnung 2002 100 000 Stiick

Hiervon im BPD-Bereich: 26 000 Stuck

Vergitung bei Ausstellung durch eine Behorde einer anderen Gebietskorperschaft:

420 S/Stiick

Einnahmen 10920 000 S 793587 €
¢) Gesamteinnahmen: 11641461€

2. Sachaufwand:

Die nachfolgende Berechnung stellt die Kosten, die den Bundespolizeidirektionen fur die Anschaffung
von Gerédten zum Vollzug des Pal3gesetzes 1992 entstanden sind, dar. Es ist davon auszugehen, dass die
Gemeinden von den Bundespolizeidirektionen nicht mehr gebrauchte Geréte erwerben kénnen. Dement-
sprechend werden sich deren Aufwendungen verringern.

Laminiergeréte (zirka 80 Stuick) 413000 S 1040000 S 75579,75 €
Scanner (zirka 80 Stick) a 7600S 608 000 S 44 185,08 €
Bildstanze (zirka 80 Stiick) a 2000S 160000 S 11 627,65 €
Passdrucker (zirka 80 Stiick) al7000sS 1360000 S 98 835,05 €
Gesamtsumme 3168000 S 230227,53 €

Fir den Vollzug des Passwesens wurden 2001 im Bundesministerium flr Inneres ein zentrales | dentitéts-
dokumente-Register und bei den Passbehdrden lokale Datenbanken geschaffen. Die Projektkosten fir den
Aufbau der Datenbanken wurden mit insgesamt zirka 633 000 € (8,7 Millionen Schilling) bemessen. Fur
die Errichtung der Zentralen Evidenz wurden im Budget des Bundesministeriums fir Inneres zirka
450 000 € (6,2Millionen Schilling) vorgesehen. Die Kosten fiir Anpassungen der 6rtlichen Register be-
trugen insgesamt zrka 181 000 € (2,5 Millionen Schilling). Sie wurden zwischen Bund und Lander
aufgeteilt. Das Bundesministerium fir Inneres Ubernahm fir die Bundespolizeidirektionen folgende
Kostenanteile:

Anteil BMI fir BPD am lokalen System 826 000 S 60 027,76 €

Anteil BMI fir BPD (zentrales System; Personalausweis) 357 000 S 25944,20 €.

3. Personalaufwand
Die Passamter der Bundespolizeidirektionen hatten Ende 2001 folgenden Personal stand:

BPD A2/6A2/4|A2/3A2/2|A2/] éi/ A3/4A3/3|v3/3|A3/2A3/1|v3/1{A4/2(v4/3 '(6‘3?_/ V4/2| v5 | Ges.
Wien 1(1|-|-|212|-|9|22|2]|1|5|2|7|3]2]|7|2]|83
Graz -|l-]11|-|-|-1-12|-|=-13|-|2|-|2|-|-]7
Linz -|l-11|-|-|-1-12|-|-]12|-|-|2|-]2|-]7
Salzburg -|l-11f{-]1-1-l-1-/-1-13|-l2]05-]|—-]-|55
Innsbruck -l-1-{2]1-1--1-|-/-13|-|-1-]-1-1-1 4
Klagenfurt -({-f{-11r{-]1-1-1-1-|1-fr{1{-{-1-1-1-13
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BPD A2/6A2/4|A2/13A2/2|A2/]] g% A3/4A3I3|Vv3I3|A3/2A3/1|v3/1{A4/2|v4/3 édlf_/ v4/2| v5 | Ges.

Villach ol e e e
Wels -1 -1-1--1-1-1-|-1-
St. Polten -l =-1-/=-1-1-/-1-1-1-
Steyr -=-f{=-1-1-1-1-1-1-1-
Leoben - -]1-|--12]1-|-|-1-
Wr.Neustadt | - [ - | - |- |-|-|-|2|-|-|-1-|[-|1-1-|-]|-
Schwechat | - | - |- |-|-|-|-|-|-|-12|-|-|-|[-|]—-1]-
EBisenstadt | -|-|-|-|-|-12|-|-1-|-|-1-|-|-1-|-1]11

Gesamt 1121|3211 ]120(15| 2] 1|21| 3|120(335 3|10 2 |119,5
Fir die Berechnung der Personalkosten bei Ubertragung des Passwesens auf Gemeindeorgane wird zwar
vom oben angefiihrten Personalbedarf ausgegangen, die Berechnung orientiert sich jedoch am Jahresge-
halt fir Bundesbeamte der jeweiligen Funktionsgruppe (ausgehend von den Richtlinien fur die Ermitt-
lung und Darstellung der finanziellen Auswirkungen neuer rechtssetzender Mal3nahmen idF des BGBI. 11

Nr. 348/2001 einschliefdlich 30% Zuschlag fur Beamte) und lasst Unterschiede in den Gehaltssystemen
unbeachtet. Dementsprechend kénnen fol gende Personal kosten errechnet werden:

S TN TR =N
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|
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|
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9 Beamte Funktionsgruppe A2 4401000 S 319.833,14 €
52 Beamte der Funktionsgruppe A3 19968 000 S 1451 131,15€
56,5 Beamte der Funktionsgruppe A4 20566 000 S 1494 589,51 €
2 Beamte der Funktionsgruppe A5 728 000 S 52 905,82 €
Gesamtsumme 45 663 000 S 3318 459,62€

V ertrauenspersonenevidenz:

Fur die Errichtung der Vertrauenspersonenevidenz sind einmalige Kosten fir Anschaffung der erforderli-
chen EDV-Ausstattung in Héhe von zirka 51 000 € zu erwarten. Die Ausgaben fur die laufende Betreu-
ung des EDV-Systems werden auf zirka 3 600 € pro Jahr geschétzt.

Die vorgeschlagenen Regelungen stiitzen sich auf die verfassungsrechtlichen Kompetenztatbesténde
»Zivilrechtswesen® und , Strafrechtswesen* (Art.10 Abs.1 Z6 B-VG), ,Aufrechterhaltung der offentli-
chen Ruhe, Ordnung und Sicherheit* (Art.10 Abs.1 Z7 B-VG), ,Organisation und Fihrung der Bundes-
polizei und Bundesgendarmerie® (Art. 10 Abs.1 Z 14 B-VG), ,,Angelegenheiten des Schutzes personen-
bezogener Daten im automationsunterstiitzten Datenverkehr* (8§ 2 Datenschutzgesetz 2000) und ,,Verwal-
tungsvollstreckung“ (Art. 11 Abs.2B-VG).

2. Inhalte der Novellen des Passgesetzes 1992 und des Bundesgesetzes Uber den Schutz vor Strafta-
ten gegen die Sicherheit von Zivilluftfahr zeugen:

Im Sinne der Verwaltungsreformbestrebungen der Bundesregierung wird in Artikel |1 eine Novelle zum
Passgesetz 1992 vorgeschlagen, durch die passbehérdliche Amtshandlungen in Bezug auf Reisepésse,
Personalausweise und Sammelreisepésse im ortlichem Wirkungsbereich einer Bundespolizeidirektion auf
den ortlich zustadndigen Blrgermeister Ubertragen werden sollen.

Der vorliegende Entwurf enthélt neben der Novelle des Sicherheitspolizeigesetzes auch eine Anderung
des Bundesgesetzes Uber den Schutz vor Straftaten gegen die Sicherheit von Zivilluftfahrzeugen. In 87
Abs. 1 des Entwurfes wird ein Hochstbetrag fir die Haftung des Bundes fir Personen- und Vermogens-
schéden von 1000 000 € vorgeschlagen sowie die Haftungsbefreiung des nach §4 beauftragten Unter-
nehmens gegeniiber dem Bund bei |eichter Fahrlassigkeit beseitigt.

Besonderer Teil
Zu Artikel I:
Zu den 884 Abs. 3, 14 Abs.5, 14a und 22 Abs. 1a:

Ein Grofiteil des Fundrechtes ist derzeit in den 88 388 ff ABGB geregelt. Dies gilt nicht nur fir den zivil-
rechtlichen, sondern auch fir den offentlich-rechtlichen Teil dieser Vollzugsmaterie, den der Verfas-
sungsgerichtshof gemald dem Erkenntnis VfSlg. 8155/1977 der allgemeinen Sicherheitspolizei zugerech-
net hat. Die Wahrnehmung der zum offentlichen Recht zu z&hlenden Aufgaben der Entgegennahme,
Aufbewahrung, Ausforschung des Eigentiimers oder rechtméaf3igen Besitzers und Ausfolgung eines Fun-



1138 der Beilagen

des an diesen oder allenfalls an den Finder Ubertrdgt 8390 ABGB der ,Obrigkeit* (in §389 ABGB
, Ortsobrigkeit* bezeichnet). Dieser Begriff wird von der Lehre (vgl. Spielbiichler in Rummel, 454, RZ 2
zu 8§389) derart ausgelegt, dass hiermit der Birgermeister, im Wirkungsbereich einer Bundespolizei
direktion diese, als Fundbehérde festgelegt wird.

Mit der Neuregelung dieses Aufgabenbereiches soll auch die Behdrdenzusténdigkeit neu bestimmt wer-
den. In Hinkunft soll auch an Orten, fur die eine Bundespolizeidirektion besteht, der Burgermeister das
Fundrecht vollziehen. Die verfassungsgesetzliche Erméchtigung hierfur besteht in Art. 78a Abs. 3 B-VG.
Die zitierte Regelung gestattet dem Bundesgesetzgeber, auch Organe der Gemeinde mit Aufgaben zu
betrauen, die an sich den in Art. 78a Abs. 1 B-VG vorgesehenen Sicherheitsbehdrden vorbehalten sind.
Da das Fundwesen zur allgemeinen Sicherheitspolizei zu rechnen ist, kommt nur eine Besorgung durch
den Birgermeister im Ubertragenen Wirkungsbereich der Gemeinde in Frage (vgl. Art. 119 BVG). So-
fern der Birgermeister diese Aufgaben vollzieht, schreitet er als Sicherheitsbehtrde ein; 85 Abs. 3 des
Entwurfes bezeichnet den Birgermeister unbeschadet dieses Umstandes als Fundbehorde, um eine Unter-
scheidung von denin Art. 78a Abs. 1 B-V G bezeichneten Sicherheitsbehdrden zu ermdglichen.

Die Aufgabentbertragung an die Fundbehérde erfolgt in § 22 Abs. 1a des Entwurfes. Da der neu zu re-
gelnde zivilrechtliche Teil des Fundrechts in Hinkunft auch vergessene Sachen einbezieht, ist der Aufga-
benbereich der Fundbehdrde auch im SPG zu erweitern. Auf3erhalb des in Abs. 1a zitierten Aufgabenbe-
reiches soll den Sicherheitsbehdrden (8 4 Abs.2 SPG, Art. 78a Abs.1 B-VG) gemal? §22 Abs.1 Z4
SPG weiterhin der Schutz gewahrsamsfreier Sachen obliegen. 842 Abs.1 Z4 SPG sieht zur Erfillung
dieser Aufgabe die Befugnis der Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes zur Sicherstellung der ge-
wahrsamfreien Sachen vor. Diese Befugnis wird nicht jedoch auf vergessene Sachen ausgedehnt, da bei
diesen Sachen ohne weiteres Private fir den Schutz vor , Entfremdung” sorgen kénnen, und sei es nur
dadurch, dass sie diese der Fundbehdrde tibergeben.

Sachen, die im Ausland verloren oder vergessen wurden und bei denen eine Identifizierung des Eigenti-
mers oder rechtmafligen Besitzers und eine Ausfolgung mdglich sind, werden an diese bereits nach gel-
tender Praxis unter Mithilfe der Osterreichischen Vertretungsbehdrden im Ausland weitergeleitet. §22
Abs. 1a soll diese Praxis auf eine gesetzliche Basis stellen und gleichzeitig den Verwaltungsweg fir die
Ausfolgung bestimmen. Dies soll unter Vermittlung des Birgermeisters, in dessen értlichen Wirkungsbe-
reich der Eigentiimer oder rechtmalige Besitzer seinen Hauptwohnsitz, Wohnsitz oder Aufenthalt hat,
erfolgen.

Zur Erfullung desin 8 22 Abs. 1a des Entwurfes determinierten Aufgabenbereiches werden fir den Bir-
germeister in § 42a Befugnisse und in 8 53 Abs. 5 Ermachtigungen fir das Verwenden personenbezoge-
ner Daten vorgesehen (siehe hierzu unten). Die Befugnisse nach §42a des Entwurfes werden wohl nur
eingeschrankt zur Erlassung von Bescheiden (zB verfahrensrechtliche Bescheide) fiihren. Dennoch ist es
notwendig, die Behtrdenhierarchie im Verwaltungsweg zu bestimmen. § 14a Abs. 2 des Entwurfes sieht
hierzu — wie schon bisher — einen zweigliedrigen Instanzenzug an die Bezirksverwaltungsbehdrde oder
Bundespolizeidirektion als zweite und letzte Instanz vor.

Zu den 88§ 10a und 10b:

Die Regelungsvorschlége der 88 10a bis 10b sind die Grundlage fir eine Reform der Sicherheitsakade-
mie. Die Sicherheitsakademie bleibt weiterhin eine unselbstandige Anstalt des Bundes auf3erhalb des
Organisationsgefiiges der Sicherheitsbehodrden jedoch in unmittelbarer Unterstellung unter den Bundes-
minister far Inneres. Diesem kommt Aufsicht und Weisungsmdglichkeit zu. Soweit ein Bedarf besteht,
dass die Sicherheitsakademie dezentral Ausbildungen durchfiihrt, kann der Bundesminister fir Inneres
Bildungszentren in den Bundesléndern einrichten. Der Bundesminister fir Inneres hat der Sicherheitsaka-
demie auch das fur die Aufgabenerfillung erforderliche Personal und die Sachmittel zur Verfliigung zu
stellen.

Die Sicherheitsakademie hat folgende drei Aufgabenbereiche: Ausbildung, Forschung und internationale
Zusammenarbeit auf diesen Gebieten. Unter Ausbildung ist im Sinne des § 23 BDG nicht nur die Grund-
aushildung, sondern auch die Fortbildung, insbesondere die Ausbildung der Lehr- und Fihrungskréfte, zu
verstehen. Das Bildungsangebot der Akademie soll jedoch in Hinkunft grofer als bisher sein. Neben der
Ausbildung der Bundesbediensteten der Sicherheitsexekutive (die Definition dieses Begriffes bleibt zwar
unverandert, wird aber aus systematischen Griinden zum 8 5 Abs. 5 verlagert) sollen auch Bedienstete des
Bundesministeriums fir Inneres, die nicht im Bereich der Sicherheitsverwaltung tétig sind, sowie Be-
dienstete der Bundesasylamter ausgebildet werden kénnen.

Weiters soll nicht nur die Ausbildung der Lehr- und Fuhrungskréfte sondern auch die Grundausbildung
far die oben genannten Bediensteten zentral organisiert und einheitlich durchgefiihrt werden. Da aber
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nicht alle Fortbildungsmalinahmen von der Sicherheitsakademie bewdltigt werden kdnnen (zB eine be-
sondere Ausbildung wie die Alpinaushildung der Bundesgendarmerie oder jene der Bediensteten des
Donaudienstes der Bundespolizeidirektion Wien), soll der Bundesminister fur Inneres im Verordnungs-
weg bestimmen, welche anderen Fortbildungen bei der Sicherheitsakademie konzentriert werden; andere
Fortbildungen durfen auch von den Dienstbehérden (der Sicherheitsexekutive und des Bundesasylamtes)
durchgefihrt werden. Soweit diese selbst Ausbildungen durchfiihren, soll der Sicherheitsakademie jedoch
eine Steuerungs- und K oordinierungsfunktion zukommen. Eine bindende Einflussnahme wird dem Direk-
tor in diesem Bereich jedoch nur méglich sein, wenn hierfur durch personelle und organisatorische Mal3-
nahmen (Geschéftseinteilung) des Bundesministeriums fur Inneres entsprechende Vorkehrungen getrof-
fen werden. Im Zusammenhang mit den Steuerungs- und Koordinierungsaufgaben ist es sinnvoll, der
Sicherheitsakademie nicht nur das Controlling der eigenen Ausbildungsmalinahmen, sondern auch jenes
der Sicherheitsbehdrden im Ausbildungsbereich zu Gibertragen.

Soweit es die Kapazitéten der Sicherheitsakademie erlauben, soll sie in Hinkunft auch Bedienstete ande-
rer Gebietskorperschaften (zB Angehérige der Gemeindewachkdrper) und Private aushilden dirfen. Diese
Aushildung sollen jedoch nur gegen Kostenersatz und nur insoweit erfolgen durfen, als ein Zusammen-
hang mit den Ubrigen Ausbildungsaktivitéten der Akademie besteht. Die Hohe der Gebiuhrensétze wird
durch Verordnung des Bundesministers fur Inneres festgelegt werden. Wie bereits im geltenden Recht
sollen auch die Grundsétze des Zugangs zu Aushildungen im Verordnungsweg determiniert werden.

Wahrend die Forschungsaufgaben der Akademie gegeniber der bestehenden Regelung unverandert blei-
ben, soll die internationale Zusammenarbeit in den Bereichen Aushildung und Forschung ausdrtcklich
(auch) als Aufgabe der Sicherheitsakademie festgelegt werden, allen voran Aktivitdten im Rahmen der
Européischen Polizeiakademie (EPA) und der Mitteleuropéischen Polizeiakademie (MEPA). Soweit es
zur Erfullung ihrer Aufgaben geboten ist, wird die Sicherheitsakademie auch mit Bildungseinrichtungen
der Gebietskorperschaften, der anderen Korperschaften des 6ffentlichen Rechts und von diesen betriebe-
nen Anstalten zusammenarbeiten kénnen.

Die bisher geregelte Organisation der Sicherheitsakademie bleibt weitgehend erhalten. Direktor und Bei-
rat bleiben die Organe der Einrichtung. Der Entwurf stellt jedoch klar, dass der Beirat auch Beratungs-
funktionen gegenliber dem Bundesminister fir Inneres wahrnimmt. Wie bisher kann der Beirat Vorschla-
ge hinsichtlich der methodischen und inhaltlichen Gestaltung von Lehrgangen, der Einfiihrung neuer
Lehrgange, der Abstimmung von Lehrgangen auf einen langeren Zeitraum sowie tUber Mal3nahmen zur
Sicherstellung einer einheitlichen Beurteilung bei Prifungen erstatten. Fir bestimmte Félle wird dem
Bundesminister fur Inneres und dem Direktor eine Anhorungsverpflichtung des Beirates auferlegt. Im
Sinne der Kontinuitét der Leitung der Einrichtung sollen auch mehrere Wiederbestellungen des Direktors
moglich sein.

Fir dezentrale Bildungsmaf3nahmen der Sicherheitsakademie kann der Bundesminister fir Inneres Bil-
dungszentren in den Bundeslandern einrichten (8 10b Abs. 7). Die Fachaufsicht Uber Bedienstete, die bei
den Bildungszentren tétig sind, obliegt dem Direktor. En Bildungszentrum darf nur bei Vorliegen eines
Bedarfes nach dezentralen Ausbildungsmal3nahmen errichtet werden.

Zu822Abs.175:

Gleichzeitig mit der Schaffung des Bundesgesetzes tber die Einflhrung besonderer Ermittlungsmafinah-
men zur Bekdmpfung organisierter Kriminalitét in die Strafprozessordnung (BGBI. | Nr. 105/1997) wur-
de in 8§22 Abs.1 Z5 SPG eine besondere Aufgabe der Sicherheitsbehtérden zum vorbeugenden Schutz
von Menschen, die Uber einen gefahrlichen Angriff oder kriminelle Verbindungen Auskunft geben kén-
nen und deshalb besonders gefdhrdet sind, geschaffen. Diese vielfach — unprézise — as
Zeugenschutzregelung bezeichnete Aufgabe ist eine wichtige sicherheitspolizeiliche Malinahme zum
vorbeugenden Schutz von Menschen, die im Zusammenhang mit der Bek&mpfung einer kriminellen
Verbindung oder einzelner gefahrlicher Angriffe besonderen Schutzes bedirfen. In der Praxis hat sich der
zu schitzende Kreis von Menschen jedoch als zu eng determiniert erwiesen. Die vorgeschlagene
Regelung erweitert den Kreis von Menschen, fur die eine solche Aufgabe besteht, auf Angehdrige. Der
Begriff , Angehorige* wird unter Rickgriff auf die Definitionin 8§ 72 StGB zu bestimmen sein.

Zu 8 39 Abs. 4:

Mit der SPG-Novelle 1999 wurden als Ausgleich fur den Wegfall der Kontrollen an den Binnengrenzen
auf Grund des Beitrittes der Republik Osterreich zum Schengener Durchfilhrungsiibereinkommen
(BGBI. Il Nr.90/1997) mehrere Erméchtigungen zur Feststellung der Identitdt von Menschen und
Durchsuchung von Transportmitteln eingefuhrt, insbesondere auch die Befugnis zur Durchsuchung von
Transportmitteln entlang der vom internationalen Durchzugsverkehr benttzten Verkehrswege. Wéhrend
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die gleichzeitig geschaffene Befugnis nach § 35 Abs. 1 Z 6 die Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdiens-
tes auch im Flughafenbereich zur Durchfihrung von Identitétsfeststellungen erméchtigt, ist 839 Abs. 4
auf diesen Bereich nicht anwendbar. Eine deutliche Zunahme von Straftaten im Zusammenhang mit dem
Zivilluftverkehr in den letzten Jahren hat eine Verstarkung der Sicherheitsmal3nahmen auf Flughéfen
bewirkt. Hierzu ist es vor allem erforderlich, bereits in der ndheren Umgebung von Flughéfen, insbeson-
dere auf den Zufahrtsstral3en, entsprechende Sicherheitskontrollen durchfiihren zu kénnen. Ein wesentli-
cher Bestandteil dieser Kontrollen ist die Durchsuchung von Transportmitteln. Die Erweiterung der B-
méchtigung soll diesen Mangel an Kontrollbefugnissen beseitigen. Wegen des besonderen Gefahrdungs-
potentiales wird jedoch keine Unterscheidung der Kontrollméglichkeiten fir nationalen und internationa-
len Flugverkehr vorgeschlagen.

Zu den 8842 Abs.2 und 3, 42a und 96 Abs. 4:

Zum Schutz des Eigentumsrechts an Sachen sieht §42 Abs.1 Z4 SPG bereits derzeit eine Pflicht von
Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes zum , Finden* und Sicherstellen gewahrsamfreier Sachen
vor. Einen Privaten trifft keine Pflicht zum , Finden“. Nimmt er jedoch eine verlorene oder vergessene
Sache an sich, treffen ihn die im ABGB vorgesehenen zivilrechtlichen Pflichten eines privaten Finders.
Diese bleiben auch nach Uberarbeitung der Regel ungen des Fundwesens im Wesentlichen dieselben.

Priméres Ziel des Fundrechts ist die Ausforschung des Eigentiimers oder rechtméal3igen Besitzers einer
verlorenen oder vergessenen Sache. Daher normiert § 42 Abs. 2 des Entwurfes, dass die Organe des 6f-
fentlichen Sicherheitsdienstes die von ihnen aufgefundenen Sachen nur dann an die Fundhérde weiterzu-
leiten haben, wenn sie diese nicht sofort wieder an den Eigentimer oder rechtmaf3igen Besitzer ausfolgen
konnen. Dies gilt auch fir die Fundbehdrde, wenn ihr von Privaten Funde Ubergeben werden.

Kann der Eigentiimer oder rechtmafiige Besitzer nicht leicht festgestellt werden, bleibt der Fundbehtrde
nur die Aufbewahrung und allféallige Bekanntmachung des Fundes. Eine Bekanntmachung aller Funde
wurde jedoch einerseits zu grof3en Verwaltungsaufwand verursachen und andererseits auch die Auffind-
barkeit fur Verlusttrager erschweren. §42a des Entwurfes verpflichtet die Fundbehtrde daher nur bei
bestimmten Funden zur 6ffentlichen Bekanntmachung, und zwar Funde Uber einen Schwellenwert von
100 Euro ortsublich (in der Regel durch Anschlag an der Amtstafel der Gemeinde) und Funde Uber einem
Wert von 1000 Euro durch Bekanntmachung mit weiterreichender Publikationswirkung, etwa durch
Verdffentlichung im Internet. Droht im Falle der Aufbewahrung der Sache ein Wertverlust oder verur-
sacht diese unverhaltnismalig hohe Kosten, darf die Fundbehérde die Sache zum Kauf feilbieten und den
Erl6s aufbewahren.

Die vom Bundesministerium fir Justiz vorgeschlagene Regelung fir den Eigentumserwerb des redlichen
Finders verklrzt nicht nur die Frist fir den (méglichen) Eigentumserwerb auf ein Jahr sondern sieht tiber-
dies vor, dass das Eigentum nur mit Ausfolgung des Fundes an den Finder erworben wird. Daher besteht
nach Ablauf der Jahresfrist bis zur Ausfolgung eine Anwartschaft des Finders auf Eigentumserwerb.
§ 42a Abs. 3 des Entwurfes beabsichtigt, die Regelungen Uber die Ausfolgung an den Finder wesentlich
zu vereinfachen. Zum Zweck der Ausfolgung hat der Finder vor der Behtrde zu erscheinen. Nur bei

wertvollen Funden (im Wert von mehr als 20 Euro) wird die Fundbehdrde zur Verstandigung Uber die
Anwartschaft auf das Eigentumsrecht verpflichtet. Die Verstandigung ist dem Finder zu eigenen Handen
zuzustellen, zimal im Fall seines Nichterscheinens die Sache nach sechs Monaten as verfallen gilt. Da
Sachen bis zu einem Wert von 20 Euro héufig nicht vom Finder abgeholt werden, wird die Verfallsfrist
auf sechs Wochen gekirzt. Eine Versténdigung ist angesichts des geringen Wertes der Sache nicht vorge-
sehen. Abs. 4 sieht Regelungen Uber die weitere Verwertung der Sache und Uberdies die Méglichkeit vor,
per Verordnung Ausfiihrungsbestimmungen zu normieren (vgl. 818 Verwaltungsstrafgesetz 1991 in
Bezug auf verfallene Sachen nach dem Verwaltungsstrafrecht). § 96 Abs. 4 sieht eine Ubergangsregelung
fr verlorene oder vergessene Sachen, die der Finder vor In-Kraft-Treten der SPG-Novelle 2002 entdeckt
und an sich genommen hat, vor. Um Finder und Verlusttréger nicht zu benachteiligen, haben die Fundbe-
horden in diesem Fall nach dem bisher geltenden Recht vorzugehen.

Zu 8 51:

Da das Datenschutzgesetz 2000 den Begriff des Ermittelns (§ 4 Z 10 DSG 2000) nunmehr als Teil des
Verarbeitens (8 4 Z9 DSG 2000) bestimmt, sind die in § 51 verwendeten Begriffe entsprechend anzupas-
sen. Soweit keine Sondernormen erforderlich sind, sollen die Regelungen des DSG 2000 fur das Verwen-
den personenbezogener Daten zur Erfullung von Aufgaben nach dem Sicherheitspolizeigesetz zu beach-
ten sein.

Das DSG 2000 sieht besondere Bestimmungen in Bezug auf die Verwendung sensibler Daten (das sind
diein 84 Z 3 DSG 2000 taxativ aufgezdhlten Datenarten; zur Zulassigkeit der Verwendung sensibler
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Daten siehe § 9 DSG 2000) und strafrechtsbezogener Daten (vgl. § 8 Abs. 4 DSG 2000) vor. Die Sicher-
heitsbehdrden verwenden zur Erfillung von Aufgaben nach dem Sicherheitspolizeigesetz auch Daten der
beiden oben angefiihrten Arten, zB die Verarbeitung von Daten Uber die sexuelle Orientierung eines
Menschen bei Abwehr von strafbaren Handlungen gegen die Sittlichkeit oder von Gesundheitsdaten im
Rahmen der Erflllung der ersten allgemeinen Hilfeleistungspflicht.

Soweit das SPG nicht eine ausdriickliche gesetzliche Erméchtigung in Bezug auf die Verwendung von
solchen Daten vorsieht, ist die Zulassigkeit ihrer Verwendung nicht nur nach den Regelungen des Sicher-
heitspolizeigesetzes sondern auch in Bezug auf die 88 7 bis 9 DSG 2000 zu priifen (vgl. § 51 Abs. 2). Auf
Grund der Sensibilitét und angesichts der relativ haufigen Notwendigkeit der Verwendung solcher Daten
zur Aufgabenerfillung im Sicherheitspolizeirecht erscheint es — auch im Hinblick auf die Regelung des
81 Abs. 2 zweiter Satz DSG 2000 — sinnvoll, die Sicherheitsbehtdrden in einer besonderen Bestimmung
nochmals auf die Notwendigkeit angemessener Vorkehrungen zur Wahrung der Geheimhaltungsinteres-
sen der Betroffenen im Falle der Verarbeitung derartiger Daten hinzuweisen. Beispiele fur solche Vor-
kehrungen sind die Verschllisselung der Datentibermittlung, Zugangsrestriktionen, Schulungs- und andere
Sensibilisierungsmal3nahmen.

§ 51 Abs. 3 bestimmt bisher, dass das Datenrecht des Sicherheitspolizeigesetzes (der 4. Teil des SPG und
das Datenschutzgesetz 1978) auch flr das nicht automationsunterstiitzte Verwenden personenbezogener
Daten anzuwenden ist. Diese Regelung soll nach dem Entwurf gestrichen werden, da auf Grund der Rege-
lung des § 58 DSG 2000 alle wesentlichen Bestimmungen des Datenschutzgesetzes 2000 auch auf perso-
nenbezogene Daten, die in konventioneller Form in Dateien verarbeitet werden, anzuwenden sind. Fir
das Verwenden konventionell verarbeiteter personenbezogener Daten auf}erhalb von Dateien, also in der
Regel in Akten, ist es ausreichend, wenn in Hinkunft die Regelungen des 4. Teiles des Sicherheitspolizei-
gesetzes und das Grundrecht auf Geheimhaltung nach § 1 DSG 2000, nicht jedoch die Gbrigen Regelun-
gen des DSG 2000 anzuwenden sind, weil damit alle Voraussetzungen fir das Verwenden personenbezo-
gener Daten determiniert werden. Das Interesse eines Betroffenen auf Information Uber derartige konven-
tionelle Verarbeitungen und auf Richtigstellung und Loschung der Daten wird seit Schaffung der Ver-
pflichtung der Sicherheitsbehtrden zur Unterrichtung Betroffener von Ermittlungen gemald § 62a sowie
der Einrichtung des Rechtsschutzbeauftragten, der anstelle des von der Amtshandlung nicht informierten
Betroffenen dessen Datenrechte wahrnehmen kann (vgl. BGBI. | Nr. 85/2000), ausreichend gewahrt.
Aulerdem ist zu erwarten, dass auf Grund der Modernisierung der Verwaltung in der Zukunft immer
weniger konventionelle Verarbeitungen personenbezogener Daten erfolgen werden.

Zu 8§ 53:

In Abs. 1 und Abs. 2 wurde begrifflich darauf Bedacht genommen, dass das Ermitteln seit In-Kraft-Treten
des Datenschutzgesetzes 2000 (vgl. 84 Z 10 DSG 2000) nun ein Teil des Verarbeitens (8§84 Z9 DSG
2000) ist. Unter Weiterverarbeitung sind der Ermittlung nachfolgende V erarbeitungsschritte entsprechend
dem Ermittlungszweck, wie zB die Archivierung der Daten, gemeint. Das in Abs. 2 festgelegte Verbot
zur Durchfihrung der sogenannten , Rasterfahndung” wurde mit den Worten ,, programmgesteuerte Ver-
knipfung von Daten“ nur unzureichend zum Ausdruck gebracht. Mit der Bezugnahme auf die Regelung
des § 149i StPO soll klargestellt werden, dass diese Art der Datenverarbeitung nur nach den Bedingungen
der Strafprozessordnung erfolgen darf. Bereits bisher bestand in § 57 Abs. 1 eine Ermé&chtigung zur Da-
tenverarbeitung fur Fahndungszwecke geméafd 8§24. Da die Notwendigkeit der Datenverarbeitung nicht
nur im Rahmen der zentralen Evidenz des EKIS besteht, wurde diese Aufgabe der Sicherheitsbehérden in
§ 53 Abs. 1 ausdriicklich a's Grund fur das V erarbeiten personenbezogener Daten aufgenommen.

Die Ergénzung in Abs.1 Z4 sieht eine Erméchtigung der Sicherheitsbehtérden zur Durchfiihrung soge-
nannter Kriminalitdtsanalysen vor. Darunter ist eine ,Methode zum Erkennen des Ausmalies, der E-
scheinungsformen und des Charakters (Qualitéat, Quantitat und Struktur) der Kriminalitdt mit dem Ziel,
Erkenntnisse zu ihrer Bewegung, Entwicklung und ihrer beeinflussbaren Rahmenbedingungen herausau-
arbeiten, um darauf aufbauend Mal3nahmen der Kriminalitétsvorbeugung und Bekdmpfung entwickeln zu
kénnen (Kriminalistik Lexikon®, Waldemar Burghard ua., 173), zu verstehen. Man unterscheidet zwi-
schen strategischer und operativer Kriminalitédtsanalyse. Bei der strategischen Kriminalitatsanalyse wer-
den sogenannte L agebilder erstellt, das sind abstrakte, nicht personenbezogene Ubersichten liber ,, Stand”,
Ursachen und Entwicklungstendenzen der Kriminalitét in einem bestimmten Raum, au einer bestimmten
Zeit und bezogen auf bestimmte Kriminalitatsbereiche. Im Rahmen der operativen Kriminalitatsanalyse
werden personenbezogene Informationen Uber geféhrliche Angriffe verarbeitet, um einerseits durch Ver-
gleich von Straftaten mit dhnlichem Muster” Serientaten zu erkennen und andererseits in komplexen
Féllen neue Ermittlungsansétze zu finden oder Strukturen krimineller Verbindungen sichtbar zu machen.
Im Unterschied zum bereits bestehenden Tatbestand in Z4 wird erst im Zuge der Datenverarbeitung die
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Wahrscheinlichkeit der erneuten Begehung eines gefahrlichen Angriffes aufgedeckt. Die Datenverarbei-
tung soll zul&ssig sein, wenn die wiederholte Begehung nach der Art des gefahrlichen Angriffes wahr-
scheinlich ist. Abs.3 wurde sprachlich vereinfacht; tberdies wurde die schwierige Beurteilung, ob ein
deutliches Uberwiegen von offentlichen Interessen vorliegt, beseitigt. Die Aufgabe der erweiterten Gefah-
renerforschung (vgl. § 21 Abs. 3) wurde ausdriicklich als méglicher Grund fur ein Amtshilfeersuchen an
andere Dienststellen von Gebietskorperschaften, anderen Korperschaften des 6ffentlichen Rechts und von
diesen betriebenen Anstalten ausgeweitet. Voraussetzungen fur den Datenverkehr im Amtshilfeweg ist,
dass die Bedingungen des Abs.1 Z?2a eingehalten werden, also drei Tage seit einem Verlangen des
Rechtsschutzbeauftragten verstrichen sind oder seine AuRerung bereits vorher erfolgt ist. Die Anderung
in Abs. 4 soll klarstellen, dass auch die in § 54 geregelten besonderen Ermittlungsmethoden zur Erfillung
der in § 53 Abs. 1 aufgezahlten Aufgaben erfolgen darf.

§ 53 Abs. 3b ersetzt die Funktion, die die Umweltevidenz gemaR § 59 erfiillen héatte sollen. Die Idee der
Schaffung einer Umweltevidenz hat sich vor allem aus Mangel an brauchbaren Daten zur ,, Befillung” der
Evidenz sowie mangels leichter Verfligbarkeit der Daten als undurchfiihrbar erwiesen. Da es sich bei der
Umweltevidenz um eine Datenbank fur Zwecke der Vorbeugung ohne konkrete Wahrscheinlichkeit eines
gefadhrlichen Angriffes gehandelt hétte, soll auch die Datenermittiung auf dem Amtshilfeweg bereits zu
allgemeinen Vorbeugungszwecken zuléssig sein. Der neu zu schaffende Abs. 6 bildet eine Erméchtigung
zur Verarbeitung personenbezogener Daten zum Zweck des Vollzuges des Fundwesens.

Zu 8§ 54a;

Die Bestimmung weitet die Méglichkeit der Legendenbildung auch auf den Schutz geféhrdeter Zeugen
(hiermit ist nicht der Zeugenbegriff nach der Strafprozessordnung oder einer anderen Verfahrensbestim
mung gemeint) und deren Angehdrige (8§ 22 Abs. 1 Z 5) aus. Grundsétzlich werden diese Menschen auch
im Falle einer Geféhrdungslage unter ihrer eigentlichen Identitét auftreten. In ausgewdahlten Fallen kann
es jedoch notwendig sein, einzelne Handlungen der Geféhrdeten im Rechtsverkehr (zB die Einmietung in
einem Hotel) durch eine Legende zu schiitzen. Anders als bel verdeckten Ermittlern soll die Ausstellung
der Urkunden nur bis zu einem Zeitraum von drei Jahren zulassig sein.

Sowohl fir verdeckte Ermittler als auch fir gefahrdete Zeugen und deren Angehdrige dirfen die Urkun-
den nur Uber Verlangen des Bundesministers fur Inneres ausgestellt werden. Der nun vorliegende Vor-
schlag sieht zusétzlich eine Festlegung des Ausstellungszweckes und Anwendungsbereiches der Urkun-
den vor. Neu ist Gberdies, dass jede Anwendung der Urkunde im Rechtsverkehr zu dokumentieren ist.
Dies erleichtert die Nachprifung der Handlungen der Urkundenbesitzer und die Abwicklung allfaliger
Schadenersatzforderungen gemai3 8 92a. Der Entzug missbréuchlich verwendeter Urkunden entspricht bei
gefdhrdeten Zeugen dem Prinzip, dass Zeugenschutzmaf3hahmen eingestellt werden, wenn sich der zu
Schiitzende nicht kooperativ zeigt und Vereinbarungen, insbesondere Verhatensregeln, nicht einhdt. In
diesem Fall Uberwiegt das Interesse der Verhinderung von Missbrauch mit der vorgetéauschten Identitét.
Bei Bildung einer Legende besteht eine Belehrungspflicht, die jedoch den Bundesminister fir Inneres
trifft, weil ihm auch die Veranlassung der Urkundenausstellung obliegt. Diese Belehrungspflicht wird
jedenfalls auch umfassen, dass die Legende nur fir bestimmte Zwecke verwendet werden darf. Im Hin-
blick auf alféllig strafbares Verhalten von Menschen, die mit einer Legende ausgestattet wurden, werden
die Sicherheitsbehtrden gehalten sein zu kontrollieren, ob gegen Betroffene Strafverfahren eingeleitet
wurden, um zu verhindern, dass solche Verfahren unter einer vorgetauschten Identitét abgefihrt werden.
Zu diesem Zweck werden in angemessenen Intervallen auch die bei den Sicherheitsbehdrden gefiihrte
Evidenzen heranzuziehen sein, die Auskunft dartiber geben kénnen, ob gegen einen Betroffenen eine
Strafanzeige unter der vorgetduschten I dentitét erstattet wurde.

Bei Observationen und verdeckten Ermittlungen durfen auch Sachmittel, die fur deren Durchfiihrung
anzuschaffen sind (zB Fahrzeuge oder Wohnungen), nicht auf die Téatigkeit einer Sicherheitsbehdrde
zurlickzufiihren sein. Bei der Anschaffung von Kraftfahrzeugen ist die Geheimhaltung durch die ,, Privati-
sierung” der Zulassung zusétzlich erschwert worden. Zudem ist es nicht sinnvoll diese Sachmittel wie bei
der Personenlegende in jedem einzelnen Ermittlungsfall neu anzuschaffen. Abs. 3 erméchtigt daher die
Beschaffung und Verwaltung dieser Mittel unter Verwendung einer Legende durchzufiihren. Die Be-
gleitmal3nahmen der Festlegung des Ausstellungszweckes und Anwendungsbereiches in einem sogenann-
ten Einsatzauftrag und die Dokumentation der Rechtsgeschéfte sind auch in diesem Fall einzuhalten.

Zu 8§ 54b:

In der praktischen sicherheitspolizeilichen Tétigkeit kommt es hin und wieder vor, dass Private, die nicht
Organe der Sicherheitsbehdrden sind, von sich aus der Sicherheitsbehdrde Informationen Uber geféahrliche
Angriffe oder kriminelle Verbindungen anliefern. In einigen Félen erfolgt die Weitergabe nur gegen
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Zusage einer dem ,,Wert* der angelieferten Information angemessenen Belohnung. Durch die Regelung
des § 54b soll der Bundesminister fur Inneres erméchtigt werden, Daten Uber diese Menschen in einer
eigenen Datenbank zu verarbeiten (V ertrauenspersonenevidenz). Menschen, die den Sicherheitsbehdrden
sicherheitspolizeilich relevante Informationen ohne Gegenleistung weitergeben oder die von Gesetzes
wegen zur Anzeige verpflichtet sind, sollen nicht erfasst werden. Die Datenbank soll den Sicherheitsbe-
horden Auskinfte geben, welche Menschen welcher Sicherheitsbehtrde gegen Belohnung Informationen
anliefern, und die Verifizierung der Vertrauenswirdigkeit der Informationen und den Schutz der Infor-
manten vor Gefdhrdungen erleichtern. In unbedingt erforderlichen Féllen sollen auch sensible und straf-
rechtsbezogene Daten Uber die Betroffenen verarbeitet werden dirfen. Auskiinfte aus der Vertrauensper-
sonenevidenz sollen nur Sicherheitsbehérden erhalten durfen.

Zu 856 Abs. 1:

Die bisher geltende Bestimmung des § 56 hat die Ubermittlungsempfanger und Félle der Ubermittiung —
mit Ausnahme der Ubermittlung fir Zwecke der Statistik — taxativ festgelegt. Dieses Prinzip soll auch
nach In-Kraft-Treten des DSG 2000 aufrechterhalten werden. Daher wird die Anwendung der 88 8 und 9
DSG 2000 ausgeschlossen, doch sind die Ubermittlungserméchtigungen auszudehnen, da einzelne Uber-
mittlungsfélle bisher nicht erfasst waren. Eine ausdriickliche Nennung der bisher in den Z 2 bis 4 ange-
flhrten Behdrden kann jedoch unterbleiben, weil diese bereits von der in Z 2 vorgeschlagenen Regelung
des Entwurfes erfasst werden (schon bisher diirfen diesen ausdriicklich angefiihrten Behdrden personen-
bezogene Daten nur Ubermittelt werden, wenn deren Ubermittlung eine wesentliche Voraussetzung fiir
die Wahrnehmung einer gesetzlich ibertragenen Aufgabe bildet; vgl. § 8 Abs. 3 Z 1 DSG 2000). Der Fall
der Datentibermittlung im lebenswichtigen Interesse des Betroffenen (Z 5) ist von der bereits geltenden
Bestimmung zur Vorbeugung vor gefahrlichen Angriffen gemal3 Z 7 (nach dem Entwurf Z 4) nicht voll-
sténdig erfasst und muss daher gesondert angefiihrt werden. Auch der Ubermittlungstatbestand fir Statis-
tikzwecke soll ausdriicklich in §56 SPG angefiihrt werden. Die Ubermittlung soll aber nur gemé&R den
Bestimmungen des § 46 DSG 2000 erfolgen diirfen. Die Ermachtigung zur Ubermittlung personenbezo-
gener Daten an Medienunternehmen oder durch Veréffentlichung durch die Sicherheitsbehtrde selbst (zB
im Internet) bildet das Anschlussstiick zur Ubermittlung erkennungsdienstlicher Daten, da es nicht einzu-
sehen wére, wenn die Sicherheitsbehtrde zB geméal? § 71 Abs. 3 Z 1 zwar ein Bild eines Menschen, nach
dem — mit Steckbrief — gefahndet wird, verdffentlichen darf, nicht jedoch seinen Namen oder andere zu
seiner Auffindung zweckdienliche personenbezogene I nformationen.

Zu § 56 Abs. 3:
Hinsichtlich der Streichung des zweiten Satzes von Abs. 3 siehe die Erlauterungen zu § 59 des Entwurfes.

Zu 856 Abs. 4:

§ 31 Abs.1 MedienG bietet einen Schutz journalistischer Quellen, indem die Bestimmung Medieninha-
bern (Verlegern), Herausgebern, Medienmitarbeitern und Arbeitnehmern eines M edienunternehmens oder
Mediendienstes das Recht einraumt, in einem Verfahren vor Gericht oder einer Verwaltungsbehorde als
Zeuge die Beantwortung von Fragen zu verweigern, die die Person des Verfassers, Einsenders oder Ge-
wahrsmannes von Beitréagen und Unterlagen oder die ihnen im Hinblick auf ihre Tétigkeit gemachten
Mitteilungen betreffen. Abs. 2 leg. cit. sichert das Recht durch ein Umgehungsverbot gegen andere Mal3-
nahmen, wie etwa die Beschlagnahme journalistischen Materials, ab. Dieses Recht ist Teil der durch
Art. 10 MRK auf verfassungsrechtlicher Ebene gewahrleisteten Medienfreiheit.

Auch Erméchtigungen des Sicherheitspolizeigesetzes zur Verarbeitung personenbezogener Daten durch
Observation oder verdeckte Ermittlung (vgl. 8 54 Abs. 2 bis 4a) kdnnen den Schutz journalistischer Quel-
len gefahrden. Zwar sind diese sicherheitspolizeilichen Mal3nahmen auf die Pravention strafbarer Hand-
lungen (vgl. § 22) und die Gefahrenabwehr (vgl. § 21 Abs. 1 und 2) und nicht auf die Aufklérung strafba-
rer Handlungen gerichtet, doch ist es rechtlich méglich, dass nach dem SPG ermittelte Informationen an
die Staatsanwaltschaft oder das Strafgericht weitergeleitet werden und, da nicht in allen Féllen ein Be-
weisverwertungsverbot , greift”, in einem Strafverfahren verwertet werden.

Um dem Recht nach § 31 Abs. 1 MedienG seine Schutzwirkung nicht zu nehmen, wird daher in § 56 die
EinfUhrung eines Ubermittlungsverbotes an Gerichte und Verwaltungsbehdrden vorgeschlagen, wenn
durch die Informationstibermittlung der Schutz des Redaktionsgeheimnisses umgangen wirde. Durch
diese Losung wird gewéhrleistet, dass die Sicherheitsbehtrden weiterhin ihre Aufgaben nach dem Sicher-
heitspolizeigesetz erfullen kénnen. Anders als bei strafprozessualen Ermittlungsmalnahmen kénnen die
durch Observation oder verdeckte Ermittlung ermittelten Informationen fir die eigentlichen Ermittlungs-
zwecke der Gefahrenabwehr und den vorbeugenden Schutz von Rechtsgitern verwendet werden. Eine
Unverhdtnismafdigkeit der Ermittlungsmalinahme aus dem Mangel der Verwendbarkeit fir die Aufgabe,
kommt daher nicht in Betracht.
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Eine Beschrankung sicherheitspolizeilicher Ermittlungsmal3nahmen bereits im Zeitpunkt der Informati-
onsbeschaffung wird nicht as geboten erachtet, da das in Art. 10 MRK festgelegte Recht auf Medienfrei-
heit in Abs. 2 leg. cit. selbst die Mdglichkeit vorsieht, gesetzliche Einschrénkungen ,im Interesse der
nationalen Sicherheit, ... der 6ffentlichen Sicherheit, der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung und
der Verbrechensverhitung ...“ vorzusehen, sofern diese in einer demokratischen Gesellschaft unentbehr-
lich sind.

Eine Betrachtung der Erméchtigungen in 8 54 zeigt, dass die Bestimmung fir Zwecke des vorbeugenden
Rechtsgutschutzes keine schwerwiegenden Rechtsguteingriffe gestattet: Eine technisch unterstiitzte Cb-
servation ist nur durch Bild- und Tonlbertragung, nicht auch durch -aufzeichnung méglich. Die verdeckte
Ermittlung ist fur solche Zwecke Uberhaupt unzuldssig. Fir den Bereich der Gefahrenabwehr sind zwar
Bild- und Tonaufzeichnung sowie die verdeckte Ermittiung erlaubt, jedoch keinesfalls ein sogenannter
»grolRer Lauschangriff*, also die Ermittlung von AuRRerungen oder Verhalten, die nicht gegeniiber einem
verdeckten Ermittler der Sicherheitsbehdrden erfolgen. Maf3nahmen, wie etwa die Telefoniberwachung,
die sich gezielt gegen eine Telekommunikationsanlage eines Medienunternehmens oder eines journalist-
schen Mitarbeiters richten kénnen, sind dem SPG (berhaupt fremd. Zudem ist hinsichtlich verdeckter
Ermittlung und Observation nach SPG zu beachten, dass sich der Betroffene auf eine Gespréchssituation
oder eine zumindest aus offentlichem Raum beobachtbare Situation einlésst, sodass er selbst durch ent-
sprechende Vorkehrungen eine Aufdeckung journalistischer Quellen vermeiden kann. Anders als nach
der Strafprozessordnung besteht im Sicherheitspolizeigesetz jedoch keine Moglichkeit der zwangsweisen
Durchsetzung der Preisgabe einer journalistischen Quelle.

Die Einschrankung des Ubermittlungsverbotes auf Hinweise bei den Sicherheitsbehdrden ist aus folgen-
den Griinden erforderlich: Kann es schon in Falle der verdeckten Ermittlung vorkommen, dass dem ermit-
telnden Beamten gar nicht bewusst ist, dass er eine der durch § 31 Abs. 1 MedienG geschitzten Personen
»aushorcht*, so ist dies bei Observationen sogar regelméafiig der Fall, da bei derartigen Ermittlungshand-
lungen eine Kontaktaufnahme mit den observierten Menschen vermieden werden soll. Ist dem observie-
renden oder verdeckten Ermittler nicht bekannt, dass seine Amtshandlung einen Medieninhaber (Verle-
ger), Herausgeber, Medienmitarbeiter oder Arbeitnehmer eines Medienunternehmens oder M ediendiens-
tes betrifft, so misste die Sicherheitshehtrde weitere Ermittlungen tber diese Frage anstellen, wenn durch
die Amtshandlung gleichzeitig Kontaktpersonen der durch §31 Abs.1 MedienG geschitzten Personen
aufgedeckt werden kénnen. Diese Ermittlungen kdnnten wohl nur derart erfolgen, dass die amtsfiihrende
Sicherheitsbehdrde bei dem Medienunternehmen, dem Mediendienst (oder mehreren M edienunternehmen
oder -diensten) oder bei anderen Institutionen (zB beim Osterreichischen Presserat) eine Anfrage stellt
(etwa durch Vorlage des Observationsphotos), ob es sich bei einer bestimmten Person um einen der ge-
schitzten Personen handelt. Die Einschrankung verhindert daher, dass die Sicherheitsbehtrden regel mé-
[Big zusétzliche Ermittlungen, die nicht das eigentliche Ermittlungsziel betreffen, fihren missen.

Das vorgeschlagene Ubermittlungsverbot soll nur im Rahmen der Reichweite des § 31 Abs. 1 MedienG
bestehen. Steht der journalistisch Tétige selbst im Verdacht, eine strafbare Handlung begangen zu haben,
ist die Datenweitergabe an ein Gericht oder eine Verwaltungsbehdrde zuléssig, sofern eine der Ubermitt-
lungsermachtigungen des § 56 Abs. 1 anwendbar ist. Keine Anwendung findet das Ubermittlungsverbot,
wenn der Mitarbeiter des M edienunternehmens selbst einer Weitergabe der Quelleninformation zustimmt,
dain diesem Fall der Schutz des Redaktionsgehei mnisses nicht umgangen wird.

Auch die Anzeigeverpflichtung der Sicherheitsbehérden geméal §84 Abs.3 StPO wird durch das Uber-
mittlungsverbot nicht beeintrachtigt, weil das Verbot lediglich die Weitergabe einer bestimmten im Straf-
prozess als Beweis in Frage kommenden Information, nicht jedoch alle weiteren den Sicherheitsbehdrden
bekannten Sachverhaltsumstande betrifft.

Zu 857 Abs.1und 3:

In einigen Anwendungen der Zentralen Informationssammlung, zB in der Personenfahndung, werden
auch Beschreibungen des Aussehens der Person und ihrer Kleidung verarbeitet. Diese Daten werden in
der Regel nicht durch erkennungsdienstliche Mal3nahmen im Sinne der 88 64 ff ermittelt. Daher wird in
Abs. 1 die Bezeichnung der Datenart modifiziert. Die Verarbeitung von Opferdaten nach Abs.1 Z 10 soll
in Hinkunft nicht von der Zustimmung des Betroffenen abhangig sein, da die Sicherheitsbehdrden die
Aufgaben der Tatvorbeugung und —klérung unabhangig vom Vorliegen der Zustimmung des Opfers zu
erfillen haben.

Bei Anwendung der Ubermittlungsbestimmung fiir Daten der Zentralen Informationssammlung nach
Abs. 3 sind in der Praxis zum Teil Schwierigkeiten bei der Auslegung und Anwendung aufgetaucht. Nach
Schaffung des Bundesasylamtes und des Unabhéngigen Bundesasylsenates (vgl. die 88 37 f AsylG 1997)
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war es zweifelhaft, ob diesen Behorden personenbezogene Daten aus der Zentralen |nformationssamm-
lung zur Erflllung fremdenpolizeilicher Aufgaben Ubermittelt werden dirften. Auch die Frage der Zulés-
sigkeit der Ubermittlung von EKIS-Daten an Strafgerichte ohne Vorliegen eines Ersuchens dieser Behor-
de wurde in Zweifel gezogen (zB die Entscheidung der Datenschutzkommission, ZI. 120 613/6-DSK/98,
vom 12. 8. 1998). Schliefdlich wurde das Wort ,, Auskunft* unterschiedlich interpretiert (teilweise wurde
der Begriff als Erfordernis des Vorliegens eines Ersuchens des Ubermittlungsempfangers angesehen).

Diese Bestimmung wurde daher grundlegend Uberarbeitet. Die méglichen Ubermittlungsempfér_yger wer-
den nunmehr nicht mehr namentlich bezeichnet, sondern ergeben sich aus der Bestimmung der Ubermitt-
lungszwecke. Gesetzliche Anderungen in der Behordenzustandigkeit haben auf die Zul&ssigkeit der
Ubermittlung (an die neu zustandige Behorde) keine Auswirkungen. Selbstverstandlich setzt das in § 52
festgelegte Erforderlichkeitsprinzip weiterhin eine Schranke fir Ubermittlungen von EKIS-Daten. Eine
Ubermittlung, etwa von Daten aus dem kriminalpolizeilichen Aktenindex, nicht an die Staatsanwalt-
schaft, sondern an das Strafgericht, obwohl dieses auf Grund des V erfahrensstadiums zur Behandlung der
Strafsache noch nicht zustandig ist, bleibt daher auch in Hinkunft unzuléssig.

Zu den 8858 Abs.1 Z 6 und 59:

8§58 Abs. 1 Z 6 regelt die Speicherdauer und Léschung personenbezogener Daten, die gemald 8 57 Abs. 1
Z 6 im sogenannten kriminalpolizeilichen Aktenindex verarbeitet werden. Die Verarbeitungsermachti-
gung betrifft die Information, ob gegen einen Menschen (Betroffenen) Ermittlungen im Dienste der Straf-
rechtspflege eingeleitet worden sind. Die bisher geltende Léschungsregelung sieht eine Speicherdauer
von funf Jahren (nach der letzten Speicherung) vor, es sei denn, die Sicherheitsbehdrde hat zu l16schen,
weil sie keine Anzeige an die Staatsanwaltschaft erstattet. Diese Bestimmung wurde vom V erfassungsge-
richtshof im Hinblick auf das VerhaltnismaRigkeitsprinzip (vgl. die 88 51 und 29) und die allgemeine
Loschungsregel des §63 derart interpretiert, dass bereits eine frihere Loschung geboten sei, wenn die
Daten vor Ablauf dieser Frist nicht mehr bendtigt werden (vgl. VFGH vom 16. 3. 2001, ZI. G94/00). Die-
ser Umstand konnte etwa vorliegen, wenn im Strafverfahren festgestellt wird, dass der Betroffene die Tat
nicht begangen hat. Legt die Staatsanwaltschaft eine Anzeige zB nach Durchfliihrung einer diversionellen
Manahme zurtick oder wird der Betroffene mangels Zurechnungsfahigkeit im Tatzeitpunkt freigespro-
chen, wird der Verdacht der Begehung einer strafbaren Handlung nicht entkraftet. In diesen Féllen sollen
den Sicherheitsbehdrden die Informationen aus dem kriminalpolizeilichen Aktenindex weiter fir die
Erflllung sicherheits- oder kriminalpolizeilicher Aufgaben zur Verfligung stehen. Es soll ihnen daher
ermoglicht werden, die Daten sowohl bei spéter auftauchenden Anhaltspunkten fir weitere Ermittlungen
in derselben Sache oder auch im Hinblick auf Verbindungen zu anderen Straftaten des Betroffenen oder
anderen Tatverdachtigen als auch fur die sicherheitspolizeiliche Beurteilung, ob jemand in Zukunft einen
gefahrlichen Angriff begehen oder ausfiihren werde (vgl. § 38a), zu verwenden.

Der Verfassungsgerichtshof betont im oben zitierten Erkenntnis auch die Pflicht der Behorde, die im
EKIS verarbeiteten personenbezogenen Daten richtig zu stellen oder zu aktualisieren. So werden die im
kriminalpolizeilichen Aktenindex verarbeiteten Daten (iber einen Betroffenen mit der Zuriicklegung einer
Anzeige durch die Staatsanwaltschaft nach Durchfihrung diversioneller Maznahmen zwar nicht falsch,
doch sind diese Informationen fur die Bewertung der bisher verarbeiteten Daten wichtig. Daher ist der
Umstand der Zuruicklegung (selbstversténdlich nur, wenn nicht eine Loschung erforderlich ist) zu ergén-
zen. Der Entwurf schlégt vor, die Pflichten der Sicherheitsbehtrden zur Aktualisierung, Richtigstellung
und Protokollierung der verarbeiteten personenbezogenen Daten in der Zentralen Informationssammlung
in einer eigenen Bestimmung zusammenzufassen. Da sich die Rechtsgrundlage fur die Schaffung einer
Umweltevidenz (§ 59 SPG) als nicht praktikabel erwiesen hat, bietet sich an, an dieser Stelle die verbes-
serten Regelungen Uber die ,, Datenpflege” zu verankern. Dementsprechend wird auch die bisher in § 56
Abs. 3 zweiter Satz festgel egte Regelung aus systematischen Griinden zum 8 59 Abs. 3 , verlegt”.

In §59 Abs. 1 zweiter Satz des Entwurfes wird aus Griinden der Verwaltungsvereinfachung und Siche-
rung der Datenqualitat fir bestimmte Datenarten erlaubt, dass auch eine andere Sicherheitsbehérde als
jene, die die Daten in der Zentralen Informationssammlung verarbeitet hat, aktualisieren und richtig stel-
len darf. Abgesehen von der Regelung nach Abs. 2 ist selbstverstandlich auch jede Richtigstellung oder
Aktualisierung zu protokollieren.

Zu den 88 62 bis 62b:

Die Sonderregelung des § 62 iber die Auskunftserteilung tiber sicherheitspolizeiliche personenbezogene
Daten kann gestrichen werden, da das DSG 2000 das hisher in dieser Bestimmung geregelte System
Ubernommen hat. Neben der Anpassung der Zitate an jene des DSG 2000 sollen die Bestimmungen der
88 62a und 62b um eine Stelle nach vorne , gertickt” werden.
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Zu 863 Abs.2 und 3:

Anders als bei konventionellen Datenverarbeitungen ist bei automationsunterstiitzter Verarbeitung perso-
nenbezogener Daten eine routinemaidige Priifung der Notwendigkeit der Loschung oder Berichtigung der
Daten leicht zu bewerkstelligen und zudem ein wichtiges Instrument zur Anhebung der Datenqualitét.
Aus diesem Grund soll durch Ergénzung des Abs. 2 fir automationsunterstiitzte Verarbeitungen eine
Prufung der Daten im Sechs-Jahres-Rhythmus vorgesehen werden. Werden der datenverarbeitenden S-
cherheitsbehotrde friihere Umstande bekannt, die eine Berichtigung oder L &schung notwendig machen, ist
dies selbstverstandlich bereits auf Grund der Regelung des ersten Satzesin Abs. 1 geboten. Fur Daten, die
in der Zentralen Informationssammliung verarbeitet werden, sollen die Sonderregelungen nach den 88 58
und 59 gelten.

Die Streichung des Abs. 3 begriindet sich in dem Umstand, dass diein dieser Bestimmung bisher geregel-
ten Fragen nunmehr im Bundesarchivgesetz (BGBI. | Nr. 162/1999) eingehend geregelt werden.

Zu § 64 Abs. 1:
Diese Neuformulierung stellt eine Anpassung an die datenrechtlichen Termini des § 4 DSG 2000 dar.
Zu 8§ 65Abs. 1:

Durch die SPG-Novelle 1999, BGBI. | Nr. 146/1999, wurde der Zweck der erkennungsdienstlichen Be-
handlung, namlich die Vorbeugung einzelner gefahrlicher Angriffe oder gefahrlicher Angriffe, die im
Rahmen einer kriminellen Verbindung begangen werden, stérker hervorgehoben. Eine erkennungsdienst-
liche Behandlung bei Verdacht einer Einzelstraftat ist daher nach dieser Bestimmung auf jeden Fall zul&s-
sig, wenn beim Betroffenen konkrete Anhaltspunkte fir eine Wiederholungsgefahr oder der Gefahr der
Begehung anderer gefadhrlicher Angriffe bestehen. Fir bestimmte Deliktsbereiche ist jedoch dartiber hin-
aus eine algemeine (statistische) Rickfallsgefahr typisch (vgl. die EB zum Erkennungsdienst zur
RV 1991, 148 BIgNR, XVIII. GP, die die Rickfallsgefahr jedoch nicht auf bestimmte Deliktsbereiche
bezogen). Durch die vorgeschlagene Einfligung soll nunmehr klargestellt werden, dass nicht nur Umstén-
de beim Betroffenen sondern auch die Art des Deliktes, dessen der Betroffene verdachtig ist, eine Vor-
beugungsaufgabe durch Vornahme einer erkennungsdienstlichen Behandlung begriinden kénnen. Hierbei
kommen die Art des begangenen Delikts sowie konkrete Umstande bei der Tatbegehung as Mal3stab fir
die Beurteilung der Wahrscheinlichkeit der Begehung weiterer gefahrlicher Angriffe in Frage. Selbstver-
sténdlich ist stets auch die Verhétnismaidigkeit (vgl. die 88 51 und 29) in die Beurteilung der Zul&ssigkeit
der Vornahme einer erkennungsdienstlichen Behandlung einzubeziehen.

Zu § 65 Abs. 6:

Die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Vornahme einer erkennungsdienstlichen Mal3nahme sind in den
88 65 ff SPG geregelt. Fur die Verarbeitung des Grundes, warum eine Sicherheitsbehtrde eine erken-
nungsdienstliche Mal3nahme durchgefihrt hat, fehit bisher eine Erméchtigung. Diese fiir die Sicherheits-
behdrden wichtige Information soll daher ebenso, wie dies in der Zentralen Informationssammlung ge-
mal3 § 57 Abs. 1 vorgesehen ist, verarbeitet werden durfen.

Zu den 88 65a, 67 Abs. 1 und 67 Abs. 1a:

Mit diesen Bestimmungen soll die gesetzliche Grundlage fur die Ermittlung erkennungsdienstlicher Daten
— die auch die Ermittlung der DNA umfasst — an abgéangigen Menschen geschaffen werden, wenn der
Verdacht besteht, dass diese Selbstmord begangen haben oder Opfer einer Gewalttat oder eines Ungliick-
falles geworden sind. In der Praxis sind zum Zeitpunkt der Erstattung einer Vermisstenanzeige ein Photo
oder haufig auch noch DNA -Untersuchungsmaterial der Vermissten vorhanden, das den Sicherheitsbe-
horden die Suche nach den Abgéngigen erleichtert. Vor alem vorhandenes DNA -Untersuchungsmaterial
kann in weiterer Folge zur Vergleichsuntersuchung mit DNA -Material von aufgefundenen Toten heran-
gezogen werden kann. Zur Erleichterung der bundesweiten Suche nach den Vermissten sollen deren e-
kennungsdienstliche Daten in die Zentrale erkennungsdienstliche Evidenz aufgenommen werden (vgl.
§ 75 Abs. 1 des Entwurfes). Auf diese Weise kann die Identitét zwischen vermissten Personen und aufge-
fundenen Toten entweder ausgeschlossen oder im Falle der Ubereinstimmung der DNA-Profile geklart
werden. Das fur die kriminalpolizeilichen Ermittlungen erforderliche DNA -Untersuchungsmaterial der
vermissten Person befindet sich meist in der Privatsphére von Angehdrigen oder nahestehenden Personen,
weshalb in diesem Fall auf die frewillige Mitwirkung und auf den amtlichen Charakter der Ermittlung
hinzuweisen ist.

Eine weitere Verbesserung im Bereich des Erkennungsdienstes soll dadurch geschaffen werden, dass eine
erkennungsdienstliche MaRnahme auch in Form einer DNA-Untersuchung an Leichen vorgenommen
werden darf. Damit soll gewéhrleistet werden, dass die DNA -Untersuchung an Leichen auch zum Zwecke



A 1138 der Beilagen

der Identitétsfeststellung und zur Auswertung vorhandener Spuren eines gefdhrlichen Angriffs durchge-
fuhrt werden kann.

Im Zuge der kriminalpolizeilichen Vollzugspraxis hat die erfolgreiche Anwendung von DNA-
Untersuchungen durch die Sicherheitsbehdrden mit sich gebracht, dass von Personen, die nicht im Ver-
dacht stehen, den gefahrlichen Angriff begangen zu haben (Gelegenheitspersonen), haufig Spurenmaterial
am Tatort hinterlassen wurde, das in weiterer Folge von dem Spurenmaterial Verdéachtiger abzusondern
war. In diesem Zusammenhang ist auf die in der Praxis auftretende Problematik der Mischspuren —vor
allem bei Sexualdelikten — hinzuweisen, wo eine Unterscheidung der gesicherten DNA -Profile von Téter
und anderen Personen notwendig ist. Mit der neuen Bestimmung soll eine Rechtsgrundlage dafir ge-
schaffen werden, dass die Durchfihrung einer DNA -Untersuchung an den genannten Gelegenheitsperso-
nen vorgenommen werden darf, sofern dies zur Auswertung der vorhandenen Spuren erforderlich ist.

Durch die Einfugung der weiteren Félle der Untersuchung von DNA -Material und zur Verarbeitung der
daraus gewonnenen erkennungsdienstlichen Daten in 8 67 werden die bereits in den Abs.2 und 3 vorge-
sehenen besonderen Vorkehrungen fiir die Behandlung dieser Daten anwendbar.

Zu 8 70 Abs. 4:

Die Organe der Sicherheitsbehérden sind im Rahmen ihrer beruflichen Tétigkeit der Feststellung und
Sicherung von Spurenmaterial am Tatort stets damit konfrontiert, dass trotz grofiter Bedachtnahme nicht
ausgeschlossen werden kann, dass sie selbst Spuren am Tatort hinterlassen. Mit der Einflhrung von
DNA-Untersuchungen hat sich dieser Umstand noch verstérkt. Um eine Unterscheidung der Spuren der
erkennungsdienstlich tatigen Beamten von den am Tatort urspriinglich vorhandenen Spuren sicherstellen
zu kdnnen, soll nun die gesetzliche Méglichkeit geschaffen werden, die erkennungsdienstlichen Daten
dieser Organe zu ermitteln. Neben der Abnahme von Fingerabdriicken umfasst diese erkennungsdienstli-
che Behandlung auch die Ermittilung der DNA der regelméf3ig am Tatort tatigen Organe der Sicherheits-
behorden.

Die ermittelten erkennungsdienstlichen Daten sowie die entsprechenden Identitétsdaten der Organe der
Sicherheitshehdrden durfen ausschlieflich zu dem Zweck der Unterscheidung von Tatortspuren in einer
eigenen Evidenz verarbeitet werden. Eine andere Verwendung dieser Daten ist unzuléssig.

Zu8 71 Abs.1bis5:

Die Ubermittlungsbestimmung in Abs. 1 entspricht jener des §75 Abs.2 des Entwurfes (siehe hierzu
noch unten), bezieht sich jedoch auf die Ubermittlung erkennungsdienstlicher Daten, die nicht in der
Zentralen erkennungsdienstlichen Evidenz verarbeitet werden. Durch die Adaptierung der Verweise in
den Abs. 4 und 5 sollen redaktionelle Versehen im geltenden Recht richtig gestellt werden.

Zuden 8873 Abs.1Z5und § 73Abs.1 Z 6:

Mit dieser erstgenannten Bestimmung soll gewahrleistet werden, dass die in einer gesonderten erken-
nungsdienstlichen Evidenz verarbeiteten erkennungsdienstlichen Daten von Organen des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes nach Beendigung ihrer beruflichen Tatigkeit betreffend Feststellung und Sicherung
von Spurenmaterial geldscht werden. Aus systematischen Griinden wurde die bestehende Regelung Uber
die Léschung von erkennungsdienstlichen Daten, die zum Zwecke der |dentitétsfeststellung gemald § 65
Abs. 3 ermittelt wurden, in die neu geschaffene Z 6 des § 73 Abs. 1 ibernommen.

Zu 873 Abs. 4:

Mit dem Auffinden von Abgéngigen ist kein Anlass mehr gegeben, die geméal §65a ermittelten erken-
nungsdienstlichen Daten zu verarbeiten, diese sind daher von Amts wegen nach Auffinden des Betroffe-
nen zu léschen. Im Falle des Todes der aufgefundenen Person sollen die erkennungsdienstlichen Daten —
wie nach der Regelung des § 73 Abs. 1 Z 3— nach Ablauf von funf Jahren gel 6scht werden.

Durch die Anpassung des Datenrechts des SPG an das DSG 2000 eriibrigt sich die derzeit in § 74 Abs. 4
bestehende Sonderregelung hinsichtlich des Rechtes des Betroffenen auf Auskunft, ob die erkennungs-
dienstlichen Daten geldscht wurden. Fir das Recht des Betroffenen auf Auskunft Uber die zu seiner Per-
son verarbeiteten erkennungsdienstlichen Daten kommen daher die Bestimmungen des §26 DSG 2000
zur Anwendung. Eine entsprechende Regelungist in § 80 des Entwurfes verankert.

Zu 8 75:

Diese Bestimmung soll deutlich machen, dass es sich bei der Zentralen erkennungsdienstlichen Evidenz
um ein Informationsverbundsystem der Sicherheitsbehdrden handelt (Betreiber bleibt der Bundesminister
fur Inneres). Die Neuformulierung legt Uberdies die in der Zentralen Evidenz zu verarbeitenden Datenar-
ten — anstelle der bisherigen Verordnungserméchtigung — fest. Es sind dies die erkennungsdienstlichen



1138 der Beilagen

Daten nach den zitierten Verarbeitungsermachtigungen und — sofern vorhanden— die in § 65 Abs. 6 defi-
nierten erkennungsdienstlichen Identitdtsdaten sowie der fur die Ermittlung malf3gebliche Grund. Der
Regelungsvorschlag erweitert zudem die Erméchtigung der Sicherheitsbehtrden zur Verarbeitung erken-
nungsdienstlicher Daten von Abgangigen in der Zentralen erkennungsdienstlichen Evidenz, um die bun-
desweite Suche nach den Vermissten zu unterstiitzen. Dartiber hinaus soll es zul&ssig sein, die von Lei-
chen zum Zwecke der Feststellung der Identitéat ermittelten erkennungsdienstlichen Daten in der Zentra-
len erkennungsdienstlichen Evidenz zu verarbeiten, um die Identitétsfeststellung bei unbekannten Toten
zu erleichtern.

Die Ubermittlungserméchtigung nach Abs. 2 wurde der Neukonzeption des § 57 Abs. 3 angepasst. Neben
der bisher bereits bestehenden Ubermittlungserméchtigung fir Zwecke der Sicherheitspolizei oder Straf-
rechtspflege geht der Entwurf davon aus, dass die in der Zentralen erkennungsdienstlichen Evidenz ge-
speicherten Daten auch fir (andere) behdrdliche Aufgabenbereiche der Sicherheitsverwaltung nutzbar
sind. Die Ubermittlungserméchtigung fiir andere als kriminal und sicherheitspolizeiliche Zwecke soll
jedoch auf die Erforderlichkeit der Wiedererkennung in Aufgabenbereichen der Sicherheitsverwaltung
beschrankt sein. Der Rat der Europédischen Union hat mit der Verordnung Nr. 2725/2000 (EU -Abl.
L Nr. 316/1 vom 15. 12. 2000) beschlossen, dass die Mitgliedstaaten von allen Asylwerbern, die im Ge-
biet der Européischen Union einen Asylantrag stellen, Fngerabdriicke abzunehmen und in weiterer Folge
in ein zentrales europaisches System (EURODAC) einzuspeichern haben. Auf diese Weise soll bestimmt
werden, welcher Mitgliedstaat fur die Durchfiihrung des Asylverfahrens zustandig ist. Unter diesem Ge-
sichtspunkt sollen erkennungsdienstliche Daten, die von den Sicherheitsbehdrden aus sicherheitspolizeili-
chen Grinden verarbeitet wurden, auch zur Verifizierung der Identitdt von Asylwerbern herangezogen
werden konnen. Auch zur Identifizierung anderer Fremder als Asylwerber kénnen die erkennungsdienst-
lichen Daten der Zentralen Evidenz nitzlich sein. In manchen Fallen kann dies sogar die Dauer der
Schubhaft verkirzen (vgl. § 69 Abs. 4 Z 2 Fremdengesetz 1997).

Auf diese Weise kann vor Verarbeitung der Daten von nicht identifizierten Asylwerbern oder anderen
Fremden in der dsterreichischen und europédischen Datenbank festgestellt werden, ob die Identitat der
Betroffenen nicht schon auf Grund der in der Zentralen erkennungsdienstlichen Evidenz gespeicherten
Daten ermittelt werden kann. Es dirfen jedoch nur jene in der Zentralen erkennungsdienstlichen Evidenz
gespeicherten Daten an die Asyl- und Fremdenbehdrden tUbermittelt werden, die fir Zwecke der Wieder-
erkennung erforderlich sind und zur Erflllung der Aufgaben der Asyl- und Fremdenbehorden benétigt
werden. Es ist daher nicht zulssig, andere Daten, wie etwa die Information Uber den Verdacht eines
gefahrlichen Angriffes oder der Zugehdrigkeit zu einer kriminellen Verbindung zu Gbermitteln.

Zu den 88 76 Abs. 5, 79 Abs.1 und 80:

Anstelle der bisherigen datenrechtlichen Sonderbestimmung in 8 73 Abs. 4 SPG soll fir das Recht auf
Auskunft Uber erkennungsdienstliche Daten in Hinkunft § 26 DSG 2000 zur Anwendung gelangen. Damit
besteht fur den Betroffenen die Moglichkeit, die volle Information dartiber zu erhalten, welche erken-
nungsdienstlichen Daten die Sicherheitsbehtrden Uber seine Person verarbeitet haben. Dies erleichtert
Betroffenen die Verifizierung und allfallige Aktualisierung oder Richtigstellung der erkennungsdienstli-
chen Daten.

Dadavon auszugehen ist, dass die Beauskunftung der erkennungsdienstlichen Daten fir den Auftraggeber
mit groRerem Aufwand verbunden ist, als dies vergleichsweise bei anderen Datenanwendungen der Fall
ist, wird die Moglichkeit der Festsetzung eines eigenen Kostenersatzes durch Verordnung des Bundesni-
nisters fur Inneres vorgesehen. Die im § 26 Abs. 6 DSG 2000 vorhandene Regelung Uber den K ostener-
satz soll daher im Bereich der Beauskunftung von erkennungsdienstlichen Daten nicht zur Anwendung
gelangen. Weiters wird im Entwurf auf den besonderen Umstand eingegangen, wenn eine Sicherheitsbe-
horde in Bezug auf einen erkennungsdienstlichen Datensatz eines Menschen mehrere Personendatensétze
verarbeitet hat, also seine Identitét nicht endguiltig festgestellt werden kann. In diesen besonders gelager-
ten Fallen sollen die Sicherheitsbehdrden die begehrte Auskunft zwar erteilen, jedoch mit dem Hinweis,
dass die | dentitét des Betroffenen nicht feststeht.

Diein 8 76 Abs. 5 bisher bestehende Sonderzustandigkeit der Sicherheitsdirektionen zur Erledigung der
Auskunftsbegehren hat sich bewahrt und soll daher bestehen bleiben, es sei denn, die Daten wurden vom
Bundesminister fur Inneres verarbeitet; in diesem Fall obliegt ihm die Auskunftserteilung.

Fir das Recht auf Richtigstellung waren keine Sonderregelungen erforderlich. Der Betroffene kann dieses
gemal3 § 27 DSG 2000 geltend machen.

Zu § 80a:

§ 80a soll die Rechtsgrundlage fir die Errichtung einer ADV-unterstitzten Verwaltung aller Héftlinge,
die in Haftraumen der Bezirksverwaltungsbehdrden (etwa Verwaltungsarrest Bludenz) und den Polizei-
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anhaltezentren bei den Bundespolizeidirektionen (friher Polizeigefangenenhduser) in Haft sind, geschaf-
fen werden. Der betroffene Personenkreis umfasst Verwaltungsstrafverbiif3er, Verwahrungshéftlinge, die
von Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes aus eigenem oder auf Grund eines richterlichen Befehls
verhaftet und angehalten werden, und Schubhéaftlinge nach dem Fremdengesetz. Die Bestimmung geht
daher Uber eine reine sicherheitspolizeiliche Regelung hinaus. Aus diesem Grund wurde § 80a in einem
eigenen Teil des SPG festgelegt. Die Datenbank bildet zudem das Anschlussstiick fir eine im Bereich des
gerichtlichen Strafvollzuges bereits aufgebaute Datenbank (vgl. 8§ 15a Strafvollzugsgesetz).

Fir den Vollzug von Freiheitsstrafen bel Verwaltungshaftlingen sieht 53a VStG vor, dass ab dem Zeit-
punkt des Strafantritts die Kompetenz fur samtliche Anordnungen im Zusammenhang mit dem Vollzug
von der Titelbehdrde (das ist die Behorde, der der Strafvollzug gemél3 8 29a VStG Ubertragen wurde) zur
» Strafvollzugsbehdrde” wechselt. Abgesehen von den Félen, in denen gemal 853 VSIG die Haft in
gerichtlichen Gefangenenhausern vollzogen wird, haben Verwaltungsstrafhéftlinge die Haft in den Haft-
raumen der Bezirksverwaltungsbehdrden oder Bundespolizeibehtrden zu verbifZen. Die Durchfiihrung
des verwaltungsbehordlichen Vollzugs ist in § 53¢ VStG geregelt und in groben Ziigen den Regelungen
des Strafvollzugsgesetzes nachgebildet. Auf Grundlage des § 53c Abs. 6 hat der Bundesminister fir Inne-
resdie Anhalteordnung (BGBI. Il Nr. 128/1999) erlassen.

Fir den Vollzug der Schubhaft finden sich in den 88 67 ff Fremdengesetz 1997 Regelungen, die die B-
flllung dieser Aufgabe ebenfalls den Bezirksverwaltungsbehdrden und Bundespolizeidirektionen Uber-
tragen. FUr den Anhalteort von Menschen, die von den Sicherheitsbehdrden im Dienste der Strafjustiz
festgenommen wurden, gibt es keine besonderen Regelungen. Bis zur Einlieferung dieser Menschen in
ein gerichtliches Gefangenenhaus werden auch diese in den Haftrdumen der Sicherheitsbehtrden in Ver-
wahrung genommen.

Die ADV-Anwendung umfasst die Haftlingsverwaltung und Haftraumbewirtschaftung und ermoglicht auf
diese Weise einerseits die Errichtung einer Evidenz aller Personen, die in den Polizeianhaltezentren und
im Verwaltungsarrest angehalten werden, und andererseits eine Vereinfachung und Rationalisierung des
Verwaltungsaufwandes im Hinblick auf die Wirtschaftsverwaltung, insbesondere das Kichenwesen, die
Verwaltung von haftrelevanten Dokumenten, Gefangenengel dverwaltung, aber auch das Depositen, Bitt-
und Beschwerdewesen.

Entsprechend der Vorbildregelungen fir die H&ftlingsevidenz im gerichtlichen Strafvollzug, werden auch
in §80a des Entwurfes nicht ale sondern lediglich die sensiblen personenbezogenen Datenarten, die in
der Evidenz verarbeitet werden durfen, aufgezahlt. Zur Feststellung des Aufenthaltsortes eines in Haft
befindlichen Menschen und als Verwaltungsvereinfachung in jenen Fallen, in denen der Haftvollzug von
mehreren Sicherheitsbehdrden durchgefiihrt wird, soll die Vollzugsverwaltung in Form eines Informati-
onsverbundssystems gefiihrt werden kénnen. Die Datenhoheit hat jene Behdrde inne, bei der sich die
Person gerade befindet. Betreiber ist das Bundesministerium fir Inneres. Die Zugriffsberechtigungen
werden jedoch entsprechend dem Erforderlichkeitsprinzip unterschiedlich zu gestalten sein. Fur H&ftlin-
ge, die in ein gerichtliches Gefangenenhaus Uberstellt werden (dies konnen auch Verwaltungsstrafhaftlin-
ge oder Schubhéftlinge sein), ist eine Ubermittlungsermachtigung fur die Daten an die jeweilige Justizan-
stalt vorgesehen.

Die Ubermittlung umfangreicherer personenbezogener Daten (iber Haftlinge wird auf bestimmte Aufga-
benbereiche und Behdrden beschrankt, es sei denn, es bestehen ausdriickliche gesetzliche Sonderregelun-
gen, wie etwa 8 16 Abs. 3 Meldegesetz 1991. Andere Behdrden sollen bei entsprechendem Informations-
bedarf zumindest Uber die Tatsache der Anhaltung informiert werden kénnen, nahe Angehérige und Le-
bensgefahrten darlber hinaus auch tber die Hohe einer allféllig ausstehenden Geldstrafe, sofern sie per-
sonlich vorsprechen und ihre Identitét nachweisen.

Wegen der unterschiedlichen Grinde, weshalb Menschen in Haft angehalten werden, werden
differenzierte Ldschungsfristen vorgesehen. Bei Verwaltungshéaftlingen sollen die Daten bereits zwei
Jahre nach dem Haftende gel 6scht werden. Bei Schubhéftlingen und Héftlingen, die sich auf Grund eines
richterlichen Haftbefehls im Polizeianhaltezentrum oder Verwaltungsarrest befinden, wird éne langere
Frist vorgesehen.

Zu Artikel 11:

Im Sinne der Verwaltungsreformbestrebungen der Bundesregierung wird eine Novelle zum Passgesetz
1992 vorgeschlagen, durch die passbehérdliche Amtshandlungen in auf Bezug Reisepasse (Ausstellung,
Verlangerung der Giiltigkeitsdauer, Erweiterung des Geltungsbereiches, Anderung, Entziehung, Ein-
schrankung), Personalausweise (Ausstellung, Entziehung, Einschrénkung, Miteintragung von Kindern
und die Ungultigerklérung einer Miteintragung) und Sammelreisepésse (Ausstellung) im ortlichem Wir-
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kungsbereich einer Bundespolizeidirektion auf den ortlich zustandigen Birgermeister Uibertragen werden
sollen. Zur Vereinheitlichung des Vollzuges soll die Sicherheitsdirektion auch Uber Berufungen gegen
Bescheide des Burgermeisters (in letzter Instanz) entscheiden.

Zu Artikel 111:

Die vorgeschlagene Regelung des § 7 Abs. 1 legt eine Haftungshdchstbeschrankung des Bundes fir Per-
sonen- und Vermogensschaden, den ihre Organe oder Dienstnehmer eines nach §4 beauftragten Unter-
nehmens wem immer rechtswidrig und schuldhaft zuftigen, in der Héhe von 1000 000 € fest. Die Haf-
tungshodchstgrenze gelangt fir den jeweils am Vermdgen oder an der Person eingetretenen Schaden zur
Anwendung. Dagegen wird die Haftungsbefreiung hinsichtlich leichter Fahrlassigkeit des nach § 4 beauf-
tragten Unternehmens gegeniiber dem Bund beseitigt. Das Unternehmen haftet damit fir alle Schadener-
satzleistungen, die der Bund auf Grund des rechtswidrigen und schuldhaften Verhaltens eines Dienstneh-
mers dieses Unternehmens an Dritte zu leisten hat. Die Stellung des Dienstnehmers selbst wird damit
nicht berdhrt.

Zu Art. 1V (Anderung des ABGB):
Zu § 386:

Die Neuordnung der Vorschriften tiber das Finden (8§ 388 ff) wird zum Anlass fir eine Verbesserung der
Systematik genommen. Der erste Satz des § 388 geltender Fassung wird unveréndert in den 8 386, der der
eigentliche Sitz der gegenstandlichen Regelung ist, Gibernommen.

Der auf das Strandrecht bezlgliche zweite Satz des § 388 hingegen wurde als gegenstandslos nicht mehr
in die neue Regelung tibernommen.

Zu den 88 388 bis 397:
1. Ausdehnung auf vergessene Sachen

Nach Lehre und Rechtsprechung sind die fiir gefundene Sachen geltenden Bestimmungen auf vergessene
(und verlegte) Sachen nicht anzuwenden. Abgesehen davon, dass die Unterscheidung zwischen verlore-
nen und vergessenen Sachen mitunter zu schwer zu l6senden Rechtsfragen gefuhrt hat, ist esim Interesse
nicht nur des ,Finders‘ vergessener Sachen, sondern auch des Verlusttragers, wenn der Fund vergessener
Sachen dem Fund verlorener Sachen rechtlich (weitgehend) gleichgestellt wird; insbesondere bildet der
Anspruch auf Finderlohn einen Anreiz fir Personen, die eine vergessene Sache entdecken, den im Gesetz
vorgesehenen Pflichten eines Finders nachzukommen.

2. Definitionen (88 388, 389)

Anders als die geltende Regelung enthalt der Entwurf Definitionen, und zwar von verlorenen und verges-
senen Sachen, sowie des Finders und des Verlusttrégers. Nach der Definition des Findersin 8§ 389 Abs. 1
ist derjenige, der eine Sache nur entdeckt, sie aber nicht an sich nimmt, noch nicht Finder; es treffen ihn
daher weder die Pflichten eines solchen, noch hat er dessen Rechte. In bestimmten Féllen kann aber ein
Anspruch auf Finderlohn bestehen (siehe § 396).

Zur Definition des Verlusttrégers in 8 389 Abs. 2 ist zu bemerken, dass Voraussetzung danach nicht ist,
dass er die Sache selbst verloren hat; andererseits ist derjenige, der die Sache verloren hat, aber nicht zu
ihrer Innehabung berechtigt ist, wie etwa der Dieb, nicht Verlusttrager.

3. Anzeige- und Abgabepflicht (88 390, 391)

Die geltende Regelung sieht im 8§ 389 vor, dass grundsétzlich der Finder die Sache zu verwahren hat.
Dieses Prinzip hat sich nach den Erfahrungen der Fundbehdrden nicht bewéhrt. In Wien, wo der ,Ver-
wahrerfund” in der Vergangenheit tatséchlich forciert worden ist, habe diesimmer wieder zu Unzukénmm-
lichkeiten gefiihrt; insbesondere sei in der Regel die Beschreibung in der Anzeige zu ungenau. Auch unter
einem kriminalpolitischen Aspekt ist ein Abgehen vom Prinzip des,, Verwahrerfundes* wiinschenswert.

Der vorliegende Entwurf bricht daher mit diesem Prinzip und sieht in den 88 390 und 391 eine grundséatz-
liche Anzeige- und Abgabepflicht des Finders vor.

Waéhrend nach §389 geltender Fassung die nicht ndher bestimmte , Ortsobrigkeit* zur Entgegennahme
der Anzeige zustandig ist, kann im vorliegenden Entwurf auf die nach den (neuen) Regeln des Sicher-
heitspolizeigesetzes zustandigen Organe verwiesen werden. Selbstverstéandlich ist, dass die Anzeige- und
Abgabepflicht nicht besteht, wenn der Finder die gefundene Sache einem Verlusttrager ausfolgt (§ 391
Z1).

Die zweite Ausnahme (8 391 Z 2) stellt zunachst auf die Wertgrenze ab, die § 389 geltender Fassung fir
die Bekanntmachungspflicht vorsieht. Die in der Neuregelung enthaltene Ausnahme von der Ausnahme
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tragt dem Umstand Rechnung, dass es Sachen gibt, die zwar keinen Verkehrswert haben, an deren Wie-
dererlangung aber dem vorigen Besitzer wegen ihres fir ihn besonderen Gebrauchswertes, wegen der
Gefahr des Missbrauchs oder wegen der Kosten oder sonstigen Schwierigkeiten ihrer Wiederbeschaffung
etwas gelegen ist. Dazu kénnen etwa 6ffentliche Urkunden, Urkunden Uber Rechtsgeschéfte, auf Namen
lautende Wertpapiere, ferner Legitimationspapiere, Manuskripte, Geschaftspapiere und Schitissel geho-
ren.

4. Finderlohn (8§ 393, 394, 396)

Diein § 393 Abs. 1 enthaltene Grundregel Uber den Anspruch auf Finderlohn entspricht grundsétzlich der
geltenden Rechtslage (8§ 391). Zu berlcksichtigen ist jedoch die Einbeziehung der vergessenen Sachen;
fur solche ist es sachgerecht, dass der zu leistende Finderlohn halb so hoch ist wie fir andere gefundene
Sachen.

Um dem Finder von Sachen, an deren Wiedererlangung dem Verlusttréager aus nicht im Verkehrswert
gelegenen Griinden etwas liegt, einen Anreiz zu geben, seinen fundrechtlichen Verpflichtungen nachzu-
kommen, wird vorgeschlagen, dass bei diesen und bei unschétzbaren Sachen (8§ 303 ABGB) der Finder-
lohn nach billigem Ermessen festzusetzen sein soll. Im Streitfall hétte hiertiber — wie auch sonst bei Mei-
nungsverschiedenheiten liber die Hdhe des Finderlohns— das Gericht zu entscheiden.

Zu den im § 394 vorgesehenen Ausnahmen vom Anspruch auf Finderlohn ist Folgendes zu bemerken:
Z 1 gilt fur Personen, die privat- oder offentlich-rechtlich zur Rettung verlorener Sachen verpflichtet sind.
Eine offentlich-rechtliche Pflicht besteht vorwiegend fir Sicherheitswacheorgane; es liefe deren Ansehen
zweifellos zuwider, rdumte man ihnen einen Anspruch auf Finderlohn fiir verlorene Sachen ein, diesieim
Rahmen ihres Dienstes gefunden haben. Sollte hingegen eine privatrechtliche Rettungspflicht bestehen,
so widersprache die Zuerkennung eines Anspruchs auf Finderlohn wohl dem privatrechtlichen Vertrag,
weil dieser bereits auf allféllige Funde Bedacht nimmt, sohin die dem allfélligen Finder vertraglich zuste-
hende Entlohnung auch einen alfélligen Fund abgilt. 8§ 394 Z 2 entspricht sinngemaf3 der geltenden Rege-
lungim § 393.

Nach § 394 Z 3 soll dem Finder vergessener Sachen ein Finderlohn nicht zustehen, wenn anzunehmen i,
dass der Verlusttréager die vergessene Sache ohne deren Gefdhrdung wiedererlangt hétte; dies ist wohl
sachgerecht, weil sonst bei vergessenen Sachen ein Rechtsmissbrauch zwecks Erlangung eines Finder-
lohns nicht ausgeschl ossen werden kénnte.

§ 396 schliefllich sieht den halben Finderlohn fir Personen vor, die eine verlorene oder vergessene Sache
entdecken, aber nicht Finder sind, weil sie die Sache nicht an sich nehmen kénnen. Dies ist durch die
weiteren Voraussetzungen der Bestimmung gerechtfertigt, dass namlich der Verlusttrager durch die An-
zeige an die Fundbehérde die Sache wiedererlangt, was sonst ohne deren Geféhrdung nicht geschehen
ware.

5. Eigentumserwerb (§ 395)

Die reichhaltige Erfahrung der mit Fundgegenstanden befassten Stellen besagt, dass nach Ablauf eines
Jahres verlorene, von Findern abgegebene Sachen von Verlusttrégern kaum mehr angesprochen werden.
Diesrechtfertigt es, dem Finder bereits nach Ablauf dieser Frist die Méglichkeit zu eréffnen, Eigentum an
der gefundenen Sache zu erwerben.

6. Verborgene Gegenstande (8 397)

§ 397 passt die in der geltenden Fassung in den 8§88 395 bis 397 enthaltenen Bestimmungen Uber das Fin-
den verborgener Gegensténde an die Neuregelung Uber das Finden verlorener und vergessener Sachen an;
eine dartiber hinaus gehende inhaltliche Anderung ist damit nicht verbunden.

Zu Art. V (In-Kraft-Treten)

Art. V enthdlt die Ublichen In-Kraft-Tretens- und Ubergangsbestimmungen zu den im Art. IV vorgesehe-
nen Anderungen des ABGB.




Textgegeniiber stellung

Geltende Fassung:

Vor geschlagene Fassung:

Artikell
Sicher heitspolizeigesetz — SPG

84.(1)und(2) ...

(3) Inwieweit Organe der Gemeinden als Sicherheitsbehtrden einzuschrei-
ten haben, bestimmen andere Bundesgesetze.

§5. (1) bis(4) ...

§ 10a. (1) Die Sicherheitsakademie ist die zentrale Ausbildungs- und For-
schungsstétte der Sicherheitsexekutive, das sind die Sicherheitsbehdrden und
die diesen beigegebenen oder unterstellten Wachkérper. Die Sicherheitsakade-
mie wird als unselbsténdige Anstalt des Bundes errichtet und untersteht unmit-
telbar dem Bundesminister fur Inneres.

(2) Der Sicherheitsakademie obliegt die Aushildung der Fuhrungs- und
Lehrkréfte des Bundesministeriums flr Inneres, der nachgeordneten Behorde
sowie von Fihrungs- und Lehrkréften der Wachkorper der Sicherheitsexekuti-
ve, die Erfullung von Forschungsaufgaben, deren Fragestellung fir die Aufga-
benerfillung der Sicherheitsexekutive Bedeutung zukommt, sowie die Erstel-
lung von Gutachten in den der Sicherheitsakademie anvertrauten Lehr- und
Forschungsgebieten. Nahere Bestimmungen Uber Zugang zur Aushildung,
einschlieflich der Objektivierung der Auswahl und Uber die Durchfihrung der
einzelnen Lehrgange, Seminare und Schulungen sowie die Festsetzung der
Gebihrensétze fir Teilnehmer, die in keinem Dienstverhadltnis zum Bund ste-
hen, hat der Bundesminister fir Inneres durch Verordnung zu erlassen.

(3) Die Leitung der Sicherheitsakademie obliegt dem Direktor, der von &-
nem Beirat beraten wird. Die Bestellung und die nur einmal zuléssige Verlan-
gerung der Bestellung des Direktors auf jeweils funf Jahre erfolgt durch den
Bundesminister fur Inneres nach Anhorung des Beirates. Zum Direktor darf nur
bestellt werden, wer auf Grund seiner Erfahrungen in der Verwaltungsfihrung
oder seiner bisherigen wissenschaftlichen Tétigkeit Gewahr dafir bietet, daid er
die Sicherheitsakademie zu fihren, in die internationale Zusammenarbeit im

84.(1)und (2) ...
(3) Der Birgermeister ist Fundbehdrde nach den Bestimmungen dieses

Bundesgesetzes. Inwieweit Organe der Gemeinde sonst al's Sicherheitsbehérden
einzuschreiten haben, bestimmen andere Bundesgesetze.

§5. (1) bis(4) ...

(5) Die Sicherheitsexekutive besteht aus den Sicherheitsbehdrden und den
diesen beigegebenen oder unterstellten Wachkdrpern.

§10a. (1) Die Sicherheitsakademie ist die Ausbildungs- und Forschungs-
einrichtung fir die Bundesbediensteten der Sicherheitsexekutive sowie fur die
sonstigen Bediensteten des Bundesministeriums fir Inneres und des Bundes-
asylamtes. Sie wird als unselbsténdige Anstalt des Bundes errichtet und unter-
steht unmittelbar dem Bundesminister fur Inneres.

(2) Der Sicherheitsakademie obliegt die Durchfihrung der Grundaushil-
dung und der Ausbildung von Lehr- und Fihrungskréften fur die in Abs. 1
genannten Bediensteten. Die Durchflihrung sonstiger Fortbildungsmal3nahmen
fur diese Bediensteten ist der Sicherheitsakademie nur vorbehalten, wenn dies
der Bundesminister fur Inneres durch Verordnung festlegt. Nach Maf3gabe der
vorhandenen Mittel ist die Sicherheitsakademie auch berechtigt, Ausbildungs-
angebote fir andere Menschen zu erstellen und anzubieten, sofern das Angebot
im Zusammenhang mit der Erfullung der Ausbildungsaufgaben der Sicherheits-
akademie steht, sowie solche Ausbildungen gegen Kostenersatz durchzufiihren.

(3) Abgesehen von den in Abs. 2 angefiihrten Aufgaben obliegen der S-
cherheitsakademie folgende A ufgaben:
1. die Steuerung und Koordinierung anderer Ausbildungen der Sicher-
heitsexekutive, der sonstigen Bediensteten des Bundesministeriums fir
Inneres und des Bundesasylamtes;
2. die Steuerung der Tétigkeit der Bildungszentren (Abs. 7);
3. die Vorbereitung der Erlassung von Verordnungen nach Abs. 2 und 4;
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Geltende Fassung:

Bereich ihrer Tatigkeitsfelder einzubinden und ihr die notwendige inhaltliche
Ausrichtung zu geben vermag.

(4) Der Beirat besteht aus zehn Mitgliedern, die vom Bundesminister fur
Inneres nach den Grundsdtzen einer Vertretung der malf3geblichen
Zustandigkeiten und Interessen zu bestellen sind. Nahere Bestimmungen Uber
Zusammensetzung, Aufgaben und Geschéftsfilhrung des Beirates hat der
Bundesminister fUr Inneres durch Verordnung zu erlassen. Insbesondere ist der
Beirat zu horen:

1. bei der Bestellung und Abberufung des Direktors;

2. bei der Gestaltung des L ehrangebots;

3. bei der Einfuhrung neuer Lehrgange;

4, bei der Bestimmung von Forschungsschwerpunkten;

5. bei der Erlassung von Verordnungen nach Abs. 2.

Vor geschlagene Fassung:

4. das Controlling der Ausbildungsmainahmen fir die Bundesbedienste-
ten der Sicherheitsexekutive sowie fir die sonstigen Bediensteten des
Bundesministeriums fir Inneres und des Bundesasylamtes.

(4) Néahere Bestimmungen Uber den Zugang zur Ausbildung, einschlief3-
lich der Objektivierung der Auswahl der Teilnehmer, und die Festsetzung des
Kostenersatzes hat der Bundesminister fir Inneres durch Verordnung zu regeln.

(5) Als Forschungseinrichtung obliegt der Sicherheitsakademie die Erfil-
lung von Forschungsaufgaben, deren Fragestellung fur die Aufgabenerfiillung
der Sicherheitsexekutive Bedeutung zukommt, sowie die Erstellung von Gut-
achten in den der Sicherheitsakademie anvertrauten Lehr- und Forschungsge-
bieten.

(6) Der Sicherheitsakademie obliegt in ihren Aufgabenbereichen die
Wahrnehmung und Forderung der internationalen Zusammenarbeit, insbeson-
dere der Kontakt und Informationsaustausch im Rahmen der Européischen
Polizeiakademie und der Mitteleuropéischen Polizei akademie einschliefdlich der
Wahrnehmung der Aufgaben des Zentralen Koordinationsbiros dieser Einrich-
tung, sowie die Zusammenarbeit mit Bildungseinrichtungen der Gebietskorper-
schaften, der anderen Koérperschaften des offentlichen Rechtes und und der von
diesen betriebenen Anstalten.

(7) Der Bundesminister fr Inneres kann fur die Erflllung der der Sicher-
heitsakademie Ubertragenen Aufgaben entsprechend dem Ausbildungsbedarf
Bildungszentren in den Bundesléndern einrichten und die zur Aufgabenerfil-
lung erforderlichen personellen und Sachmittel zur Verfigung stellen. Die
Bildungszentren unterstehen in fachlicher Hinsicht dem Direktor der Sicher-
heitsakademie.

Organisation und Fihrung
§ 10b. (1) Die Leitung der Sicherheitsakademie obliegt dem Direktor, der

von einem Beirat beraten wird.

(2) Der Direktor wird vom Bundesminister fir Inneres nach Anhérung des
Beirats fur die Dauer von finf Jahren bestellt. Die Bestimmungen des Aus-
schreibungsgesetzes 1989, BGBI. Nr. 85, sind anzuwenden.

(3) Der Beirat besteht aus zehn Mitgliedern, die vom Bundesminister fir
Inneres nach den Grundsétzen einer Vertretung der mal3geblichen Zusténdig-
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Geltende Fassung:

§ 14. (1) bis(4) ...

§ 14a. Uber Berufungen gegen sicherheitspolizeiliche Bescheide der Be-
zirksverwaltungsbehdrden und Bundespolizeidirektionen entscheidet die S-
cherheitsdirektion in letzter Instanz; im Ubrigen entscheidet Uber Berufungen in
solchen Angelegenheiten der Bundesminister flr Inneres.

§ 22. (1) Den Sicherheitsbehtrden obliegt der besondere Schutz
1 bis4. ...
5. von Menschen, die Uber einen gefdhrlichen Angriff oder kriminelle

Verbindungen Auskunft erteilen konnen und deshalb besonders ge-
fahrdet sind.

Vor geschlagene Fassung:

keiten und Interessen zu bestellen sind. Er hat die Aufgabe der Beratung des
Bundesministers fir Inneres und des Direktors in allen Angelegenheiten der
Sicherheitsakademie und kann Vorschldge hinsichtlich der methodischen und
inhaltlichen Gestaltung von Lehrgangen, der Einflhrung neuer Lehrgéange, der
Abstimmung von Lehrgéngen auf einen langeren Zeitraum sowie tber Mal3-
nahmen zur Sicherstellung einer einheitlichen Beurteilung bei Prifungen erstat-
ten. Nahere Bestimmungen Uber Zusammensetzung, Aufgaben und Geschéfts-
fuhrung des Beirates hat der Bundesminister firr Inneres durch Verordnung zu
erlassen. Insbesondere ist der Beirat zu horen bei der:

1. Bestellung, Wiederbestellung und Abberufung des Direktors;

2. Gestaltung des L ehrangebots;

3. Einfihrung neuer Lehrgange;

4. Bestimmung von Forschungsschwerpunkten;

5. Erlassung von Verordnungen nach § 10aAbs. 3.

(4) Der Bundesminister fir Inneres hat der Sicherheitsakademie die zur
Aufgabenerfillung erforderlichen personellen und Sachmittel aur Verfiigung zu
stellen.

§14. (1) bis(4) ...

(5) Der Burgermeister ist Fundbehorde fur alle verlorenen oder vergesse-
nen Sachen, diein seinem Ortlichen Wirkungsbereich aufgefunden werden.

§14a. (1) Uber Berufungen gegen sicherheitspolizeiliche Bescheide der
Bezirksverwaltungsbehdrden und Bundespolizeidirektionen entscheidet die
Sicherheitsdirektion in letzter Instanz; im Ubrigen entscheidet Uber Berufungen
in solchen Angelegenheiten der Bundesminister fir Inneres.

(2) Uber Berufungen gegen Bescheide des Biirgermeisters al's Fundbehor-

de entscheidet die Bezirksverwaltungsbehérde, in Orten, fr die eine Bundespo-
lizeibehorde besteht, diesein letzter Instanz.

§ 22. (1) Den Sicherheitsbehdrden obliegt der besondere Schutz
1 bis4. ...
5. von Menschen, die Uber einen gefahrlichen Angriff oder eine kriminel -

le Verbindung Auskunft erteilen konnen und deshalb besonders ge-
fahrdet sind, sowie von alenfalls geféhrdeten nahen Angehdrigen die-
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Geltende Fassung:

§39. (1) bis(3) ...

(4) Die Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes sind erméchtigt, ent-
lang der vom internationalen Durchzugsverkehr benitzten Verkehrswege
Transportmittel zu durchsuchen, wenn auf Grund bestimmter Tatsachen anzu-
nehmen ist, da’ mit derartigen Transportmitteln grenziiberschreitend gerichtlich
strafbare Handlungen begangen werden. Ist fir die Vornahme dieser Durchsu-
chung die Offnung eines Zollverschlusses erforderlich, so haben die einschrei-
tenden Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes gemal? §27 Abs.5 des
Zollrechts-Durchfiihrungsgesetzes, BGBI. Nr. 659/1994, vorzugehen.

§42.(1) ...

(2) Die sichergestellten Sachen sind, sobald der Grund fir ihre weitere
Verwahrung entfalt, auszufolgen, sonst der Sicherheitsbehtrde zu tibergeben.
Diese hat sie, sofern nicht eine Beschlagnahme nach einem anderen Gesetz
erfolgt, in den Fallen des Abs. 1 Z 1 bis 3 solange zu verwahren, bis die fir ihre
Sicherstellung mal3gebliche Gefahr beseitigt ist; dann sind die Sachen ihrem
Eigentimer oder rechtmélBigen Besitzer auszufolgen. Beschlagnahmte Gegen-
sténde sowie solche, die aufgefunden werden und sich in niemandes Gewahr-
same befinden, hat die Behtrde nach den hiefur maf3geblichen Bestimmungen
zu behandeln.

Vor geschlagene Fassung:

ser Menschen.

§ 22. (1a) Die Entgegennahme, Aufbewahrung und Ausfolgung verlorener
oder vergessener Sachen obliegt dem Birgermeister als Fundbehodrde. Der
Osterreichischen Vertretungsbehdrde obliegt die Entgegennahme der im Aus-
land verlorenen oder vergessenen Sachen und deren Ubergabe an die Fundbe-
horde, in deren Wirkungsbereich der Eigentimer oder rechtméllige Besitzer
seinen Wohnsitz oder Aufenthalt hat, zum Zweck der Ausfolgung.

§39. (1) bis(3) ...

(4) Die Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes sind erméchtigt, ent-
lang der vom internationalen Durchzugsverkehr beniitzten Verkehrswege oder
in unmittelbarer Umgebung eines Flughafens Transportmittel zu durchsuchen,
wenn auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, daf3 mit derartigen
Transportmitteln grenziiberschreitend gerichtlich strafbare Handlungen began-
gen werden. Ist fur die Vornahme dieser Durchsuchung die Offnung eines Zoll-
verschlusses erforderlich, so haben die einschreitenden Organe des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes geméal} §27 Abs.5 des Zollrechts-Durchf ihrungsgesetzes,
BGBI. Nr. 659/1994, vorzugehen.

8§42.(1) ...

(2) Die nach Abs.1 Z1 bis 3 sichergestellten Sachen sind, sobald der
Grund fur ihre Verwahrung entféllt, auszufolgen, sonst der Sicherheitsbehdrde
zu Ubergeben. Diese hat sie, sofern nicht eine Beschlagnahme nach einem ande-
ren Gesetz erfolgt, solange zu verwahren, bis die fir ihre Sicherstellung mai3-
gebliche Gefahr beseitigt ist; dann sind die Sachen ihrem Eigentiimer oder
rechtmailigen Besitzer auszufolgen. Beschlagnahmte Gegensténde hat die Be-
horde nach den hierfir maf3geblichen Bestimmungen zu behandeln.

(3) Die nach Abs. 1 Z 4 sichergestellten Sachen sind, sofern sie nicht dem
Eigentimer oder rechtmaRigen Besitzer ausgefolgt werden kénnen oder nach
einem anderen Gesetz zu beschlagnahmen sind, der ortlich zustandigen Fund-
behorde (§ 14 Abs. 5) zu Ubergeben.

Entgegennahme, Verwahrung und Ausfolgung verlorener oder ver gessener
Sachen

§42a. (1) Die Fundbehtrde hat die in ihrem Wirkungsbereich aufgefunde-
nen verlorenen oder vergessenen Sachen (Funde) entgegenzunehmen und dem
Eigentiimer oder rechtméaf3igen Besitzer auszufolgen. Ist eine Ausfolgung nicht
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Geltende Fassung:

§ 51. (1) Die Sicherheitsbehtrden haben beim Verwenden (Ermitteln, Ver-
arbeiten, Beniitzen, Ubermitteln und Uberlassen oder einer dieser Vorgange)
personenbezogener Daten die Verhaltnismaligkeit (& 29) zu beachten. Jeden-
falls haben sie auf die Wahrung schutzwirdiger Interessen der Betroffenen an
der Geheimhaltung und auf den Vorrang vertraulicher Behandlung der Daten
bedacht zu sein.

(2) Sofern nicht ausdriicklich anderes angeordnet wird, finden die Be-
stimmungen des Datenschutzgesetzes, BGBI. Nr. 565/1978, mit Ausnahme des
§ 6, 2. Tatbestand, und des § 7 Abs. 2 Anwendung.

(3) Die Bestimmungen dieses Teiles gelten auch fur das nicht automati-

Vor geschlagene Fassung:

moglich, hat sie den Fund aufzubewahren und bei Funden, deren Wert
100 Euro Ubersteigt, durch Anschlag auf der Amtstafel oder sonst auf ortsibli-
che Weise bekannt zu machen. Funde, deren Wert 1000 Euro Ubersteigt, sind
in einer Weise bekannt zu machen, dass deren Auffindung einem grof3eren
Personenkreis bekannt wird.

(2) Kann ein Fund nicht ohne bedeutsamen Wertverlust aufbewahrt wer-
den oder verursacht die Aufbewahrung im Verhdtnis zu ihrem Wert unverhalt-
nisméalig hohe Kosten, so ist die Fundbehdrde zur Feilbietung der Sache und
Aufbewahrung des Erl6ses berechtigt. In diesem Fall ist anstelle der Sache der
Erl6s auszufolgen.

(3) Erwirbt der Finder Anwartschaft auf das Eigentum an dem Fund oder
Erl6s (8 395 zweiter Tatbestand des Allgemeinen burgerlichen Gesetzbuches),
ist ihm dieser auszufolgen, sobald er bei der Behodrde zur Ausfolgung erscheint.
Betragt der Wert des Fundes oder sein Erl6s nicht mehr als 20 Euro, verfallt
dieser, wenn ihn der Finder nicht binnen sechs Wochen nach Erwerb der An-
wartschaft auf das Eigentum bei der Fundbehérde abholt. Bei einem Fund oder
Erl6s im Wert von mehr a's 20 Euro hat die Fundbehorde den Finder schriftlich
durch Zustellung zu eigenen Handen davon zu verstandigen, dass dieser ver-
fallt, wenn er ihn nicht binnen sechs Monaten ab Zustellung der Versténdigung
bei der Behodrde abholt.

(4) Verfallene Sachen sind, sofern sie nicht wegen ihrer Beschaffenheit
vernichtet werden missen, nutzbringend zu verwerten. Die Einnahmen flief3en
jener Gebietskorperschaft zu, die den Aufwand durch die Verwaltung der Sache
getragen hat. Nahere Vorschriften Uber die Verwertung kann der Bundesminis-
ter fUr Inneres durch Verordnung regeln.

§51. (1) Die Sicherheitsbehtrden haben beim Verwenden (Verarbeiten
und Ubermitteln) personenbezogener Daten die Verhaltnismaligkeit (§ 29) zu
beachten.. Beim Verwenden sensibler und strafrechtlich relevanter Daten haben
sie angemessene Vorkehrungen zur Wahrung der Gehei mhaltungsinteressen der
Betroffenen zu treffen.

(2) Sofern nicht ausdriicklich Anderes angeordnet wird, finden die Be-
stimmungen des Datenschutzgesetzes 2000, BGBI. | Nr. 165/1999, Anwen-
dung.
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Geltende Fassung:

onsunterstiitzte Verwenden personenbezogener Daten.
Zulassigkeit der Ermittlung und Verarbeitung

§53. (1) Die Sicherheitsbehtrden dirfen personenbezogene Daten ermit-
teln und verarbeiten
1. far die Erfullung der ersten allgemeinen Hilfeleistungspflicht (§ 19);
2. fur die Abwehr krimineller Verbindungen (88 16 Abs.1Z 2 und 21);
2a. fur die erweiterte Gefahrenerforschung (8 21 Abs. 3), sofern vor Be-
ginn der Ermittlungen ein Verlangen des Rechtsschutzbeauftragten
gemall §62b Abs.7 gestellt wurde, erst nach drei Tagen oder nach
Vorliegen einer entsprechenden AuRerung des Rechtsschutzbeauftrag-
ten, es sei denn, es waren zur Abwehr schwerer Gefahr sofortige E-
mittlungen erforderlich;

3. fur die Abwehr gefahrlicher Angriffe (8816 Abs.2 und 3 sowie 21
Abs. 2);

4. fur die Vorbeugung wahrscheinlicher gefahrlicher Angriffe gegen
Leben, Gesundheit, Sittlichkeit, Freiheit, Vermdgen oder Umwelt (8 22
Abs. 2 und 3);

5. um bei einem bestimmten Ereignis die 6ffentliche Ordnung aufrechter-
halten zu kénnen.

(2) Die Sicherheitsbehérden dirfen fir die Zwecke und unter den Voraus-
setzungen, die in Abs. 1 genannt sind, Daten verarbeiten, die sie in Vollziehung
von Bundes- oder Landesgesetzen ermittelt haben; hiebei darf die Verknipfung
solcher Daten mit geméald Abs. 1 verarbeiteten Daten nicht programmgesteuert
erfolgen. Bestehende Ubermittlungsverbote bleiben unberiihrt.

(3) Die Sicherheitsbehtrden sind berechtigt, von den Dienststellen der Ge-
bietskorperschaften, den anderen Korperschaften des offentlichen Rechtes und
den von diesen betriebenen Anstalten die Auskinfte zu verlangen, die sie als
wesentliche Voraussetzung fir die Abwehr gefdhrlicher Angriffe oder fur die
Abwehr krimineller Verbindungen benétigen. Die ersuchte Stelle ist verpflich-
tet, die Auskunft zu erteilen; sie mul? sich jedoch auf Namen, Geschlecht,

Vor geschlagene Fassung:

Zulassigkeit der Verarbeitung

8§ 53. (1) Die Sicherheitsbehtrden durfen personenbezogene Daten ermit-
teln und weiterverarbeiten
1. fur die Erfullung der ersten allgemeinen Hilfeleistungspflicht (§ 19);
2. fur die Abwehr krimineller Verbindungen (88 16 Abs.1Z 2 und 21);
2a. fur die erweiterte Gefahrenerforschung (8 21 Abs. 3), sofern vor Be-
ginn der Ermittlungen ein Verlangen des Rechtsschutzbeauftragten
gemald §62a Abs.7 gestellt wurde, erst nach drei Tagen oder nach
Vorliegen einer entsprechenden AuRerung des Rechtsschutzbeauftrag-
ten, es sei denn, es waren zur Abwehr schwerer Gefahr sofortige E-
mittlungen erforderlich;

3. fur die Abwehr gefahrlicher Angriffe (8816 Abs.2 und 3 sowie 21
Abs. 2);

4. fur die Vorbeugung wahrscheinlicher gefadhrlicher Angriffe gegen
Leben, Gesundheit, Sittlichkeit, Freiheit, Vermégen oder Umwelt (8 22
Abs. 2 und 3) oder fir die Vorbeugung geféhrlicher Angriffe mittels
Kriminalitatsanalyse, wenn nach der Art des Angriffes eine wiederhol -
te Begehung wahrscheinlichist;

5. fur Zwecke der Fahndung (8 24);

6. um bei einem bestimmten Ereignis die 6ffentliche Ordnung aufrechter-
halten zu kénnen.

(2) Die Sicherheitshehtrden dirfen Daten, die sie in Vollziehung von
Bundes- oder Landesgesetzen verarbeitet haben; fir die Zwecke und unter den
Voraussetzungen nach Abs.1 ermitteln und weiterverarbeiten; ein aitomati-
onsunterstiitzter Datenabgleich im Sinne des § 1491 StPO ist ihnen jedoch un-
tersagt. Bestehende Ubermittlungsverbote bleiben unberiihrt.

(3) Die Sicherheitsbehdrden sind berechtigt, von den Dienststellen der Ge-
bietskdrperschaften, den anderen Koérperschaften des offentlichen Rechtes und
den von diesen betriebenen Anstalten Auskinfte zu verlangen, die sie fur die
Abwehr gefahrlicher Angriffe, fur die erweiterte Gefahrenerforschung unter
den Voraussetzungen nach Abs. 1 oder fir die Abwehr krimineller Verbindun-
gen bendtigen. Eine Verweigerung der Auskunft ist nur zuléssig, soweit andere
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Geltende Fassung:

Wohnanschrift, Geburtsdatum und Geburtsort sowie auf die von der Sicher-
heitsbehérde zum Gegenstand der Anfrage gemachten Umsténde beschranken.
Eine Verweigerung der Auskunft unter Berufung darauf, dal3 es sich um auto-
mationsunterstiitzt verarbeitete personenbezogene Daten handelt, ist nur zulés-
sig, wenn die Auskunftsbeschrankung ausdrticklich auch Sicherheitsbehorden
gegeniber gilt. Eine Verweigerung der Auskunft ist auerdem ail&ssig, soweit
andere offentliche Interessen die Abwehrinteressen deutlich tiberwiegen. Uber
die Amtsverschwiegenheit (Art.20 Abs.3 B-VG) hinausgehende sonstige ge-
setzliche Verpflichtungen zur Verschwiegenheit bleiben unberthrt.

(4) Im ubrigen sind die Sicherheitsbehtrden fir Zwecke des Abs.1 be-
rechtigt, personenbezogene Daten aus allen anderen verfiigbaren Quellen durch
Einsatz geeigneter Mittel, wie insbesondere durch Zugriff auf allgemein zu-
gangliche Daten, Einholen von Auskinften, Beobachten und durch Einsatz von
Bild- und Tonaufzeichnungsgeraten, zu ermitteln.

§ 54a. Soweit Bundesbehdrden, Behdrden der mittelbaren Bundesverwal -
tung oder Burgermeister gesetzlich zur Ausstellung von Urkunden berufen sind,
haben sie auf Verlangen des Bundesministers fur Inneres zum Zweck verdeck-
ter Ermittlungen (8 54 Abs.3) Urkunden herzustellen, die tUber die Identitat
eines Menschen tauschen. Diese Urkunden dirfen nur im Rahmen des Auftrags
der Sicherheitsbehdrde im Rechtsverkehr verwendet werden.

Vor geschlagene Fassung:

offentliche Interessen die Abwehrinteressen Uberwiegen oder eine Uber die
Amtsverschwiegenheit (Art. 20 Abs. 3 B-VG) hinausgehende sonstige gesetzl i-
che Verpflichtung zur Verschwiegenheit besteht.

(3b) Die Sicherheitsbehdrden sind zur Vorbeugung und Abwehr geféhrli-
cher Angriffe gegen die Umwelt berechtigt, von Behorden des Bundes, der
Lander und Gemeinden Auskiinfte Uber von diesen genehmigte Anlagen und
Einrichtungen zu verlangen, bei denen wegen der Verwendung von Maschinen
oder Gerédten, der Lagerung, Verwendung oder Produktion von Stoffen, der
Betriebsweise, der Ausstattung oder aus anderen Grinden besonders zu be-
farchten ist, dass im Falle einer Abweichung der Anlage oder Einrichtung von
dem der Rechtsordnung entsprechenden Zustand eine Gefahr fir das Leben, die
Gesundheit mehrerer Menschen oder in grofem Ausmal? eine Gefahr fur Eigen-
tumoder Umwelt entsteht. Die ersuchte Behorde ist verpflichtet, die Auskunft
Zu erteilen.

(4) Abgesehen von den Féllen der Abs. 2 bis 3b sind die Sicherheitsbehor-
den fir Zwecke des Abs. 1 berechtigt, personenbezogene Daten aus allen ande-
ren verflgbaren Quellen durch Einsatz geeigneter Mittel, insbesondere durch
Zugriff auf allgemein zugangliche Daten, zu ermitteln und weiterzuverarbeiten.
Die Ermittlung personenbezogener [Caten durch Einholen von Auskinften,
Beobachten und Einsatz von Bild- und Tonaufzeichnungsgeréten ist jedoch nur
unter den Bedingungen des § 54 zuléassig.

(5) Die Fundbehorde ist erméchtigt, alle fur die Ausfolgung des Fundes an
den Eigentimer oder rechtméafligen Besitzer oder alenfalls an den Finder maf3-
geblichen personenbezogenen Daten zu ermitteln und weiterzuverarbeiten.

§ 54a. (1) Soweit Bundesbehdrden, Behdrden der mittelbaren Bundesver-
waltung oder Burgermeister gesetzlich zur Ausstellung von Urkunden berufen
sind, haben sie auf Verlangen des Bundesministers fur Inneres zum vorbeugen-
den Schutz von Menschen nach §22 Abs.1 Z5 und zum Zwecke verdeckter
Ermittlungen (8 54 Abs. 3) Urkunden herzustellen, die Uber die Identitét eines
Menschen téuschen.

(2) Die Urkunden dirfen im Rechtsverkehr nur verwendet werden, soweit
es zur Erfullung der in Abs. 1 genannten Zwecke erforderlich ist. Der Bundes-
minister fir Inneres hat den Zweck der Ausstellung und den Anwendungsbe-
reich der Urkunden im Rechtsverkehr in einem Einsatzauftrag festzulegen. Die
Sicherheitsbehtrden haben jede Anwendung der Urkunden im Rechtsverkehr
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Geltende Fassung:

8§ 56. (1) Die Sicherheitshehdrden dirfen — abgesehen von den Féllen des
87 Abs.1 Z 3 des Datenschutzgesetzes und des §57 Abs. 3 — personenbezo-

Vor geschlagene Fassung:

zu dokumentieren und diese im Falle missbrauchlicher Verwendung oder, so-
bald sie zur Aufgabenerfiillung nicht mehr bendtigt werden, einzuziehen; Ur-
kunden zum vorbeugenden Schutz von Menschen nach 8§22 Abs.1 Z5 sind
spatestens nach drei Jahren einzuziehen. Der Bundesminister fir Inneres hat
den Betroffenen vor Ausstattung mit der Legende Uber den Einsatz der Urkun-
den sowie darliber zu belehren, dass sie ihm im Fall missbréuchlicher Verwen-
dung unverziglich entzogen werden.

(3) Urkunden, die Gber die Identitét eines Menschen tauschen, haben diein
Abs. 1 genannten Behdrden Uber Verlangen des Bundesministers flr Inneres
auch zum Zweck der Vorbereitung und Unterstiitzung der Durchfthrung von
Observationen (8 54 Abs.2) und verdeckter Ermittlungen herzustellen. Die
Organe der Sicherheitsbehdrden dirfen diese Urkunden im Rechtsverkehr fir
die Beschaffung von Sachmitteln und deren Verwaltung verwenden. Fur die
Festlegung eines Einsatzauftrages und die Dokumentationspflicht gilt Abs. 2.

Vertrauensper sonenevidenz

8§ 54b. (1) Der Bundesminister fir Inneres ist erméchtigt, personenbezoge-
ne Daten von Menschen, die fiir eine Sicherheitsbehdrde Informationen zur
Abwehr gefahrlicher Angriffe oder krimineller Verbindungen gegen Zusage
einer Belohnung weitergeben, in einer zentralen Evidenz zu verarbeiten. Soweit
dies zur Verhinderung von Gefdhrdungen der Betroffenen und zur Bewertung
der Vertrauenswirdigkeit der Informationen unbedingt erforderlich ist, dirfen
auch sensible und strafrechtsbezogene Daten tiber die Betroffenen verarbeitet
werden.

(2) Der Bundesminister fur Inneres darf den Sicherheitsbehérden tber die
in der Evidenz verarbeiteten personenbezogenen Daten nur Auskunft erteilen,
wenn diese die Daten fir die Abwehr geféhrlicher Angriffe oder krimineller
Verbindungen oder zum vorbeugenden Schutz von Leben, Gesundheit oder
Freiheit der in Abs. 1 genannten Menschen benétigen. Eine Auskunftserteilung
an andere Behdrden ist unzulassig. Anzeigepflichten nach der Straf prozessord-
nung bleiben unberthrt.

(3) Jede Verwendung der gemald Abs. 1 verarbeiteten personenbezogenen
Daten .ist zu protokollieren. Die Daten sind spétestens zehn Jahre nach der
letzten Information zu |6schen

8§56. (1) Die Sicherheitsbehtrden dirfen personenbezogene Daten nur
Ubermitteln

o
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Geltende Fassung:

gene Daten nur Ubermitteln

1. wenn der Betroffene der Ubermittlung ausdriicklich schriftlich zuge-
stimmt hat, ihm die Mdéglichkeit eines schriftlichen Widerrufes einge-
raumt wurde und er diese nicht genitzt hat;

2. anderen Sicherheitsbehorden;

3. den Osterreichischen Vertretungsbehdrden im Ausland in Angelegen-
heiten der Sicherheitsverwaltung;

4. den staatsanwaltschaftlichen Behorden, Finanzbehdrden und Gerichten
im Rahnen ihrer Téatigkeit im Dienste der Strafrechtspflege;

5. anderen inlandischen Behorden, soweit dies ausdriicklich gesetzlich
vorgesehen ist oder fur den Empfanger eine wesentliche Voraussetzung
zur Wahrnehmung der ihm gesetzlich Gbertragenen Aufgaben bildet;

6. an geeignete Opferschutzeinrichtungen (8 25 Abs. 2), soweit dies zum
Schutz gefahrdeter Menschen erforderlichist;

7. an einen Menschen, dessen Rechtsgut durch einen gefédhrlichen Angriff
bedroht ist, soweit dies fur seine Kenntnis von Art und Umfang der
Bedrohung erforderlichist (8 22 Abs. 4).

2 ...

(3) Erweisen sich Ubermittelte personenbezogene Daten im nachhinein als
unvollstandig oder unrichtig, so sind sie gegeniiber dem Empfanger zu berichti-
gen, wenn dies zur Wahrung schutzwirdiger Interessen des Betroffenen erfor-
derlich scheint. Dies gilt jedoch nicht fir Auskinfte aus der Zentralen Informe-
tionssammlung (8§ 57); Berichtigungen in Datensétzen der Zentralen Informati-
onssammlung sind aber in allen weiteren Auskinften als solche kenntlich zu
machen.

§57. (1) Die Sicherheitsbehdrden dirfen Namen, Geschlecht, frihere Na-

Vor geschlagene Fassung:

1. wenn der Betroffene der Ubermittlung — bei sensiblen Daten ausdriick-
lich— zugestimmt hat, wobei ein Widerruf jederzeit moglich ist und die
Unzul&ssigkeit der weiteren Verwendung der Daten bewirkt;

2. inlandischen Behdrden, soweit dies ausdriicklich gesetzlich vorgesehen
ist oder fur den Empfanger; eine wesentliche Voraussetzung zur Wahr-
nehmung einer ihm gesetzlich tbertragenen Aufgabe bildet;

3. an geeignete Opferschutzeinrichtungen (8 25 Abs. 2), soweit dies zum
Schutz gefahrdeter Menschen erforderlich ist;

4. an einen Menschen, dessen Rechtsgut durch einen gefahrlichen Angriff
bedroht ist, soweit dies fur seine Kenntnis von Art und Umfang der
Bedrohung erforderlich ist (§ 22 Abs. 4);

5. wenn lebenswichtige Interessen eines Menschen die Ubermittlung
erfordern, sensible Daten nur, soweit die Zustimmung des Betroffenen
nicht rechtzeitig eingeholt werden kann;

6. fur die Zwecke des § 71 Abs. 3 Z 1 an Medienunternehmen oder durch
Veroffentlichung durch die Sicherheitsbehdrde selbst;

7. fur Zwecke wissenschaftlicher Forschung und Statistik nach Maf3gabe
des § 46 DSG 2000.

Die 88 8 und 9 DSG 2000 sind nicht anzuwenden. Fiir die Ubermittlung perso-
nenbezogener Daten fur Zwecke der internationalen polizeilichen Amtshilfe
sind die Bestimmungen des Polizeikooperationsgesetzes, BGBI. | Nr. 104/1997,
anzuwenden.

2 ...

(3) Erweisen sich Ubermittelte personenbezogene Daten im nachhinein als
unvollsténdig oder unrichtig, so sind sie gegeniiber dem Empfanger zu berichti-
gen, wenn dies zur Wahrung schutzwdirdiger Interessen des Betroffenen erfor-
derlich scheint.

(4) Die Ubermittlung personenbezogener Daten an andere Behorden als
Sicherheitsbehdrden ist unzuléssig, wenn fir die GUbermittelnde Stelle Hinweise
bestehen, dass hierdurch der Schutz des Redaktionsgeheimnisses (§ 31 Abs. 1
M ediengesetz) umgangen wiirde.

§ 57. (1) Die Sicherheitsbehtdrden durfen Namen, Geschlecht, frihere Na-
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Geltende Fassung:

men, Staatsangehdrigkeit, Geburtsdatum, Geburtsort tnd Wohnanschrift, Na-
men der Eltern und Aliasdaten eines Menschen ermitteln und im Rahmen einer
Zentralen Informationssammlung samt dem fir die Speicherung mal3geblichen
Grund, alenfals vorhandenen erkennungsdienstlichen Daten und einem alen-
falls erforderlichen Hinweis auf das gebotene Einschreiten fir Auskiinfte auch
an andere Behdrden verarbeiten, wenn

1 bis9. ...
10. der Betroffene Opfer einer gerichtlich strafbaren Handlung wurde und
die Speicherung, der er ausdriicklich schriftlich zugestimmt haben
mul3, der Kl&rung der Tat oder der Verhinderung anderer Taten dient;

2 ...

(3) Die Sicherheitshbehérden sind erméachtigt, die von ihnen in der Zentra-
len Informationssammlung gespeicherten personenbezogenen Daten zu beniit-
zen und daraus Auskinfte zu erteilen; letzteres ist an andere als Sicherheitshe-
horden, staatsanwaltschaftliche Behdrden und Finanzstrafbehérden fur deren
Téatigkeit im Dienste der Strafrechtspflege sowie an Sicherheitsbehdrden und an
Osterreichische Vertretungsbehdrden im Ausland in Angelegenheiten der S-
cherheitsverwaltung nur zuladssig, wenn hieflr eine ausdriickliche gesetzliche
Ermé&chtigung besteht.

§ 58. (1) Personenbezogene Daten, die gemal 8 57 Abs. 1 evident gehalten
werden, sind fur Zugriffe der Sicherheitsbehtrden als Auftraggeber zu sperren

1 his5. ...
6.inden Féllen der Z 6
a) sobald feststeht, dal’ eine Anzeige an die Staatsanwaltschaft unter-
bleibt;
b) funf Jahre nach der Aufnahme in die Zentrale Informationssamm-
lung, im Falle mehrerer Speicherungen gemald Z6 flnf Jahre nach
der letzten;

Umweltevidenz

§59. (1) Die Bezirksverwaltungsbehdrden, in Orten, fur die Bundespoli-
zeidirektionen bestehen, diese, haben eine Evidenz jener Anlagen zu fihren, bei
denen wegen der Verwendung von Maschinen oder Geréten, der Lagerung,
Verwendung oder Produktion von Stoffen, der Betriebsweise, der Ausstattung

Vor geschlagene Fassung:

men, Staatsangehérigkeit, Geburtsdatum, Geburtsort und Wohnanschrift, Na-
men der Eltern und Aliasdaten eines Menschen ermitteln und im Rahmen einer
Zentralen Informationssammlung samt dem fir die Speicherung maf3geblichen
Grund, einer allenfalls vorhandenen Beschreibung des Aussehens eines Men-
schen und seiner Kleidung und einem alenfalls erforderlichen Hinweis auf das
gebotene Einschreiten fur Auskiinfte auch an andere Behdrden verarbeiten,
wenn
1 bis9. ...
10. der Betroffene Opfer einer gerichtlich strafbaren Handlung wurde und
die Speicherung der Klérung der Tat oder der Verhinderung anderer
Taten dient;

2) ...

(3) Die Sicherheitshehérden sind erméachtigt, die von ihnen in der Zentra-
len Informationssammlung gespeicherten Daten zu beniitzen. Ubermittlungen
der gemaRd Abs. 1 verarbeiteten Daten sind an Behorden fur Zwecke der Sicher-
heitsverwaltung und der Strafrechtspflege zuldssig. Im brigen sind Ubermitt-
lungen nur zul&ssig, wenn hierfur eine ausdriickliche gesetzliche Erméchtigung
besteht.

§ 58. (1) Personenbezogene Daten, die gemal3 8§ 57 Abs. 1 evident gehalten

werden, sind fur Zugriffe der Sicherheitsbehdrden als Auftraggeber zu sperren

1 his5. ...

6. inden Féllen der Z 6,
wenn gegen den Betroffenen kein Verdacht mehr besteht, eine strafbare Hand-
lung begangen zu haben, spéatestens jedoch finf Jahre nach der Aufnahmein die
Zentrale Informationssammlung, im Falle mehrerer Speicherungen gemal3 Z6
funf Jahre nach der letzten;

Richtigstellung, Aktualisierung und Protokollierung von Daten der
Zentralen Informationssammlung

§59. (1) Die Sicherheitsbehtrden haben die von ihnen in der Zentralen In-
formationssammlung verarbeiteten Daten unter den V oraussetzungen der 88 61
und 63 Abs. 1 zu aktualisieren oder richtig zu stellen. Eine Aktualisierung oder
Richtigstellung von Namen, Geschlecht, friheren Namen, Staatsangehorigkeit,

8
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Geltende Fassung:

oder aus anderen Griinden besonders zu befirchten ist, dal3 im Falle einer Ab-
weichung der Anlage von dem der Rechtsordnung entsprechenden Zustand eine
Gefahr fir das Leben oder die Gesundheit einer gréfieren Zahl von Menschen
oder in grof3em Ausmal3 eine Gefahr fur Eigentum oder Umwelt entsteht.

(2) Behorden des Bundes, der Lander und der Gerreinden, die eine solche
Anlage genehmigt haben, sind verpflichtet, der nach dem Standort zusténdigen
Sicherheitsbehérde (Abs. 1) stets unverzuglich die zur Beurteilung der Gefahr-
lichkeit der Anlage und zu einer wirkungsvollen Abwehr auftretender Gefahren
erforderlichen Daten zu Ubermitteln. Jedenfalls sind Art und Standort der Anla-
ge, der Betreiber und die fir die Einhaltung der Vorschriften Verantwortlichen,
Betriebsweise und Betriebszeiten, Emissionsgrenzwerte und Auflagen sowie
die zur Vermeidung, Begrenzung und Beseitigung auftretender Gefahren vorge-
sehenen Mal3nahmen bekanntzugeben.

(3) Nahere Bestimmungen Uber die zu erfassenden Anlagen, die zu Uber-
mittelnden Daten und die Form der Ubermittlung hat der Bundesminister fir
Inneres im Einvernehmen mit den in ihrem Wirkungsbereich beriihrten Bun-
desministern durch Verordnung zu erlassen.

Auskunftsrecht

§62. (1) 8 11 des Datenschutzgesetzes findet auf alle nach diesem Haupt-
stick, nach §149d Abs.1 Z1 StPO sowie zur Verhinderung von strafbaren
Handlungen nach § 149d Abs. 1 Z 3 StPO ermittelten und verarbeiteten perso-
nenbezogenen Daten Anwendung. Insoweit Daten nicht automationsunterstiitzt
verarbeitet wurden oder Protokolldaten gemald 8§56 Abs. 2 betroffen sind, ist
die Auskunft binnen drei Monaten zu erteilen.

(2) Injenen Féllen, in denen

1. die Behorde keine Daten des Antragstellers ermittelt oder verarbeitet
hat oder
2. das Wissen des Betroffenen um die Existenz oder den Inhalt des Da-
tensatzes die Fahndung, die Abwehr geféhrlicher Angriffe, die Abwehr
krimineller Verbindungen oder die erweiterte Gefahrenerforschung ge-
fahrden oder erheblich erschweren wirde,
hat die Auskunft zu lauten: ,,Es wurden keine der Auskunftspflicht unterliegen-
den Daten ermittelt oder verarbeitet.”
(3) In jenen Fallen, in denen die Behérde Uber die Daten des Betroffenen
1. vollstandig oder
2. nur in dem Umfang Auskunft erteilt, in dem kein Sachverhalt geman

Vor geschlagene Fassung:

Geburtsdatum, Geburtsort und Wohnanschrift, Namen der Eltern und Aliasda-
ten darf auch jede andere Sicherheitsbehdrde vornehmen. Hievon ist jene S-
cherheitshehtrde, die die Daten verarbeitet hat, zu informieren. Bei Einstellung
von Ermittlungen oder Beendigung eines Verfahrens einer Staatsanwaltschaft
oder eines Strafgerichtes hat die Sicherheitsbehdrde die Daten, die sie verarbei-
tet hat, durch Anmerkung der Einstellung oder Verfahrensbeendigung und des
bekannt gewordenen Grundes zu aktualisieren.

(2) Jede Abfrage und Ubermittlung personenbezogener Daten aus der
Zentralen Informationssammlung ist zu protokollieren. Die Protokollaufzeich-
nungen kénnen nach drei Jahren gel 6scht werden.

(3) Erweisen sich aus der Zentralen Informationssammlung Gbermittelte
personenbezogene Daten im Nachhinein als unvollstandig oder unrichtig, so ist
die Richtigstellung oder Aktualisierung in allen Auskinften, die nach der Rich-
tigstellung oder Aktualisierung erfolgen, zu kennzeichnen.
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Geltende Fassung:

Abs. 2 Z 2 vorliegt, hat die Auskunft mit dem Satz zu enden: ,,Im Ubri-
gen wurden keine der Auskunftspflicht unterliegenden Daten ermittelt
oder verarbeitet.”

(4) Der Adressat einer Auskunft kann bei der Datenschutzkommission den
Antrag stellen, die Gesetzmadigkeit der Auskunft zu prifen. Hat die Daten-
schutzkommission gegen die Gesetzmaliigkeit der erteilten Auskunft Bedenken,
so hat sie ein Verfahren nach § 41 des Datenschutzgesetzes einzuleiten und den
Antragsteller vom Ergebnis der Prifung zu versténdigen. Dies gilt auch fur den
Fall, dal? die Behtrde binnen drei Monaten keine Auskunft erteilt.

(5) Vertritt die Datenschutzkommission in ihrer Empfehlung (8 41 des Da-
tenschutzgesetzes) die Auffassung, dal? die Auskunft der Behtrde dem Gesetz
nicht entspricht, und kommt der Bundesminister fur Inneres der Empfehlung
der Datenschutzkommission, die Auskunft zu erteilen, nicht nach, dann hat die
Datenschutzkommission nach Abwagung der in der Stellungnahme vorgebrach-
ten Griinde die gesetzmallige Auskunft zu erteilen.

(6) Eingaben gemal’ Abs. 1 und 4 sowie die daraufhin ergehenden Erledi-
gungen sind von Stempelgebiihren und V erwaltungsabgaben befreit.

§ 62a. (1) Die Sicherheitsbehdrden sind verpflichtet, den Rechtsschutzbe-
auftragten (62b) ...

§62b. (1) bis(7) ...

(8) Nimmt der Rechtsschutzbeauftragte wahr, dass durch Verwenden per-
sonenbezogener Daten Rechte von Betroffenen verletzt worden sind, die von
dieser Datenverwendung keine Kenntnis haben, so ist er zu deren Information
oder, sofern eine solche aus den Griinden des § 62 Abs.2 Z 2 nicht erfolgen

kann, zur Erhebung einer Beschwerde an die Datenschutzkommission nach
§ 90 befugt. Im gesamten Verfahren ist auf 8 62 Abs. 2 Z 2 Bedacht zu nehmen.

§63.(1) ...
(2) Personenbezogene Daten, auf die sich ein anhangiges Verfahren gemaf}

§ 62 oder gemal §90 bezieht, dirfen nur mit Zustimmung des Betroffenen
gel bscht werden.

(3) Sollen Daten, die nicht automationsunterstiitzt verarbeitet worden sind,
gelbscht werden, so sind die Datentréger auszuscheiden und zu vernichten, es

Vor geschlagene Fassung:

§62. (1) Die Sicherheitsbehtrden sind verpflichtet, den Rechtsschutzbe-
auftragten (62a) ...

§62a. (1) bis(7) ...

(8) Nimmt der Rechtsschutzbeauftragte wahr, dass durch Verwenden per-
sonenbezogener Daten Rechte von Betroffenen verletzt worden sind, die von
dieser Datenverwendung keine Kenntnis haben, so ist er zu deren Information
oder, sofern eine solche aus den Griinden des §26 Abs. 2 des Datenschutzge-
setzes 2000 nicht erfolgen kann, zur Erhebung einer Beschwerde an die Daten-
schutzkommission nach § 90 befugt.

§63.(1) ...

(2) Die Sicherheitsbehdrden haben automationsunterstiitzt verarbeitete
personenbezogene Daten, die sechs Jahre unverandert geblieben sind, daraufhin
zu Uberprifen, ob diese nicht gemal? Abs. 1 richtig zu stellen oder zu 18schen
sind. Fir Daten, die in der Zentralen Informationssammlung verarbeitet wer-
den, gelten die 88 58 und 59.

Entfallt.

0S
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Geltende Fassung:

sei denn, es wire sichergestellt, dal? die Daten nach Ubergabe an das Osterrei-
chische Staatsarchiv von den Sicherheitsbehtrden nicht weiter verwendet wer-
den konnen.

§64. (1) Erkennungsdienst ist das Ermitteln personenbezogener Daten
durch erkennungsdienstliche Malinahmen sowie das Verarbeiten, Benttzen,
Ubermitteln, Uberlassen und Loschen dieser Daten.

§ 65. (1) Die Sicherheitsbehdrden sind erméchtigt, einen Menschen, der in
Verdacht steht, eine mit Strafe bedrohte Handlung begangen zu haben, erken-
nungsdienstlich zu behandeln, wenn der Betroffene im Rahmen krimineller
Verbindungen tétig wurde oder dies sonst zur Vorbeugung geféhrlicher Angrif-
fe des Betroffenen erforderlich scheint.

(2) bis(5) ...

(6) Die Sicherheitsbehdrden sind erméchtigt, Namen, Geschlecht, frihere
Namen, Geburtsdatum, Geburtsort, Namen der Eltern und Aliasdaten eines
Menschen (erkennungsdienstliche Identitétsdaten), den sie erkennungsdienst-
lich behandelt haben, zu ermitteln und zusammen mit den erkennungsdienstli-
chen Daten zu verarbeiten. In den Féllen des Abs. 1 sind die Sicherheitsbehor-
den erméchtigt, eine Personsfeststellung vorzunehmen.

§67. (1) Die DNA eines Menschen darf im Rahmen seiner erkennungs-
dienstlichen Behandlung nur ermittelt werden, wenn der Betroffene in Verdacht
steht, einen gefahrlichen Angriff begangen zu haben, und wenn in Hinblick auf
diese Tat oder die Personlichkeit des Betroffenen erwartet werden kann, dieser

Vor geschlagene Fassung:

§64. (1) Erkennungsdienst ist das Ermitteln personenbezogener Daten
durch erkennungsdienstliche Maf3nahmen sowie das weitere Verarbeiten und
Ubermitteln dieser Daten.

§ 65. (1) Die Sicherheitshehtrden sind erméchtigt, einen Menschen, der im
Verdacht steht, eine mit Strafe bedrohte Handlung begangen zu haben, erken-
nungsdienstlich zu behandeln, wenn er im Rahmen einer kriminellen Verbin-
dung tatig wurde oder dies sonst auf Grund von Umsténden in der Person des
Betroffenen oder nach der Art der begangenen mit Strafe bedrohten Handlung
zur Vorbeugung gefahrlicher Angriffe des Betroffenen erforderlich scheint.

(2) bis(5) ...

(6) Die Sicherheitsbehdrden sind erméachtigt, Namen, Geschlecht, frihere
Namen, Geburtsdatum, Geburtsort, Namen der Eltern und Aliasdaten eines
Menschen (erkennungsdienstliche Identitétsdaten), den sie erkennungsdienst-
lich behandelt haben, zu ermitteln und zusammen mit den erkennungsdienstli-
chen Daten und mit dem fir die Ermittlung mal’geblichen Grund zu verarbei-
ten. In den Fallen des Abs.1 sind die Sicherheitsbehtérden erméchtigt, eine
Personsfeststellung vorzunehmen.

Erkennungsdienstliche Malinahmen zur Auffindung Abgéangiger

§65a. Die Sicherheitsbehdrden sind erméchtigt, erkennungsdienstliche
Daten eines Menschen zu ermitteln, wenn auf Grund bestimmter Tatsachen zu
befrchten ist, dass dieser Selbstmord begangen hat oder Opfer einer Gewalttat
oder eines Unfalls geworden ist. Konnen die erkennungsdienstlichen Daten
oder das Material, das zur Durchfiihrung der erkennungsdienstlichen MalRnah-
me verwendet werden soll, nur unter Mitwirkung eines Dritten ermittelt wer-
den, so ist dieser auf den amtlichen Charakter der Ermittlung und auf die Frei-
willigkeit seiner Mitwirkung hinzuweisen.

8§67. (1) Die DNA eines Menschen darf im Rahmen seiner erkennungs-
dienstlichen Behandlung ermittelt werden, wenn der Betroffene in Verdacht
steht, einen gefahrlichen Angriff begangen zu haben, und wenn in Hinblick auf
diese Tat oder die Personlichkeit des Betroffenen erwartet werden kann, dieser

usbe|leg Jop 8ETT

TS



Geltende Fassung:

werde bei Begehung weiterer gefdhrlicher Angriffe Spuren hinterlassen, die
seine Wiedererkennung auf Grund der ermittelten genetischen Information
ermdglichen wiirden.

§67.(1) ...

§70. (1) bis(3) ...

§71. (1) Erkennungsdienstliche Daten, die gemaR den 88 65 Abs. 1 oder
66 Abs. 1 ermittelt wurden, sind jenen Sicherheitsbehorden zu Ubermitteln, die
durch Verordnung des Bundesministers fir Inneres damit betraut wurden, sol-
che Daten zu verarbeiten. Auferdem sind erkennungsdienstliche Daten, die
gemall 865 ADbs.1 ermittelt wurden, der Zentralen erkennungsdienstlichen
Evidenz in dem Umfang zu tbermitteln, der durch Verordnung des Bundesmi-
nistersfir Inneres festgel egt worden ist.

(2) Erkennungsdienstliche Daten, die gemad den 8865 Abs. 1, 66 Abs. 1
oder 68 Abs. 3 oder 4 ermittelt wurden, sind auf3erdem auf deren Verlangen den
Sicherheitshehtrden, staatsanwaltschaftlichen Behorden, Finanzbehdrden und
Gerichten im Rahmen ihrer Tétigkeit im Dienste der Strafrechtspflege sowie
den Sicherheitsbehdrden in Angelegenheiten der Sicherheitspolizei zu Ubermit-
teln.

(3) Auf3er in den Fallen der Abs. 1 und 2 dirfen erkennungsdienstliche Da-
ten, die geméaR § 65 Abs. 1 oder 3 oder geméal’ § 66 Abs. 1 ermittelt wurden, nur
unter folgenden V oraussetzungen tbermittelt werden:

Vor geschlagene Fassung:

werde bei Begehung weiterer gefahrlicher Angriffe Spuren hinterlassen, die
seine Wiedererkennung auf Grund der ermittelten genetischen Information
ermdglichen wiirden. Eine erkennungsdienstliche Behandlung nach § 65 Abs. 2
darf auch in Bezug auf die DNA von Menschen erfolgen, soweit dies zur Aus-
wertung vorhandener DNA -Spuren erforderlich ist.

§67.(1) ...

(1a) Eine erkennungsdienstliche Malinahme in Bezug auf Abgangige
(8 65a) und an Leichen (8§ 66) darf auch die Ermittlung der DNA umfassen.

§70. (1) bis (3) ...

(4) Die Sicherheitshehtrden dirfen erkennungsdienstliche Daten, die sie
von Organen der Sicherheitsbehtrden gemaR § 65 Abs. 2 und 8 67 Abs. 1 letz-
ter Satz ermittelt haben, samt erkennungsdienstlichen ldentitétsdaten (§ 65
Abs. 6) in einer gesondert geflihrten Evidenz verarbeiten, wenn diese durch ihre
berufliche Téatigkeit regelmaidig Gelegenheit haben, im Zusammenhang mit der
Klérung der Umstéande eines gefahrlichen Angriffes solche Spuren zu hinterlas-
sen. Eine Verwendung dieser Daten zu anderen Zwecken als jenen der Ermitt-
lung ist unzuléssig.

8§ 71. (1) Erkennungsdienstliche Daten, die gemaR den 88 65 Abs. 1, 653,
66 Abs. 1 oder 68 Abs. 3 oder 4 ermittelt wurden, durfen Behorden fir Zwecke
der Sicherheitspolizei, der Strafrechtspflege und in anderen Aufgabenbereichen
der Sicherheitsverwaltung, soweit dies fir Zwecke der Wiederkennung erfor-
derlich ist, Ubermittelt werden.

(3) AulZer in den Féallen des Abs. 1 dirfen erkennungsdienstliche Daten,
die geméaR §65 Abs. 1 oder 3 oder geméaR § 66 Abs. 1 ermittelt wurden, nur
unter folgenden V oraussetzungen tbermittelt werden:

4]

usbe|leg Jop 8ETT



Geltende Fassung:

1 his3. ..
(4) Die Verdoffentlichung erkennungsdienstlicher Daten durch die Behdrde
selbst ist unter den Voraussetzungen des Abs.4Z 1 zul&ssig.

(5) Die Ubermittlung erkennungsdienstlicher Daten, nach den Abs.4 und
5 darf nur in dem Umfang geschehen, als dies zur Erreichung des angestrebten
Zieles notwendig ist und zu dem dadurch bewirkten Eingriff in das Privat- und
Familienleben des Betroffenen nicht auRRer Verhéltnis steht.

§ 73. (1) Erkennungsdienstliche Daten, die gemaf3 865 ermittelt wurden,
sind von Amts wegen zu |dschen,
1 bis4. ...
5.in den Féllen des §65 Abs.2 und 3, sobald sie ihre Funktion fir den
Anlal¥all erfillt haben.

(4) Dem Betroffenen ist Uber Verlangen Auskunft zu erteilen, ob erken-
nungsdienstliche Daten nach Abs.1Z 1, 2, 4 oder 5 oder nach Abs. 2 von Amts
wegen geldscht wurden. Ist die Loschung deshalb nicht erfolgt, weil die Vor-
aussetzungen hiefir nicht vorliegen, so ist dies auf Antrag des Betroffenen mit
Bescheid festzustellen; auf dieses Recht ist in einer zun&chst formlos zu ertei-
lenden Auskunft hinzuweisen.

§75. (1) Der Bundesminister flr Inneres hat eine Zentrale erkennungs-
dienstliche Evidenz zur Auskunftserteilung fir Zwecke der Strafrechtspflege zu
fuhren und kann darin alle im Bundesgebiet gemal 8§65 Abs. 1 ermittelten
erkennungsdienstlichen Daten verarbeiten. Die Art der Daten, die der Zentralen
Erkennungsdienstlichen Evidenz zu Gbermitteln sind, hat der Bundesminister
fur Inneres mit Verordnung festzulegen.

(2) Aus der Zentralen erkennungsdienstlichen Evidenz ist auf Verlangen
den Sicherheitsbehdrden, staatsanwaltschaftlichen Behorden, Finanzbehdrden
und Gerichten im Rahmen ihrer Tétigkeit im Dienste der Strafrechtspflege
sowie den Sicherheitsbehdrden in Angelegenheiten der Sicherheitspolizei, je-
doch nicht fir Zwecke eines Verwaltungsstrafverfahrens oder der ersten allge-

Vor geschlagene Fassung:

1 bis3. ..
(4) Die Veroffentlichung erkennungsdienstlicher Daten durch die Behérde
selbst ist unter den Voraussetzungen des Abs. 3Z 1 zulé&ssig.

(5) Die Ubermittlung erkennungsdienstlicher Daten, nach den Abs.3 und
4 darf nur in dem Umfang geschehen, als dies zur Erreichung des angestrebten
Zieles notwendig ist und zu dem dadurch bewirkten Eingriff in das Privat- und
Familienleben des Betroffenen nicht auBer Verhéltnis steht.

8§ 73. (1) Erkennungsdienstliche Daten, die geméald §65 ermittelt wurden,
sind von Amts wegen zu ldschen,

1 bis4. ...

5.im Fall des 8§65 Abs. 2, sobald sie ihre Funktion fur den Anlassfall
erfllt haben, im Falle einer Verarbeitung der Daten in einer erken-
nungsdienstlichen Evidenz nach § 70 Abs. 4, sobald das Organ der S-
cherheitsbehtrde die berufliche Tatigkeit nicht mehr regelméafig aus-
ubt;

6.im Fall des 865 Abs. 3, sobald sie ihre Funktion fir den Anlassfall
erfiillt haben.

(4) Erkennungsdienstliche Daten, die geméal3 §65a ermittelt wurden, sind
von Amts wegen nach Auffindung des Betroffenen, im Falle der Feststellung
des Todes nach funf Jahren zu I6schen.

8§ 75. (1) Die Sicherheitsbehtrden sind erméchtigt, die von ihnen gemafd
den 88 65 Abs. 1, 65a und 66 Abs. 1 ermittelten erkennungsdienstlichen Daten,
die allenfalls vorhandenen erkennungsdienstlichen Identitatsdaten (§ 65 Abs. 6)
und den fur die Ermittlung maf3geblichen Grund im Rahmen einer Zentralen
erkennungsdienstlichen Evidenz zu verarbeiten.

(2) Die Sicherheitsbehtrden sind erméchtigt, die von ihnen in der Zentra-
len erkennungsdienstlichen Evidenz gespeicherten Daten zu kenltzen. Uber-
mittlungen der gemal3 Abs. 1 verarbeiteten Daten sind an Behdrden fir Zwecke
der Sicherheitspolizei, der Strafrechtspflege und in anderen Aufgabenbereichen
der Sicherheitsverwaltung, soweit dies fir Zwecke der Wiedererkennung erfor-
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Geltende Fassung:

meinen Hilfeleistung, Auskunft zu erteilen.

§76. (1) bis(4) ...

(5) Eine Auskunft gemél3 8 73 Abs. 4 ist von jener Sicherheitsdirektion zu
erteilen, in deren Wirkungsbereich die erkennungsdienstlichen Daten gemai
8§ 70 Abs. 1 verarbeitet werden; dieser Behérde obliegt auch die Erlassung eines
Feststellungsbescheides Uber das Nichtvorliegen der Voraussetzungen fir die
L 6schung.

§79. (1) In Verfahren gemal’ § 73 Abs.4 und gemal3 § 74 sind die Vor-
schriften Uber die Akteneinsicht (§ 17 AVG) mit der Mal3gabe anzuwenden,
dal’ von den verarbeiteten erkennungsdienstlichen Daten weder Abschriften
noch Kopien angefertigt werden durfen.

Ausnahmen vom Datenschutzgesetz
§ 80. Die Bestimmungen der 8811 und 12 des Datenschutzgesetzes sind

auf erkennungsdienstliche Daten, die gemal den 8870 oder 75 verarbeitet
werden, nicht anzuwenden.

Vor geschlagene Fassung:

derlich ist, zulassig. Im ubrigen sind Ubermittlungen zuldssig, wenn hierfiir
eine ausdriickliche gesetzliche Erméchtigung besteht.
§76.(1) bis(4) ...

Entfallt.

879. (1) In Verfahren gemad 8§74 sind die Vorschriften Uber die Akten-
einsicht (8 17 AVG) mit der MalRgabe anzuwenden, dal3 von den verarbeiteten
erkennungsdienstlichen Daten weder Abschriften noch Kopien angefertigt
werden durfen.

Auskunftsrecht

§80. (1) Fur das Recht auf Auskunft Uber erkennungsdienstliche Daten
gilt § 26 Datenschutzgesetz 2000 mit der Mal3gabe, dass die Sicherheitsbehdrde
fur die Auskunft einen pauschalierten Kostenersatz verlangen darf. Der Bun-
desminister fir Inneres hat die Hohe des K ostenersatzes mit Verordnung gemaf3
dem durchschnittlichen Aufwand der Sicherheitsbehorde fir Erteilung der Aus-
kunft festzusetzen. Haben die Sicherheitsbehdrden Uber einen Betroffenen
zusammen mit den erkennungsdienstlichen Daten mehrere Personendatensétze
verarbeitet, ist jeder Auskunft unabhangig vom Auskunftsbegehren der Hinweis
anzufiigen, dass die |dentitét des Betroffenen nicht feststeht.

(2) Die Auskunft ist von jener Sicherheitsdirektion zu erteilen, in deren
Wirkungsbereich die erkennungsdienstlichen Daten verarbeitet werden, wurden
die Daten vom Bundesminister fir Inneres verarbeitet, von diesem.

5. Telil

Verwenden per sonenbezogener Daten zur Administration des Haft-
vollzuges bel den Sicher heitsbehérden

Vollzugsver waltung

§ 80a. (1) Die Sicherheitsbehtrden sind erméchtigt, sich fur die Adminis-
tration des Vollzugs und die Evidenthaltung der in Haftréumen der Bundespoli-
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Geltende Fassung:

§88. (1) bis(4) ...

Vor geschlagene Fassung:

zeidirektionen oder Bezirksverwaltungsbehdrden angehaltenen Menschen der
automationsunterstiitzten Datenverarbeitung zu bedienen. Zu diesen Zwecken
dirfen die zustandigen Stellen auch Daten tiber angehaltene Menschen in einem
vom Bundesminister flr Inneres betriebenen Informationsverbundsystem auto-
mationsunterstiitzt verwenden, soweit sie sich auf strafbare Handlungen dieser
Menschen oder auch fur den Vollzug relevante Lebensumstande enschliefdlich
ihres Gesundheitszustandes und ihrer ethnischen oder religiésen Zugehodrigkeit
beziehen.

(2) Die Ubermittlung von Daten ist an Asylbehdrden zur Durchfiihrung
von Asylverfahren, an Fremdenpolizeibehdrden zur Durchfihrung fremdenpo-
lizeilicher Verfahren, an Sicherheitshehdrden fur Aufgaben der Sicherheitspoli-
zei und im Dienste der Strafjustiz, an Staatsanwaltschaften und Gerichte fir
Zwecke der Strafrechtspflege und an Justizanstalten nach Mal3gabe des Straf-
vollzugsgesetzes oder der sonst fiir Anhaltung in der Justizanstalt maf3geblichen
gesetzlichen Bestimmungen zulé&ssig. Anderen Behorden ist Auskunft zu ertei-
len, ob sich ein bestimmter Mensch in Haft befindet, wenn dies eine wesentli-
che Voraussetzung fir die Wahrnehmung einer diesen gesetzlich Uibertragenen
Aufgabe ist. Nahen Angehdrigen und Lebensgefahrten, die personlich vorspre-
chen und ihre Identitét nachweisen, ist neben der Tatsache der Anhaltung auch
der Betrag einer allenfalls ausstandigen Geldstrafe bekanntzugeben; im Ubrigen
sind Ubermittlungen nur zul&ssig, wenn hierfiir eine ausdriickliche gesetzliche
Erméchtigung besteht.

(3) Bei der Uberstellung eines Menschen von einer Justizanstalt in einen
Haftraum der Bundespolizeidirektion oder Bezirksverwaltungsbehorde hat die
Justizanstalt den Sicherheitsbehtrden alle Daten zu Ubermitteln, die fur den
Vollzug bendtigt werden.

(4) Daten von Héftlingen, die nach dem Verwaltungsstrafgesetz oder we-
gen eines Finanzvergehens angehalten werden, sind nach Ablauf von zwei
Jahren ab Entlassung des Betroffenen zu |6schen. Alle anderen Daten sind nach
Ablauf von drei Jahren ab Entlassung fur Zugriffe der Behdrden zu sperren.
Nach Ablauf von zwei weiteren Jahren sind die Daten auch physisch zu B-
schen.

§88. (1) bis(4) ...

(5) Ist fur die Entscheidung des unabhéngigen Verwaltungssenates gemad  Entfallt.

Abs. 2 die Frage der RechtmaRigkeit der Verwendung personenbezogener Da-
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Geltende Fassung:

ten nach den Bestimmungen des 4. Teiles mal3geblich, so hat der unabhéngige

Verwaltungssenat nach § 14 Abs. 3 des Datenschutzgesetzes vorzugehen.
5. Teil

Strafbestimmungen

6. Teil
Besonderer Rechtsschutz

7. Telil
I nfor mationspflichten

8. Telil
Schlussbestimmungen

§90. (1) Die Datenschutzkommission entscheidet gemald § 14 des Daten-
schutzgesetzes Uber Beschwerden wegen Verletzung von Rechten durch Ver-
wenden personenbezogener Daten in Angelegenheiten der Sicherheitsverwal-
tung entgegen den Bestimmu ngen des Datenschutzgesetzes. Davon ausgenont
men ist die Beurteilung der Rechtmailigkeit der Ermittlung von Daten durch die
Ausiibung verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt.

(2) Soweit sich eine Beschwerde auf Daten des Beschwerdefuhrers be-
zieht, die geméRl § 62 Abs. 2 Z 2 der Geheimhaltung unterliegen, hat die Daten-
schutzkommission das Geheimnis auch in ihren Erledigungen zu wahren.

§ 94. (1) bis(14) ...

Vor geschlagene Fassung:

6. Teil
Strafbestimmungen

7. Teil
Besonderer Rechtsschutz

8. Teil
I nformationspflichten

9.Taelil
Schlussbestimmungen

§90. Die Datenschutzkommission entscheidet gema §31 des Daten-
schutzgesdzes 2000 Uber Beschwerden wegen Verletzung von Rechten durch
Verwenden personenbezogener Daten in Angelegenheiten der Sicherheitsver-
waltung entgegen den Bestimmungen des Datenschutzgesetzes. Davon ausge-
nommen ist die Beurteilung der RechtmaRigkeit der Ermittlung von Daten
durch die Austibung verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt.

§ 94. (1) bis (14) ...

(15) Die 885 Abs. 5, 10a und 10b, 22 Abs.1 Z5, 39 Abs.4, 51, 53 Abs. 1
bis 3 sowie Abs. 3b und 4, 54a, 54b, 56 Abs.1, 3 und 4, 57 Abs.1 und Abs. 3,
58 Abs.1 Z6, 59, 62, 62a, 63 Abs.2, 64 Abs.1, 65 Abs.1 und 6, 653, 67
Abs.1und 1a, 70 Abs. 4, 71 Abs. 1, 3 bis5, 73 Abs.1Z 5und 6, 73 Abs. 4, 75,
79 Abs.1, 80, 80a, 90 und 96 Abs.4 in der Fassung des Bundesgesetzes
BGBI. | Nr. xxx/XXXX treten mit 1. Oktober 2002 in Kraft. Die 884 Abs. 3,
14 Abs.5, 14a, 22 Abs.1a, 42 Abs.2 und 3, 42a, 53 Abs.5 und 96 Abs.5 in
der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xxx/XXXX treten mit 1. Februar
2003 in Kraft. 862 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 85/2000
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Geltende Fassung:

§96. (1) bis(3) ...

Vor geschlagene Fassung:

sowie die 8863 Abs.3, 71 Abs.2, 76 Abs.5 und 88 Abs.5 treten mit
1. Oktober 2002 auf3er Kraft.
§96. (1) bis(3) ...

(4) Die Durchfuihrung der Grundausbildung von Bundesbediensteten der
Sicherheitsexekutive sowie der sonstigen Bediensteten des Bundesministeriums
far Inneres und des Bundesasylamtes darf auch nach In-Kraft-Treten des Bun-
desgesetzes BGBI. | Nr. xxx/XXXX nach Mal3gabe des § 19 des Verwaltungs-
akademiegesetzes, BGBI. Nr. 122/1975, erfolgen.

(5) 842a Abs.3 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xxx/
XXXX gilt nicht, wenn der Finder die verlorene oder vergessene Sache vor In-
Kraft-Treten dieses Bundesgesetzes entdeckt und an sich genommen hat.

Artikelll
Anderung des Passgesetzes 1992

§16. (1) Die Ausstellung, die Verlangerung der Gultigkeitsdauer, die E-
weiterung des Geltungsbereiches, die Anderung, die Entziehung und die Ein-
schrénkung von Rei sepassen obliegen

1. Bei gewohnlichen Reisepassen im Inland den Bezirksverwaltungsbe-
horden, im ortlichen Wirkungsbereich einer Bundespolizeidirektion
dieser, im Ausland den Vertretungsbehorden;

§19. (1) bis(4) ...

(5) Die Ausstellung, die Entziehung und die Einschrankung von Personal-
ausweisen sowie die Miteintragung von Kindern und die Ungultigerklarung
einer Miteintragung obliegt den Bezirksverwaltungsbehérden, im ortlichen
Wirkungsbereich einer Bundespolizeidirektion dieser, die Entziehung, die Ein-
schrénkung der Glltigkeitsdauer sowie die Ungultigerkléarung einer Miteintra-
gung auch den Vertretungsbehorden.

§20. (1) bis (4) ...

(5) Die Ausstellung von Sammelreisepéssen obliegt den Bezirksverwal-
tungsbehdrden, im ortlichen Wirkungsbereich einer Bundespolizeidirektion

§16. (1) Die Ausstellung, die Verlangerung der Gultigkeitsdauer, die E-
weiterung des Geltungsbereiches, die Anderung, die Entziehung und die Ein-
schrénkung von Rei sepassen obliegen

1. Bel gewohnlichen Reisepassen im Inland den Bezirksverwaltungsbe-
horden, im ortlichen Wirkungsbereich einer Bundespolizeidirektion
dem Birgermeister, im Ausland den V ertretungsbehorden;

§19. (1) bis(4) ...

(5) Die Ausstellung, die Entziehung und die Einschrankung von Personal-
ausweisen sowie die Miteintragung von Kindern und die Ungultigerklarung
einer Miteintragung obliegt den Bezirksverwaltungsbehérden, im ortlichen
Wirkungsbereich einer Bundespolizeidirektion dem Birgermeister, die Entzie-
hung, die Einschrankung der Glltigkeitsdauer sowie die Ungultigerklérung
einer Miteintragung auch den Vertretungsbehdrden.

§ 20. (1) bis (4) ...

(5) Die Ausstellung von Sammelreisepassen obliegt den Bezirksverwal -
tungsbehdrden, im ortlichen Wirkungsbereich einer Bundespolizeidirektion
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Geltende Fassung:
dieser.

§22.(1) ...

(2) Uber Berufungen gegen Bescheide von Bezirksverwaltungsbehtrden
und Bundespolizeidirektionen entscheidet die Sicherheitsdirektion in letzter
Instanz.

§25. (1) bis(6) ...

Vor geschlagene Fassung:

dem Bilrgermeister.

§22.(1) ...
(2) Uber Berufungen gegen Bescheide der Bezirksverwaltungsbehérde und
des Burgermeisters entscheidet die Sicherheitsdirektion in letzter Instanz.

§25. (1) bis(6) ...

(7) Die 8816 Abs.1 Z1, 19 Abs.5, 20 Abs.5 und 22 Abs. 2 in der Fas-
sung des Bundesgesetzes BGBI. 1 Nr. xxx/XXXX treten mit 1. Februar 2003 in
Kraft. Reisepasse, Personalausweise und Sammelreisepasse, die vor In-Kraft-
Treten des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. xxx/XXXX von einer Bundespolizeidi-
rektion ausgestellt wurden, behalten auch nach In-Kraft-Treten dieses Bundes-
gesetzes ihre Gultigkeit.

Artikellll
Anderung des Bundesgesetzes tiber den Schutz vor Straftaten gegen die Sicher heit von Zivilluftfahr zeugen

§ 7. (1) Der Bund haftet nach Malf3gabe des Amtshaftungsgesetzes, BGBI.
Nr. 20/1949, fir den Schaden am Vermdgen oder an der Person, den ein
Dienstnehmer oder ein Organ eines nach §4 beauftragten Unternehmens in
Vollziehung dieses Bundesgesetzes durch ein rechtswidriges Verhalten wem
immer schuldhaft zugefligt hat. Der Dienstnehmer oder das Organ haftet dem
Geschadigten nicht.

(2) Ein nach § 4 beauftragtes Unternehmen haftet dem Bund fur Schaden-
ersatzleistungen nach Abs. 1, sofern der Schaden vorsétzlich oder grob fahrlas-
sig verursacht worden ist.

§ 7. (1) Der Bund haftet nach Maf3gabe des Amtshaftungsgesetzes, BGBI.
Nr. 20/1949, fir den Schaden am Vermdgen oder an der Person, den ein
Dienstnehmer oder ein Organ eines nach 84 beauftragten Unternehmens in
Vollziehung dieses Bundesgesetzes durch ein rechtswidriges Verhalten wem
immer schuldhaft zugefligt hat bis zu einem Betrag von 1000000 €. Der
Dienstnehmer oder das Organ haftet dem Geschadigten nicht.

(2) Ein nach § 4 beauftragtes Unternehmen haftet dem Bund fur Schaden-
ersatzleistungen nach Abs. 1.

§20. (1b) 87 Abs.1 und 2 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. |
Nr. XxX/XXXX tritt mit xxx/2002 in Kraft.

Artikel 1V
Anderung des Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches

§ 386. Bewegliche Sachen, welche der Eigenthiimer nicht mehr als die

§ 386. Bewegliche Sachen, welche der Eigentiimer nicht mehr als die sa-

seinigen behalten will, und daher verlaft, kann sich jedes Mitglied des Staates nigen behalten will, und daher verlasst, kann sich jedes Mitglied des Staates
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Geltende Fassung:

eigen machen.

Vorschriften tiber das Finden
a) verlorener Sachen

§ 388. Esist im Zweifel nicht zu vermuthen, daf3 jemand sein Eigenthum
wolle fahren lassen; daher darf kein Finder eine gefundene Sache fiir verlassen
ansehen und sich dieselbe zueignen. Noch weniger darf sich jemand des Strand-
rechtes anmalien.

§ 389. Der Finder ist also verbunden, dem vorigen Besitzer, wenn er aus
den Merkmahlen der Sache, oder aus andern Umsténden deutlich erkannt wird,
die Sache zurlick zu geben. Ist ihm der vorige Besitzer nicht bekannt, so muf3
er, wenn das Gefundene 10 Euro am Werthe Ubersteigt, den Fund innerhalb
acht Tagen auf die an jedem Orte gewdhnliche Art bekannt machen lassen, und
wenn die gefundene Sache mehr as 40 Euro werth ist, den Vorfall der Orts-
obrigkeit anzeigen.

§390. Die Obrigkeit hat die gemachte Anzeige, ohne die besondern
Merkmahle der gefundenen Sachen zu beriihren, ungesdumt auf die an jedem
Orte gewohnliche Art; wenn aber der Eigenthimer in einer den Umstanden
angemessenen Zeitfrist sich nicht entdecket, und der Werth der gefundenen
Sache 400 Euro Ubersteigt, drey Mahl durch die &ffentlichen Zeitungsblatter
bekannt zu machen. Kann die gefundene Sache nicht ohne Gefahr in den Han-
den des Finders gelassen werden; so muf3 die Sache, oder, wenn diese nicht
ohne merklichen Schaden aufbewahrt werden konnte, der durch die 6ffentliche
Feilbiethung daraus geldste Werth gerichtlich hinterlegt, oder einem Dritten zur
Verwahrung tbergeben werden.

§391. Wenn sich der vorige Inhaber oder Eigenthimer der gefundenen
Sache in einer Jahresfrist, von der Zeit der vollendeten Kundmachung, meldet,
und sein Recht gehdrig darthut, wird ihm die Sache oder das daraus geldste
Geld verabfolget. Er ist jedoch verbunden, die Auslagen zu vergiiten, und dem
Finder auf Verlangen Zehn von Hundert des gemeinen Werthes al's Finderlohn

Vor geschlagene Fassung:

eigen machen. Im Zweifel ist nicht zu vermuten, dass jemand sein Eigentum
aufgeben wolle; daher darf kein Finder eine gefundene Sache fir verlassen
ansehen und sich diese zueignen.

Vorschriften Uber das Finden

a) verlorener und vergessener Sachen

§388. (1) Verloren sind bewegliche, in niemandes Gewahrsame stehende
Sachen, die ohne den Willen des Inhabers aus seiner Gewalt gekommen sind.

(2) Vergessen sind bewegliche Sachen, die ohne den Willen des Inhabers
an einem fremden, unter der Aufsicht eines anderen stehenden Ort zuriickgel as-
sen worden und dadurch in fremde Gewahrsame gekommen sind.

8 389. (1) Finder ist, wer eine verlorene oder vergessene Sache entdeckt
und an sich nimmt.

(2) Verlusttrager sind der Eigentimer und andere zur Innehabung der ver-
lorenen oder vergessenen Sache berechtigte Personen.

8§ 390. Der Finder hat den Fund unverziglich der zusténdigen Fundbehor-
de (8 14 Abs. 5 SPG) unter Abgabe der gefundenen Sache anzuzeigen und Uber
ale fur die Ausforschung eines Verlusttragers mal3geblichen Umsténde Aus-
kunft zu geben.

8 391. Die Pflichten nach § 390 bestehen nicht, wenn

1. der Finder die gefundene Sache einem Verlusttrager vor der Anzeige-
erstattung ausfolgt oder

2. der gemeine Wert der gefundenen Sache 10 Euro nicht Ubersteigt, es

<Al denn erkennhar  dacs die \Wiedererl anni inn der Sache fiir einen \/er-
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Geltende Fassung:

zu entrichten. Wenn aber nach dieser Berechnung die Belohnung eine Summe
von 200 Euro erreicht hat; so soll sie in Ricksicht des Uebermal3es nur zu Finf
von Hundert ausgemessen werden.

§392. Wird die gefundene Sache innerhalb der Jahresfrist von niemanden
mit Recht angesprochen, so erhélt der Finder das Recht, die Sache oder den
daraus geldsten Werth zu beniitzen. Meldet sich der vorige Inhaber in der Fol-
ge, so muid ihm nach Abzug der Kosten und des Finderlohnes die Sache, oder
der geltste Werth sammt den etwa daraus gezogenen Zinsen zuriickgestellt
werden. Erst nach der Verjahrungszeit erlangt der Finder, gleich einem redli-
chen Besitzer, das Eigenthumsrecht.

§ 393. Wer immer die in den 88 388 — 392 angefiihrten Vorschriften auler
Acht 183t, haftet fur alle schadliche Folgen. L&t sie der Finder aufer Acht, so
verwirkt er auch den Finderlohn, und macht sich zu Folge des Strafgesetzbu-
ches noch tiberdiefd nach Umsténden des Betruges schuldig.

§394. Mehrern Personen, welche eine Sache zugleich gefunden haben,
kommen in Rucksicht derselben gleiche Verbindlichkeiten und Rechte zu. Un-
ter die Mitfinder wird auch derjenige gezahlt, welcher zuerst die Sache ent-
deckt, und nach derselben gestrebt hat, obgleich ein Anderer sie friher an sich
gezogen hétte.

b) verborgener Gegenstande

§ 395. Werden vergrabene, eingemauerte oder sonst verborgene Sachen
eines unbekannten Eigenthimers entdeckt; muf3 die Anzeige so, wie bey dem
Funde Uberhaupt, gemacht werden.

§396. Wird der Eigenthiimer aus den &uRRerlichen Merkmalen oder andern

Vor geschlagene Fassung:

sei denn erkennbar, dass die Wiedererlangung der Sache fiir einen Ver-
lusttréger von erheblicher Bedeutung ist.

§392. Der Finder hat gegen den, dem der Fundgegenstand ausgefolgt
wird, Anspruch auf Finderlohn und auf Ersatz des notwendig und zweckmaidig
gemachten Aufwandes.

§393. (1) Der Finderlohn betragt bei verlorenen Sachen 10 von Hundert,
bei vergessenen Sachen 5 von Hundert des gemeinen Wertes. Ubersteigt der
gemeine Wert 2 000 Euro, so betrégt der Finderlohn in Riicksicht des Uberma-
[3es die Halfte dieser Hundertersétze.

(2) Bei unschétzbaren Sachen und solchen, deren Wiedererlangung fir den
Verlusttrdger von erheblicher Bedeutung ist, ist der Finderlohn nach billigem
Ermessen festzulegen; hierbei ist auf die Grundsétze des Abs. 1, auf die dem
Finder entstandene Mihe und auf den dem Verlusttréger durch die Wiederer-
langung der gefundenen Sache verschafften Vorteil Bedacht zu nehmen.

§ 394. Ein Anspruch auf Finderlohn besteht nicht, wenn

1. die Sache von einer Person im Rahmen ihrer privat- oder offentlich-
rechtlichen, die Rettung der Sache umfassenden Pflicht gefunden wor-
denist oder

2. der Finder diein den 88 390 und 391 enthaltenen Anordnungen schuld-
haft verletzt hat oder

3. die vergessene Sache auch sonst ohne deren Geféhrdung wiedererlangt
worden wére.

§395. Wird die Sache innerhalb eines Jahres von keinem Verlusttréger
angesprochen, so erwirbt der Finder das Eigentum an der in seiner Gewahrsame
befindlichen Sache mit Ablauf der Frist, an der abgegebenen Sache mit ihrer
Ausfolgung an ihn. Die Frist beginnt im Fall des § 391 Z 2 mit dem Zeitpunkt
des Findens, sonst mit der Erstattung der Anzeige (8§ 390).

§396. Wer eine verlorene oder vergessene Sache entdeckt, sie aber nicht
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Geltende Fassung:

Umsténden entdeckt, so ist ihm die Sache zuzustellen; er muf3 aber, wenn er
nicht beweisen kann, schon ehe Kenntnif3 davon gehabt zu haben, dem Finder
den § 391 ausgemessenen Finderlohn entrichten.

§397. In dem Falle, dal’ sich der Eigenthiimer nicht sogleich erkennen
laRt, mufd die Obrigkeit nach den Vorschriften der 88§ 390 — 392 verfahren.

§399. Von einem Schatze wird der dritte Theil zum Staatsvermdgen ge-
zogen. Von den zwey Ubrigen Drittheilen erhé@lt Eines der Finder, das andere
der Eigenthimer des Grundes. Ist das Eigenthum des Grundes getheilt, so fallt
das Drittheil dem Ober — und Nutzungseigenthimer zu gleichen Theilen zu.

Vor geschlagene Fassung:

an sich nehmen kann, hat Anspruch auf die Halfte des im § 393 bestimmten
Finderlohnes, wenn er die Entdeckung einer im 8390 bezeichneten Stelle an-
zeigt und der Verlusttréger die Sache dadurch wiedererlangt, es sei denn, dass
dieser die Sache auch sonst ohne deren Gefahrdung wiedererlangt hatte. § 394
Z 2 ist anzuwenden.

b) verborgener Gegenstande

§397. (1) Werden vergrabene, eingemauerte oder sonst verborgene -
chen eines unbekannten Eigentiimers entdeckt, so gilt sinngemaR das, was fir
die verlorenen Sachen bestimmt ist.

(2) Der Finderlohn ist auch dann nicht zu entrichten, wenn die Sache auch
sonst ohne deren Gefahrdung wiedererlangt worden wére.

§399. Von einem Schatz erhalten der Finder und der Eigentimer des
Grundesje die Halfte.

Artikel V
In-Kraft-Treten

(1) Art. IV tritt mit 1. Februar 2003 in Kraft.

(2) Die 88392 bis 397 ABGB in der Fassung dieses Bundesgesetzes gel-
ten nicht, wenn der Finder die verlorene oder vergessene Sache vor dem In-
Kraft-Treten dieses Bundesgesetzes entdeckt und an sich genommen hat.
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