12491/AB XXIV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) lvon3

m bmask

BUNDESMINISTERIUM FUR
XX|V GP_NR ARBEIT, SOZIALES UND
AQ4RA /AB KONSUMENTENSCHUTZ
03. Dez. 2012 RUDOLF HUNDSTORFER
Bundesminister
Stubenring 1, 1010 Wien
ZU A&?"B IJ 'I'é:l.: +43 1g711 goo- [o}
Fax: +43 1 711 00 - 2156
Frau (5-fach) rudolf.hundstorfer@bmask.gv.at
Prasidentin des Nationalrates 3\7:223 ?Zf’;fa‘
Parlament
1010 Wien
GZ: BMASK-10001/0350-1/A/4/2012 Wien, 1 6. ¥3Y 2012

Sehr geehrte Frau Préasidentin!

Ich beantworte die an mich gerichtete schriftliche parlamentarische Anfrage
Nr. 12729/J der Abgeordneten Judith Schwentner, Freundinnen und Freunde,
wie folgt:

Frage 1:

In der in der Anfragebegrindung angefihrten Rechtssache lag ein Antrag auf Scha-
denersatz nach dem Bundes-Gleichbehandlungsgesetz wegen Diskriminierung auf-
grund des Geschlechts einer Beamtin eines ausgegliederten Rechtstriagers vor,
der vom Bundesministerium fur Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz in Il. In-
stanz abgewiesen worden war.

Die Fragestellung in der Anfragenserie Nr. 9215/J war auf Ressort (Zentralleitung
inklusive der nachgeordneten Bereiche) abgestellt, nicht jedoch war der ausgeglie-
derte Bereich umfasst.

Die angefiihrte Rechtssache betraf das Arbeitsmarktservice. Insbesondere in diesem
Fall war nicht von einer Einbeziehung auszugehen, da gemaR § 54 Abs. 6 Arbeits-
marktservicegesetz das Bundes-Gleichbehandlungsgesetz unter anderem mit der
Malgabe anzuwenden ist, dass die Bundesgeschéftsstelle des AMS als Zentralstelle
gilt und diese mit allen Gbrigen Geschéaftsstellen als Ressort. Zudem wird das Ar-
beitsmarktservice auch im Gleichbehandlungsbericht des Bundes sowohl! im Teil 1
(Stand der Verwirklichung der Gleichbehandlung und Frauenférderung im Bundes-
dienst) bei den Ressortberichten als auch im Teil 2 (Bundes-
Gleichbehandlungskommission) gesondert ausgewiesen.
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Fragen 2 bis 4 sowie 7 und 8:

Im Zeitraum vom 1. Méarz 2007 bis 5. Oktober 2012 gab es keine Gerichtsverfahren
wegen einer mdglichen Diskriminierung aufgrund des Geschlechts oder aufgrund
anderer Diskriminierungsgriinde, in denen mein Ressort (Zentralleitung und nachge-
ordneter Bereich) als beklagte Partei betroffen war.

Weiters gab es im Bereich meines Ressorts keine Antrdge auf Schadenersatz von
Beamten bzw. Beamtinnen aufgrund einer méglichen Diskriminierung nach dem
Bundes-Gleichbehandlungsgesetz.

Im ausgegliederten Bereich (Arbeitsmarktservice, IEF-Service GmbH), der seit

1. Februar 2009 in die Zustéandigkeit meines Ressorts fallt, kann die Beantwortung
nur Antréage bzw. Verfahren von Beamten und Beamtinnen umfassen. In diesem Zeit
raum gab es folgende Verfahren nach dem Bundes-Gleichbehandlungsgesetz:

e Antrag einer Beamtin des Arbeitsmarktservice, der dem in der Anfragebegrin-
dung angefuhrten Verfahren vor dem Verfassungsgerichtshof zugrunde lag.
Wie in der Beantwortung der Frage 1 ausgefuhrt wird, handelt es sich dabei
um einen Antrag auf Schadenersatz nach dem Bundes-Gleichbehandlungs-
gesetz wegen Diskriminierung aufgrund des Geschlechts, der vom Bundesmi-
nisterium fur Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz in Il. Instanz abgewie-
sen worden war. Der Vollstandigkeit halber wird Gber die Anfragestellung hin-
aus ergénzt, dass in dieser Rechtssache auch ein Amtshaftungsverfahren an-
hangig ist.

o Dartber hinaus gab es ein im Februar 2009 anhéangiges Verfahren aufgrund
eines Schadenersatzantrages eines Beamten des Arbeitsmarktservice nach
dem Bundes-Gleichbehandlungsgesetz. Der Antrag erfolgte wegen behaupte-
ter Diskriminierung aufgrund des Geschlechts sowie aufgrund der Weltan-
schauung und wurde in weiterer Folge zurlickgezogen.

Frage 5:

Ein durch Gerichtsurteil aufgetragener Kostenersatz wird von meinem Ressort getra-
gen, sofern es in diesen Zusténdigkeitsbereich fallt.

Dem Bundesministerium fir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz wurde im Zeit-
raum vom 1. Méarz 2007 bis 5. Oktober 2012 die Zahlung von Kostenersatz in je ei-
nem Beschwerdeverfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof und vor dem Verfas-
sungsgerichtshof in Zusammenhang mit Antrdgen nach dem Bundes-
Gleichbehandlungsgesetz aufgetragen. Die Gesamtsumme betragt € 3.946,40.

Frage 6:

Im Zeitraum vom 1. Méarz 2007 bis 5. Oktober 2012 wurde von meinem Ressort kein
Schadenersatz aufgrund von Versté3en gegen das Bundes-Gleichbehandlungsge- -
setz ausgezahlt.

www.parlament.gv.at
Seite 2 van 3 711 GGesrhiftazahl- RMASK-100N1/N3KN-I/A/4/2019



12491/AB XXIV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) 3von3

Ebenfalls wurde im Zeitraum seit Februar 2009 kein Schadenersatz aufgrund von
Verstéfien gegen das Bundes-Gleichbehandlungsgesetz an Beamte bzw. Beamtin-
nen im Bereich der ausgegliederten Einrichtungen ausgezahit.

/
Mit freuyidlich GriRen
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