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DIE BUNDESMINISTERIN

FUR JUSTIZ XXIV.GP.-NR
BMJ-Pr7000/0330-Pr 1/2010 413 /AB

2 1. Feb. 2011
An die zu t15%
Frau Prasidentin des Nationalrates
Wien

zur Zahl 7157/J-NR/2010

Der Abgeordnete zum Nationairat Mag. Johann Maier und Genossinnen haben an
mich eine schriftliche Anfrage betreffend ,Verbotsgesetz 1947, Abzeichengesetz und

Verhetzung — Anzeigen und strafgerichtiiche Erledigungen 2010“ gerichtet.

Ich beantworte diese Anfrage wie folgt:

Zu 1.
Im Jahr 2010 wurden den Staatsanwaltschaften insgesamt 711 Falle nach dem

Verbotsgesetz 1947 berichtet und damit zur Anzeige gebracht. Flr eine regionale
Gliederung nach den einzelnen Staatsanwaltschaften darf ich auf den Anhang (zu 1,

18) hinweisen.

Zu2und7:
Die Zahlen der gerichtlichen Kriminalstatistik fir das Jahr 2010 liegen noch nicht vor,

weswegen auch {ber die verhangten Sanktionen aus der gerichtlichen
Kriminalstatistik keine Auskunft erteilt werden kann. Im Register der
Verfahrensautomation Justiz (,VJ*) wurden 45 Verurteilungen und sieben
Freispriiche erfasst. In funf Fallen wurden unbedingte, in 27 Féllen bedingte und in
.sechs Fallen teilbedingte Freiheitsstrafen verhangt, in sechs Faéllen Geld- und

Freiheitsstrafen und in einem Fall ein Schuldspruch unter Vorbehalt der Strafe.

Zur Aufgliederung nach Landesgerichten verweise ich abermals auf den Anhang (zu
7, 24). Hauptverhandlung und Urteilsfallung wegen der Verbrechen nach dem
Verbotsgesetz obliegen dem Geschworenengericht (§ 3j Verbotsgesetz), sodass

eine Zustandigkeit der Bezirksgerichte nicht gegeben ist. Eine Aufschlisselung
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durch Auswertung der VJ ist nach Delikten des Verbotsgesetzes, nicht aber nach
einzelnen Tatbestdnden mdéglich. Da ein Teil der Verurteilungen im Jahre 2010
Anklagen friherer Jahre zuzuordnen ist, kénnen die Zahlen lber Anklagen und
Verurteilungen nicht in Relation gesetzt werden.

Zu 3 bis 6:
Zu den Erledigungen der Verfahren bei den einzelnen Dienststellen verweise ich auf

die angeschlossene Auswertung des Registers. Danach kam es 2010 &sterreichweit
in 153 Fallen zur Anklage, 36 Falle wurden durch Diversion erledigt, 640 Mal wurde
eingestellt, 244 Falle wurden abgebrochen und 78 Verfahren auf sonstige Weise
beendet. Zur Anwendung der einzelnen diversionsrechtlichen Bestimmungen sei auf
den Anhang hingewiesen. Aufgrund der Ausscheidungen aus Verfahren (108) kann
die Zahl der bei den Staatsanwaltschaften angezeigten Falle mit diesen
Erledigungen nicht direkt in Relation gesetzt werden.

Zu 8:
Die Auswertung aus der Verfahrensautomation Justiz weist zum Stichtag

20. Janner 2011 insgesamt 110 noch nicht rechtskraftig abgeschlossene Verfahren
aus 2010 zum Verbotsgesetz 1947 aus. 17 davon befinden sich im Stadium der
Hauptverhandlung. Dem Anhang ist eine Aufschiisselung nach Dienststellen zu

entnehmen.

Zu 9 bis 17:
Das Abzeichengesetz 1960 enthélt in § 3 Abs. 1 einen Verwaltungsstraftatbestand.

Gemall § 4 Abzeichengesetz ist mit der Vollziehung dieses Gesetzes das
Bundesministerium fur Inneres betraut. Eine Zustandigkeit der Strafgerichte bzw.
des Bundesministeriums fir Justiz ist diesbeziiglich daher nicht gegeben.

Zu 18:
Im Jahr 2010 wurden den Staatsanwaltschaften insgesamt 152 Falle von

Verhetzung gemaR § 283 StGB berichtet und damit zur Anzeige gebracht. Fir eine
regionale Gliederung weise ich auf den Anhang hin.

Zu 19 und 24:
Die Zahlen der gerichtlichen Kriminalstatistik fur das Jahr 2010 liegen noch nicht vor,

weswegen auch (ber die verhdngten Sanktionen aus der gerichtlichen

Kriminalstatistik keine Auskunft erteilt werden kann. Im Register der



7130/AB XXIV. GP - Arﬁragebeantwortung gescannt

Verfahrensautomation Justiz (,VJ“) wurden zehn Verurteilungen und zwei
Freispriche erfasst. In sechs Fallen wurden bedingte und in einem Fall eine
teilbedingte Freiheitsstrafe verhangt, in einem Fall eine Freiheits- und Geldstrafe und
in zwei Fallen unbedingte Geldstrafen. Zur Aufgliederung nach Landesgerichten darf
auf den Anhang verwiesen werden. Da ein Teil der Verurteilungen im Jahr 2010
Anklagen friherer Jahre zuzuordnen ist, konnen die Zahlen tber Anklagen und
Verurteilungen nicht in Relation gesetzt werden.

Zu 20 bis 23:
Zu den Erledigungen der Verfahren bei den einzelnen Dienststellen méchte ich auf

die angeschlossene Auswertung des Registers verweisen. Danach kam es 2010
Osterreichweit in 22 Féllen zur Anklage, acht Falle wurden durch Diversion erledigt,
90 Mal wurde eingestellt, 50 Falle wurden abgebrochen und 26 Verfahren auf
sonstige Weise beendet. Zur Anwendung der einzelnen diversionsrechtlichen
Bestimmungen sei auf den Anhang verwiesen. Ich méchte noch darauf hinweisen,
dass aufgrund der Ausscheidungen aus Verfahren (26) die Zahl der bei den
Staatsanwaltschaften angezeigten Félle mit diesen Erledigungen nicht direkt in

Relation gesetzt werden kann.

Zu 25:
Die Auswertung aus der Verfahrensautomation Justiz weist zum Stichtag 20. Janner

2011 insgesamt 28 noch nicht rechtskraftig abgeschlossene Verfahren aus dem Jahr
2010 zum Verbotsgesetz 1947 aus. Drei davon befinden sich im Stadium der
Hauptverhandlung. Dem Anhang ist eine Aufschlisselung nach Dienststellen zu
entnehmen.

Zu 26:
Die gerichtliche Kriminalstatistik weist fiir den Zeitraum 2000 bis 2009 insgesamt 63

verurteilte Personen aus, wobei beachtet werden muss, dass die Zahlweise in der
gerichtlichen Kriminalstatistik derart ist, dass bei mehreren Delikten in einer
Verurteilung nur das fuhrende* Delikt (das mit dem hochsten Strafrahmen), aber
auch das vollendete gegeniiber dem versuchten Delikt, erfasst wird. Dartiber hinaus
ordnet die gerichtliche Kriminalstatistik eine Verurteilung jenem Jahr zu, in dem sie

rechtskraftig wurde.
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Jahr Verurteilungen wegen § 283 StGB
2000 0
2001 9
2002 7
2003 13
2004 9
2005 6
2006 6
2007 5
2008 3
2009 5

Eine Auswertung aus der Verfahrensautomation Justiz nach Verurteilungen wegen
§ 283 StGB in den Jahren 2002 bis 2010 kann dem Anhang entnommen werden.
Daten zum Zeitraum vor 2002 liegen nicht vor. Im Unterschied zur gerichtlichen
Kriminalstatistik erfolgt die Zuordnung in der VJ nicht nach der Rechtskraft, sondern
nach dem Zeitpunkt des Urteils.

Zu 27:
Von dritter Seite wird immer wieder — auch gegeniber Vertretern der Justiz — darauf

hingewiesen, dass einige Bestimmungen des Verbotsgesetzes auch einen Eingriff in
das Grundrecht auf freie Meinungsauferung darstellen. Ich sehe hier aber kein
grundsétzliches Problem. Manchmal erweist es sich als erforderlich, dass
Grundrechte zum notwendigen Schutz anderer damit in einem Spannungsverhaltnis
stehender konkret bedeutenderer Rechtsgiter eingeschréankt werden missen. Dem
Osterreichischen  Rechtssystem sind auch sonst Einschrankungen der
Meinungsfreiheit in Form von Strafnormen (Uble Nachrede, Beleidigung, etc.) nicht
fremd. Im vorliegenden Fall wird zudem der Respekt vor Opfern und Nachkommen
als besonders wichtig eingestuft. Die Strafobergrenzen der das Recht auf freie

Meinungsaulerung einschriankenden  Strafbestimmungen  auferhalb  des
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Verbotsgesetzes (maximale Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr) sind jedoch
wesentlich niedriger als jene des Verbdtsgesetzes. Das Verbotsgesetz enthalt im
Ubrigen auch weitere Strafnormen, die inhaltlich mit Bestimmungen im
Strafgesetzbuch (StGB) vergleichbar sind bzw. &hnliche Rechtsgiter schitzen,
jedoch wesentlich hdhere Strafdrohungen enthalten als die entsprechenden Normen
des StGB.

Ungeachtet des Spannungsverhdltnisses zur Meinungsfreiheit und zu den
Strafdrohungen des Strafgesetzbuches sieht das Bundesministerium fir Justiz im
Verbotsgesetz eine grundlegende staatspolitisch notwendige Distanzierung vom NS-
Regime, zumal historische Geschehnisse nach wie vor propagandistisch verzerrt
und die von den Nationalsozialisten begangenen Verbrechen gegen die
Menschlichkeit verharmlost und geleugnet werden. Eine Anderung der

Strafdrohungen ist aus derzeitiger Sicht nicht geplant.

Zu 28:.
Im Zusammenhang mit der Webseite ,alpen-donau.info“ hat die Staatsanwaltschaft

Wien vorerst gegen 18 namentlich bekannte und zwei noch nicht namentlich
ausgeforschte Beschuldigte ein Ermittlungsverfahren eingeleitet. Soweit es sich um
bloBe ,Poster* handelt, wird deren Verfahren ausgeschieden und an die
tatortzustéandigen Staatsanwaltschaften abgetreten.

Es wurden bislang elf Rechtshilfeersuchen gestellt, deren Ergebnisse erst zum Teil
vorliegen. Im Hinblick auf die Brisanz des als Verschlusssache gefithrten Verfahrens
ersuche ich um Verstdndnis, dass ich keine weiteren Details zum aktuellen

Ermittlungsstand geben kann, um den Erfolg der Ermittlungen nicht zu gefahrden.

Zu 29:
Die Auswertung des im Zuge der Hausdurchsuchungen sichergestellten

umfangreichen Datenmaterials ist noch anhéangig. Eine abschlieBende Bewertung
des ,Erfolgs* dieser MalRnahme ist daher noch nicht méglich.

Zu 30:
Die o&sterreichischen Strafverfolgungsbehérden sind bei der Verfolgung von

Straftaten grundsatzlich an die osterreichischen Gesetze und damit auch an das
Prinzip der inlandischen Gerichtsbarkeit gebunden (§§ 62 bis 65 und 67 StGB), die

jeweils einzelfallbezogen durch die Strafverfolgungsbehdérden zu prifen ist.
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Zu 31 bis 33: ,
Die Beantwortung dieser Fragen liegt — zumal die Meldestelle NS-Wiederbetatigung
beim Bundesministerium fur Inneres eingerichtet ist — aulerhalb des

Zusténdigkeitsbereiches des Bundesministeriums fur Justiz. Eine Stellungnahme
muss daher unterbleiben.

2 Aeebruar 2011
//e}’

//,'/
//, -
/,/ . 44/9/{ ‘ e
_/(Mag. Claudig.Bandion-Ortner)
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037 Staatsanwaltschaft Wien ST 37 1 1 1 109 4
uTt 32 7 14 3 1 81 8
037 Staatsanwaltschaft Wien Summe 69 7 15 4 2 190 12
046 _Landesgericht fir Strafsachen Wien [HV 3 2 1
046 Landesgericht fir Strafsachen Wien Summe 3 2 1
118 Staatsanwaltschaft Korneuburg ST 2 33
uTt 1 9
118 Staatsanwaltschaft Korneuburg Summe 2 1 42
128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau ST 2 7
Ut 2 1
128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau Summe 4 8
198 Staatsanwaltschaft St. Pélten ST 2 17
uTt 9
198 Staatsanwaltschaft St. Pélten Summe 2 26
199 Landesgericht St. Pélten [HV 1 3
199 Landesgericht St. Pélten Summe 1 3
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt ST 4 16
uTt 3 1 9
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt Summe 7 1 25
239 _Landesgericht Wiener Neustadt [HV 1 1 1 1 1 3
239 Landesgericht Wiener Neustadt Summe 1 1 1 1 3
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt ST 10
Ut 1 6
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt Summe 1 16
309 Landesgericht Eisenstadt [HV 3
309 Landesgericht Eisenstadt Summe 3
449 Staatsanwaltschaft Linz ST 7 2 25 13
uT 7 1 16
449 Staatsanwaltschaft Linz Summe 14 3 41 13
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis ST 7
uTt 1 2
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis Summe 1 9
469 Landesgericht Ried im Innkreis |HV 3
469 Landesgericht Ried im Innkreis Summe 3
498 Staatsanwaltschaft Steyr ST 5 1
ut 1 1 5
498 Staatsanwaltschaft Steyr Summe 1 1 10 1
518 Staatsanwaltschaft Wels BAZ 1
ST 4 14
ut 1 1 9
518 Staatsanwaltschaft Wels Summe 6 1 23
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519 Landesgericht Wels Summe 1
568 Staatsanwaltschaft Salzburg BAZ 1
ST 2 11
uTt 1
568 Staatsanwaljschaft Salzburg Summe 3 12
569 Landesgericht Salzburg {HV 1 2
569 Landesgericht Salzburg Summe 1 2
608 Staatsanwaltschaft Leoben BAZ 1
ST 1 14
uTt 1 1 7
608 Staatsanwaltschaft Leoben Summe 2 1 22
609 _Landesgericht Leoben RV 3
609 Landesgericht Leoben Summe 3
635 Staatsanwaltschaft Graz BAZ 2
ST 9 2 1 24
uT 2 1 12
635 Staatsanwaltschaft Graz Summe 11 3 1 38
637 Landesgericht fir Strafsachen Graz [HV 1 1
637 _Landesgericht fiir Strafsachen Graz Summe 1 1
728 Staatsanwaltschaft Klagenfurt ST 3 20
uTt 4
728 _ Staatsanwaltschaft Klagenfurt Summe 3 24
729 Landesgericht Klagenturt [HV 2
729 Landesgericht Klagenfurt Summe 2
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck ST 7 75
uT 3 1 12
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck Summe 10 1 87
818 Landesgericht Innsbruck [HV 6
818 Landesgericht Innsbruck Summe 6
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch BAZ 1
ST 8
Ut 1
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch Summe 10
929 Landesgericht Feldkirch |HV 2
929 Landesgericht Feldkirch Summe ‘ 2
Gesamtergebnis 160 24 5 3 653




Auswertung V&Yt aliPensduteration g a2
Parlamentarische Anfrage 7157/J-NR/2010

Fragen 3, 20

StGB {VerbotsG 1947
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046 Landesgericht fur Strafsachen Wien Summe von URTEIL 1 7 1
Summe von FREISPRUCH 0 0 0
119 Landesgericht Korneuburg Summe von URTEIL 2
Summe von FREISPRUCH 1
199 Landesgericht St. Polten Summe von URTEIL 0 3
Summe von FREISPRUCH 1 1
239 Landesgericht Wiener Neustadt Summe von URTEIL 0 0 0 0 0 2
Summe von FREISPRUCH 0 0 0 0 0 0
309 Landesgericht Eisenstadt Summe von URTEIL 7
Summe von FREISPRUCH 3
458 Landesgericht Linz Summe von URTEIL 0 1
Summe von FREISPRUCH 0 1
469 Landesgericht Ried im Innkreis Summe von URTEIL 5
Summe von FREISPRUCH 0
519 Landesgericht Wels Summe von URTEIL 3 4
Summe von FREISPRUCH 0 1
569 Landesgericht Salzburg Summe von URTEIL 4
Summe von FREISPRUCH 0
609 Landesgericht Leoben Summe von URTEIL 1
Summe von FREISPRUCH 0
637 Landesgericht fir Strafsachen Graz Summe von URTEIL 1 1
Summe von FREISPRUCH 0 0
729 Landesgericht Klagenfurt Summe von URTEIL 1 4
Summe von FREISPRUCH 0 0
818 Landesgericht Innsbruck Summe von URTEIL 5
Summe von FREISPRUCH 1
929 Landesgericht Feldkirch Summe von URTEIL 2
Summe von FREISPRUCH 0
Gesamt: Summe von URTEIL 10 0 0 0 0 0 44 1
Gesamt: Summe von FREISPRUCH 2 0 0 0 0 0 7 0
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Fragen 4, 5, 21, 22

2010

StGB

283 Verhetzung

3a Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 (ber das Verbot der NSDAP

VerbotsG 1947

3b Verfassungsgesetz vom 8. Mai

1945 (ber das Verbot der NSDAP
3d Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 Uiber das Verbot der NSDAP
3e Verfassungsgesetz vom 8. Mai
3f Verfassungsgesetz vom 8. Mai
3g Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 Uber das Verbot der NSDAP

3h Verfassungsgesetz vom 8. Mai
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Fragen 4, 5, 21, 22

2010

StGB

283 Verhetzung

3a Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 Uiber das Verbot der NSDAP

3b Verfassungsgesetz vom 8. Mai

VerbotsG 1947

1945 (iber das Verbot der NSDAP

3d Verfassungsgesetz vom 8. Ma

3e Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 Uber das Verbot der NSDAP

1945 Uber das Verbot der NSDAP
3g Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 {ber das Verbot der NSDAP
3h Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 Uber das Verbot der NSDAP

3f Verfassungsgesetz vom 8. Mai

118

Staatsanwaltschaft Korneuburg

uT

SONSTIGES

118

Staatsanwaltschaft Korneuburg ANKLAGE

118

Staatsanwaltschaft Korneuburg DIVERSION

118

Staatsanwaltschaft Korneuburg EINSTELLUNG

—t
—_

118

Staatsanwaltschaft Korneuburg ABBRECHUNG

118

Staatsanwaltschaft Korneuburg AUSSCHEIDUNG

118

Staatsanwaltschaft Korneuburg SONSTIGES

ololalololo|ol1945 Uber das Verbot der NSDAP

0

2 2

0 0

1 4

0 7

0 3

0 1

128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau |ST{ ANKLAGE 0 0 1
DIVERSION 0 0 0

EINSTELLUNG 4 1 9

ABBRECHUNG 0 0 0

AUSSCHEIDUNG 0 0 1

SONSTIGES 0 0 0

UT| ANKLAGE 0 0

DIVERSION 0 0

EINSTELLUNG 0 0

ABBRECHUNG 1 1

AUSSCHEIDUNG 1 0

SONSTIGES 0 0

128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau ANKLAGE 0 0 1
128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau DIVERSION 0 0 0
128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau EINSTELLUNG 4 1 9
128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau ABBRECHUNG 1 0 1
128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau AUSSCHEIDUNG 1 0 1
128 Staatsanwaltschaft Krems an der Donau SONSTIGES 0 0 0
198 Staatsanwaltschaft St. Polten ST{ ANKLAGE 1 7
DIVERSION 0 1

EINSTELLUNG 0 20

ABBRECHUNG 0 2

AUSSCHEIDUNG 0 2

SONSTIGES 0 1

UT| ANKLAGE 0

DIVERSION 0

EINSTELLUNG 1

ABBRECHUNG 8

AUSSCHEIDUNG 0

SONSTIGES 1

198 Staatsanwaltschaft St. Pélten ANKLAGE 1 7
198 Staatsanwaltschaft St. Péiten DIVERSION 0 1
198 Staatsanwaltschaft St. Polten EINSTELLUNG 0 21
198 Staatsanwaltschaft St. Pélten ABBRECHUNG 0 10
198 Staatsanwaltschaft St. Pélten AUSSCHEIDUNG 0 2
198 Staatsanwaltschaft St. Pélten SONSTIGES 0 2
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt ST| ANKLAGE 3 10
DIVERSION 0 0

3 6

0 2

EINSTELLUNG
ABBRECHUNG
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2010

StGB

VerbotsG 1947

3a Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (ber das Verbot der NSDAP
3b Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (iber das Verbot der NSDAP
3d Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 Uber das Verbot der NSDAP

3e Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (ber das Verbot der NSDAP

3f Verfassungsgesetz vom 8. Mai

1945 (ber das Verbot der NSDAP

3g Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (ber das Verbot der NSDAP

3h Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 {iber das Verbot der NSDAP
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238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt ST | AUSSCHEIDUNG 2 5
SONSTIGES 2 1
UT| ANKLAGE 0 0 0
DIVERSION 0 0 0
EINSTELLUNG 0 0 0
ABBRECHUNG 2 1 12
AUSSCHEIDUNG 0 0 4
SONSTIGES 0 0 0
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt ANKLAGE 3 0 10
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt DIVERSION 0 0 0
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt EINSTELLUNG 3 0 6
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt ABBRECHUNG 2 1 14
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt AUSSCHEIDUNG 2 0 9
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt SONSTIGES 2 0 1
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt ST| ANKLAGE 1 4 4 15 4
DIVERSION 0 0 0 1 0
EINSTELLUNG 0 1 1 30 0
ABBRECHUNG 0 0 0 1 0
AUSSCHEIDUNG 0 0 0 4 0
SONSTIGES 0 0 0 2 0
UT| ANKLAGE 0 0
DIVERSION 0 0
EINSTELLUNG 0 0
ABBRECHUNG 1 9
AUSSCHEIDUNG 0 0
SONSTIGES 0 1
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt ANKLAGE 1 4 4 15 4
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt DIVERSION 0 0 0 1 0
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt EINSTELLUNG 0 1 1 30 0
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt ABBRECHUNG 1 0 0 10 0
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt AUSSCHEIDUNG 0 0 0 4 0
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt SONSTIGES 0 0 0 3 0
449 Staatsanwaltschaft Linz ST} ANKLAGE 3 2 6 0
DIVERSION 3 0 6 0
EINSTELLUNG 5 0 29 24
ABBRECHUNG 2 0 0 0
AUSSCHEIDUNG 0 1 5 1
SONSTIGES 0 0 0 0
UT| ANKLAGE 0 0 0
DIVERSION 0 0 0
EINSTELLUNG 0 0 1
ABBRECHUNG 0 1 11
AUSSCHEIDUNG 3 0 5
SONSTIGES 1 0 0
449 Staatsanwaltschaft Linz ANKLAGE 3 2 6 0
449 Staatsanwaltschaft Linz DIVERSION 3 0 6 0
449 Staatsanwaltschaft Linz EINSTELLUNG 5 0 30 24
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StGB

VerbotsG 1947

3a Verfassungsgesetz vom 8. Mai
3b Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 (ber das Verbot der NSDAP
3d Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 (ber das Verbot der NSDAP

3e Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 iber das Verbot der NSDAP

1945 (ber das Verbot der NSDAP
3g Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (iber das Verbot der NSDAP
3h Verfassungsgesetz vom 8. Mai

3f Verfassungsgesetz vom 8. Mai

ol =}-|1945 Gber das Verbot der NSDAP

ol 4]oi1945 lber das Verbot der NSDAP

g
o }
N
£
S
(V2]
&
449 Staatsanwaltschaft Linz ABBRECHUNG 2 11
449 Staatsanwalitschaft Linz AUSSCHEIDUNG 3 10
449 Staatsanwaltschaft Linz SONSTIGES 1 0
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis ST | ANKLAGE 7
DIVERSION 5
EINSTELLUNG 10
ABBRECHUNG 0
AUSSCHEIDUNG 10
SONSTIGES 0
UT| ANKLAGE 0 0
DIVERSION 0 0
EINSTELLUNG 0 0
ABBRECHUNG 1 2
AUSSCHEIDUNG 0 0
SONSTIGES 0 0
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis ANKLAGE 0 7
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis DIVERSION 0 5
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis EINSTELLUNG 0 10
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis ABBRECHUNG 1 2
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis AUSSCHEIDUNG 0 10
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis SONSTIGES 0 0
498 Staatsanwaltschaft Steyr ST | ANKLAGE 0 6 0
DIVERSION 0 0 0
EINSTELLUNG 1 5 1
ABBRECHUNG 0 0 0
AUSSCHEIDUNG 0 1 0
SONSTIGES 0 0 0
UT| ANKLAGE 0 0 0
DIVERSION 0 0 0
EINSTELLUNG 0 0 0
ABBRECHUNG 1 1 4
AUSSCHEIDUNG 0 0 0
SONSTIGES 0 0 0
498 Staatsanwaltschaft Steyr ANKLAGE 0 0 6 0
498 Staatsanwaltschaft Steyr DIVERSION 0 0 0 0
498 Staatsanwaltschaft Steyr EINSTELLUNG 1 0 5 1
498 Staatsanwaltschaft Steyr ABBRECHUNG 1 1 4 0
498 Staatsanwaltschaft Steyr AUSSCHEIDUNG 0 0 1 0
498 Staatsanwaltschaft Steyr SONSTIGES 0 0 0 0
518 Staatsanwaltschaft Wels ST | ANKLAGE 0 0 14
DIVERSION 0 1 0
EINSTELLUNG 2 0 17
ABBRECHUNG 0 0 2
AUSSCHEIDUNG 1 0 4
SONSTIGES 0 0 0
UT| ANKLAGE 0 0 0
DIVERSION 0 0 0
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2010

StGB

VerbotsG 1947

3a Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 (ber das Verbot der NSDAP
3b Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 {iber das Verbot der NSDAP
3d Verfassungsgesetz vom 8. Ma

3e Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (ber das Verbot der NSDAP

3f Verfassungsgesetz vom 8. Mai

1945 {iber das Verbot der NSDAP

3g Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (ber das Verbot der NSDAP

3h Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (iber das Verbot der NSDAP

o

<

Q

n

Z

g

8

o g

3 2

2 5

9 3
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518 Staatsanwaltschaft Wels UT| EINSTELLUNG 0 0 1
ABBRECHUNG 0 1 6
AUSSCHEIDUNG 1 0 1
SONSTIGES 0 0 1
518 Staatsanwaltschaft Wels ANKLAGE 0 0 0 14
518 Staatsanwaltschaft Wels DIVERSION 0 1 0 0
518 Staatsanwaltschaft Wels EINSTELLUNG 2 0 0 18
518 Staatsanwaltschaft Wels ABBRECHUNG 0 0 1 8
518 Staatsanwaltschaft Wels AUSSCHEIDUNG 2 0 0 5
518 Staatsanwaltschaft Wels SONSTIGES 0 0 0 1
568 Staatsanwaltschaft Salzburg ST{ ANKLAGE 1 1 12
DIVERSION 0 0 0
EINSTELLUNG 1 1 35
ABBRECHUNG 0 0 0
AUSSCHEIDUNG 0 0 3
SONSTIGES 0 0 0
UT| ANKLAGE 0
DIVERSION 0
EINSTELLUNG 0
ABBRECHUNG 1
AUSSCHEIDUNG 0
SONSTIGES 0
568 _Staatsanwaltschaft Salzburg ANKLAGE 1 1 12
568 Staatsanwaltschaft Salzburg DIVERSION 0 0 0
568 Staatsanwaltschaft Salzburg EINSTELLUNG 1 1 35
568 Staatsanwaltschaft Salzburg ABBRECHUNG 0 0 1
568 Staatsanwaltschaft Salzburg AUSSCHEIDUNG 0 0 3
568 Staatsanwaltschaft Salzburg SONSTIGES 0 0 0
608 Staatsanwaltschaft Leoben ST | ANKLAGE 13
DIVERSION 0
EINSTELLUNG 12
ABBRECHUNG 2
AUSSCHEIDUNG 7
SONSTIGES 11
UT| ANKLAGE 0 0
DIVERSION 0 0
EINSTELLUNG 0 1
ABBRECHUNG 1 6
AUSSCHEIDUNG 0 0
SONSTIGES 0 0
608 Staatsanwaltschaft Leoben ANKLAGE 0 13
608 Staatsanwaltschaft Leoben DIVERSION 0 0
608 Staatsanwaltschaft Leoben EINSTELLUNG 0 13
608 Staatsanwaltschaft Leoben ABBRECHUNG 1 8
608 Staatsanwaltschaft Leoben AUSSCHEIDUNG 0 7
608 Staatsanwaltschaft Leoben SONSTIGES 0 11
635 Staatsanwaltschaft Graz |ST| ANKLAGE 1 0 2
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2010

StGB

VerbotsG 1947

3a Verfassungsgesetz vom 8. Ma
1945 Uber das Verbot der NSDAP
3b Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (iber das Verbot der NSDAP
3d Verfassungsgesetz vom 8. Mal

3e Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 Uiber das Verbot der NSDAP

3f Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (ber das Verbot der NSDAP
3g Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 {iber das Verbot der NSDAP
3h Verfassungsgesetz vom 8. Mai
1945 (ber das Verbot der NSDAP
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Zr 25 28 15 25 39 Ig
0 L} © @ Py © ©
52 82 52 52 £2 52 52
> 20 20 06 5606 26 O
835 82 8% 8% N2 H#2 873
88 g8 88 88 28 g8 g3
o2/8> 23 33 g3 23 53 g3
S|E v € £ Cu gu o C0
N28 38 28 28 28 298 20
Zles 85 85 &3 B3 &3 23
AEERCE 5 o585 §5 o5 O
8|82 82 3 3¢ 52 82 £
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck ANKLAGE 5 2 0 2 17 0
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck DIVERSION 4 0 0 0 16 0
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck EINSTELLUNG 4 1 0 0 51 0
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck ABBRECHUNG 2 2 0 1 17 0
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck AUSSCHEIDUNG 2 0 0 0 18 0
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck SONSTIGES 0 0 1 0 2 1
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch ST| ANKLAGE 2 2 0
DIVERSION 1 3 0
EINSTELLUNG 3 4 0
ABBRECHUNG 1 1 1
AUSSCHEIDUNG 4 1 0
SONSTIGES 0 0 0
UT| ANKLAGE 0 0
DIVERSION 0 0
EINSTELLUNG 0 0
ABBRECHUNG 1 1
AUSSCHEIDUNG 2 0
SONSTIGES 0 0
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch ANKLAGE 2 2 0
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch DIVERSION 1 3 0
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch EINSTELLUNG 3 4 0
928 Staatsanwaltschaft Feldkich ABBRECHUNG 2 2 1
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch AUSSCHEIDUNG 6 1 0
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch SONSTIGES 0 0 0
Gesamt: ANKLAGE 221 10 4 2 0 0 132 5
Gesamt: DIVERSION 8 1 0 0 0 0 34 1
Gesamt: EINSTELLUNG 90 14 1 1 8 8 564 44
Gesamt: ABBRECHUNG 50f 10 0 22 2 1 200 9
Gesamt: AUSSCHEIDUNG 88 3 0 0 0 0 102 3
Gesamt: SONSTIGES 26 7 1 4 3 1 55 7
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SiGB VerbotsG 1947
N ol N a N a
QN O Q = o
2240l 284 220
Fo2| 202 B0 2
g 33| 235 3%
. TRt I e 2.3
5 238 g3 8 £28
> SR 2s2 S«
() € w E wn E n
0 g O d o O L 0«
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g 2 g
2 3 £ 2 2 Fc @ 5 £ 2 =
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E 8866 2 & S 80 g 86 2 g« ]
(0] = = @ o [+ = = I hui— <) I+ [s))]
o oo O = = oo o od O O]
037 Staatsanwaltschaft Wien Summe 1
198 Staatsanwaltschaft St. Polten Summe 1
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt Summe 1
449 Staatsanwaltschaft Linz Summe 2 1 4 1 1
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis Summe 5
518 Staatsanwaltschaft Wels Summe 1
728 Staatsanwaltschaft Klagenfurt Summe 1 1
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck Summe 2 1 1 1 2 i0 1 1
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch Summe 1 3
Gesamtergebnis 3 2 2 1 1 2 16 11 3 1 1
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StGB VerbotsG 1947
N o N o
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> Seo2 S62
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28 23 :2/ 8% 2328238 .2 33| 23
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046 _Landesgericht fir Strafsachen Wien Summe 1 1 5 1 1
119 Landesgericht Korneuburg Summe 1 1
199 Landesgericht St. Pdlten Summe 1 2
239 Landesgericht Wiener Neustadt Summe 1 1
309 Landesgericht Eisenstadt Summe 7
458 Landesgericht Linz Summe 1
469 Landesgericht Ried im Innkreis Summe 4 1
519 Landesgericht Wels Summe 3 1 2
569 Landesgericht Salzburg Summe 3
609 Landesgericht Leoben Summe
637 Landesgericht fir Strafsachen Graz Summe 1 1
729 Landesgericht Klagenfurt Summe 1 1 3
818 Landesgericht Innsbruck Summe 1
929 Landesgericht Feldkirch Summe 2
Gesamtergebnis 6 1 1 2 4 27 6




Auswerttfy VertaRrefvsagromativerdustiz 14
Parlamentarische Anfrage 7157/J-NR/2010 Fragen 8, 25
StGB {VerbotsG 1947
2¢ 23 23 33 8¢ 3¢ 2%
U0 0 00 9 O 0O oo
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§2 §< §2 8% §% 5% st
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S 82 82 32 g0 5 g 59
037 Staatsanwaltschaft Wien ST 5 1 9 2
uTt 3 5
037 Staatsanwaltschaft Wien Summe 8 1 14 2
046 Landesgericht fiir Strafsachen Wien [HV 2 2 1
046 _Landesgericht fir Strafsachen Wien Summe 2 2 1
118 _Staatsanwaltschaft Korneuburg {ST 1 3
118 _Staatsanwaltschaft Korneuburg Summe 1 3
198 Staatsanwaltschaft St. Pélten ST 1 1
uTt 1
198 Staatsanwaltschaft St. Pélten Summe 1 2
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt ST 2 4
uT 1 2
238 Staatsanwaltschaft Wiener Neustadt Summe 3 6
239 _Landesgericht Wiener Neustadt |HV 1 1 1 1 1 2
239 Landesgericht Wiener Neustadt Summe 1 1 1 1 1 2
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt [ST 1
308 Staatsanwaltschaft Eisenstadt Summe 1
309 _Landesgericht Eisenstadt [HV 1
309 __Landesgericht Eisenstadt Summe 1
449 Staatsanwaltschaft Linz ST 2 5 1
uT 2 1
449 Staatsanwaltschaft Linz Summe 4 6 1
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis [ST 4
468 Staatsanwaltschaft Ried im Innkreis Summe 4
469 _Landesgericht Ried im innkreis |HV 1
469 Landesgericht Ried im Innkreis Summe 1
498 Staatsanwaltschaft Steyr luT 1
498 Staatsanwaltschaft Steyr Summe 1
518 Staatsanwaltschaft Wels ST 2 1 8
uT 1
518 Staatsanwaltschaft Wels Summe 2 1 9
568 Staatsanwaltschaft Salzburg BAZ 1
ST 1
568 Staatsanwaltschaft Salzburg Summe 1 1
569 _Landesgericht Salzburg |HV 1
569 Landesgericht Salzburg Summe 1
608 Staatsanwaltschaft Leoben ST 7
Ut 1
608 Staatsanwaltschaft Leoben Summe 1 7
609 Landesgericht Leoben [HV 2
609 Landesgericht Leoben Summe 2
635 Staatsanwaltschaft Graz ST 3 2 9 1
uT 1
635 Staatsanwaltschaft Graz Summe 4 2 9 1
728 Staatsanwaltschaft Klagenfurt ST 1 6
uTt 1
728 Staatsanwaltschaft Klagenfurt Summe 1 7
816 Staatsanwaltschaft Innsbruck [ST 2 1 26
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816 Staatsanwaltschaft Innsbruck Summe

818 _Landesgericht Innsbruck

[HV

[ST

818 Landesgericht Innsbruck Summe
928 Staatsanwaltschaft Feldkirch

928 Staatsanwaltschaft Feldkirch Summe

929 _Landesgericht Feldkirch

{HV

929 Landesgericht Feldkirch Summe

Gesamtergebnis
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Verurteilungen nach § 283 StGB

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

005

Jugendgerichtshof Wien

=N

1

046

Landesgericht fur Strafsachen Wien

0

2

119

Landesgericht Korneuburg

199

Landesgericht St. Péiten

239

Landesgericht Wiener Neustadt

458

Landesgericht Linz

519

Landesgericht Wels

569

Landesgericht Salzburg

609

Landesgericht Leoben

N

637

Landesgericht fir Strafsachen Graz

729

Landesgericht Klagenfurt

818

Landesgericht Innsbruck

= joio

929

Landesgericht Feldkirch

—h

Gesamtergebnis
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