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1257 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates XXIV. GP

Bericht
des Verfassungsausschusses

iiber die Antrige 1527/A der Abgeordneten Dr. Peter Wittmann, Mag. Wilhelm Molterer,
Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesverfassungsgesetz,
mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz und ein Bundesgesetz, mit dem die Nationalrats-
Wahlordnung 1992, das Bundesprisidentenwahlgesetz 1971, die Europawahlordnung, das
Wiihlerevidenzgesetz 1973, das Europa-Wihlerevidenzgesetz, das Volksabstimmungs-
gesetz 1972, das Volksbefragungsgesetz 1989, das Volksbegehrengesetz 1973, die
Strafprozessordnung 1975 wund das Tilgungsgesetz 1972 gedndert werden
(Wahlrechtsinderungsgesetz 2011),

914/A der Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein
Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz, BGBI. Nr. 1/1930 idF
BGBl. Nr. 106/2009, geindert wird und Bundesgesetz, mit dem das
Bundesprisidentenwahlgesetz 1971, BGBI. Nr. 57/1971 idF BGBI. Nr. 28/2007 geindert
wird,

1001/A der Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Bundesprisidentenwahlgesetz 1971, BGBI. Nr. 57/1971,
geindert wird,

1002/A der Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend
ein Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), BGBI. Nr.
1/1930, geandert wird,

1098/A der Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem die Nationalrats-Wahlordnung 1992, BGBIL Nr. 1992/471, zuletzt
geindert durch BGBI. Nr. I 2010/13, und das Europa-Wihlerevidenzgesetz, BGBI. Nr.
118/1996, zuletzt geiindert durch BGBI. Nr. 1 11/2009, geindert werden und

1398/A(E) der Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Reform der Briefwahl

Die Abgeordneten Dr. Peter Wittmann, Mag. Wilhelm Molterer, Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und
Kollegen haben den Initiativantrag 1527/A am 29. April 2011 im Nationalrat eingebracht und wie folgt
begriindet:

»Mit dem Wahlrechtsianderungsgesetz 2011 sollen — geltend fiir sémtliche bundesweit stattfindende
Wabhlereignisse  (also  fir ~ Nationalratswahlen, = Bundesprisidentenwahlen, = Europawahlen,
Volksabstimmungen, Volksbefragungen und Volksbegehren) — einheitlich folgende Neuregelungen
vorgenommen werden:

1. Anderung der Regelungen fiir die Beantragung einer Wahlkarte bzw. Stimmkarte, mit dem Ziel eine
missbrauchliche Beantragung zu verhindern.
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2. Anderung der Frist fiir das Riicklangen der Wahlkarten oder Stimmkarten, mit dem Ziel, dass eine
Stimmabgabe nach SchlieBen des letzten Wahllokals und somit nach Ver6ffentlichung der ersten
Hochrechnungen in den Massenmedien mit hundertprozentiger Sicherheit verhindert wird.

3. Anderung der Griinde fiir einen Ausschluss vom Wahlrecht in Reaktion auf das Erkenntnis des
Européischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte in der Sache ,,Frodl gegen Osterreich® (am
4. Oktober 2010 in Rechtskraft erwachsen).

4.  Wegfall des WahlausschlieBungsgrundes ,,Mitglied regierender Héuser oder solcher Familien, die
ehemals regiert haben bei Bundespridsidentenwahlen durch Anderung des B-VG und des
Bundesprisidentenwahlgesetzes 1971.

Zu den angefiihrten Punkten wird im Einzelnen festgehalten:
Zul.:

Durch Art. 26 Abs. 6 B-VG ist vorgegeben, dass fiir die Ausstellung einer Wahlkarte die
Glaubhaftmachung der Identitét ausreicht. Dennoch soll eine Legitimation des Antragstellers oder der
Antragstellerin jedenfalls stattfinden, sei es schon bei der Antragstellung, sei es erst bei der Ausfolgung
der Wahlkarte. Hierbei soll fiir Personen, die sich in Anstaltspflege befinden, eine Ersatzzustellung
ausgeschlossen sein, fiir alle anderen Personen hingegen moglich sein. Mit den prézisierten Regelungen
hinsichtlich der Ersatzzustellung und der Anwendung des Zustellgesetzes bei einer Uberbringung der
Wahlkarte durch Boten soll sichergestellt werden, dass eine missbrauchliche Erlangung der Wahlkarte —
und damit des Stimmrechts — unmdglich gemacht wird. Mit der in § 39 Abs. 8 normierten Regelung
sollen betroffene Antragsteller, die eine bei einer Postgeschiftsstelle hinterlegte Wahlkarte nicht
rechtzeitig vor dem Wahltag beheben konnten, eine ,,zweite Chance™ erhalten, noch von ihrem
Stimmrecht Gebrauch zu machen, indem die Wahlkarten zum Zeitpunkt der letzten SchlieBung der
Postgeschiftsstelle vor dem Wahltag von der zustdndigen Wahlbehdrde abgeholt werden. Die sich bei
den Gemeinden ergebenden geringfligigen Mehrkosten, die bei der Versendung der Wahlkarten zu
erwarten sind, sollen durch eine Anhebung der Sétze fiir die Pauschalvergiitungen um jeweils etwa 10
Prozent kompensiert werden.

Zu?2.:

Mit der vorliegenden Losung ist sichergestellt, dass nur Wahlkarten, die am Wahltag um 17.00 Uhr in
Gewahrsam einer Wahlbehorde sind, in die Ergebnisermittlung miteinbezogen werden konnen. Die
vorgesehene Wahlkartenlogistik, bei der eine Auswertung der Briefwahlstimmen am Montag nach der
Wahl vorgesehen ist, scheint auch in der Praxis fiir die Bezirkswahlbehdérden zumutbar. Ein mogliches
missbrauchliches Miteinbeziehen verspitet eingelangter Wahlkarten wird durch Sofortmeldungen {iiber
die Zahl der rechtzeitig eingelangten Briefwahlstimmen verhindert.

Zu 3.:

Die Anderungen der Wahlausschlussgriinde erfolgen als Reaktion auf das Erkenntnis des EGMR ,,Frodl
gegen Osterreich®. In Hinkunft kénnen Personen nur dann vom Wahlrecht ausgeschlossen werden, wenn
der Ausschluss als Einzelfallentscheidung durch ein Gericht erfolgt. Hierzu wurde ein Katalog von
Straftaten in die Rechtsordnung aufgenommen, bei denen dem Wortlaut des Erkenntnisses entsprechend
ein ,,Zusammenhang zwischen der begangenen Straftat und Fragen die sich auf Wahlen und
demokratische Institutionen beziehen™ gegeben ist. Darliber hinaus werden in Hinkunft Personen vom
Wabhlrecht ausgeschlossen sein, die wegen einer strafbaren Handlung zu einer unbedingten Freiheitsstrafe
von mehr als flinf Jahren rechtskréftig verurteilt worden sind.

Die Anderungen der WahlausschlieBungsgriinde machen aus folgenden Griinden Anderungen des B-VG
unumginglich:

- Im vorliegenden Entwurf wurde ein Splitting verankert, das die WahlausschlieBungsgriinde fiir das
aktive und fiir das passive Wahlrecht unterschiedlich definiert, bezieht sich doch das Erkenntnis
"Frodl gegen Osterreich" ausschlieBlich auf das aktive Wahlrecht. Ein solches Splitting l4sst sich
jedoch ohne Anpassung des B-VG nicht bewerkstelligen.

- Es scheint dringend geboten, den Hauptwohnsitz-Begriff (im B-VG) fiir Personen, die sich in
Gewahrsam einer Justizanstalt befinden, fir Wahlangelegenheiten speziell dahingehend neu zu
definieren, dass insbesondere an Standorten von Justizanstalten in kleineren Gemeinden nicht eine
grole Anzahl an Hiftlingen dieser Gemeinde zuzurechnen sind. Ohne diese MaBnahme wire
insbesondere bei Gemeinderatswahlen mit Wahlkdmpfen in den Justizanstalten zu rechnen, weil die
Insassen einer Anstalt ein betrachtliches Wahlerpotential darstellen wiirden. Dieser Umstand wiirde
noch dadurch verstiarkt, dass bei Gemeinderatswahlen nicht nur die Osterreichischen
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Staatsbiirger(innen), sondern auch die Staatsangehorigen der ibrigen EU-Mitgliedstaaten
wahlberechtigt sind.

Zud.:

Mit dem Wegfall des WahlausschlieBungsgrundes ,,Mitglied regierender Hauser oder solcher Familien,
die ehemals regiert haben* wird dem Bericht der OSZE Rechnung getragen, der aufgrund der ODIHR-
Wabhlbeobachtungsmission anlédsslich der Bundesprésidentenwahl 2010 ergangen ist. Im Wesentlichen
wurden auch den tibrigen Kritikpunkten des Berichts Rechnung getragen. Mit der Ergéinzung in Art. 151
B-VG wird, neben den Inkrafttretensbestimmungen, klargestellt, dass Osterreich weiterhin seine im
Art. 10 Z 2 des Wiener Staatsvertrages normierte Verpflichtung beachtet.*

Antrag 914/A der Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein
Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz, BGBI. Nr. 1/1930 idF BGBIL. Nr.
106/2009, geiindert wird und Bundesgesetz, mit dem das Bundespriisidentenwahlgesetz 1971, BGBI.
Nr. 57/1971 idF BGBIL. Nr. 28/2007 geéndert wird

Die Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen haben den gegenstindlichen
Initiativantrag am 11. Dezember 2009 im Nationalrat eingebracht und wie folgt begriindet:

,,Bereits das Bundes-Verfassungsgesetz 1920 sah folgenden Ausschluss vom passiven Wahlrecht fiir das
Bundesprisidentenamt vor: ,,Ausgeschlossen von der Wahlbarkeit sind Mitglieder regierender Hauser
oder solcher Familien, die ehemals regiert haben.” Dieser Satz, der nunmehr in Art. 60 Abs. 3 B-VG
verankert ist, soll nach Ansicht der Antragstellerlnnen entfallen. Ein derartiger Ausschluss aller
Mitglieder des seinerzeit in Osterreich regierenden Hauses und aller sonst wo ehemals regierenden oder
noch regierenden Hiuser von der Wéhlbarkeit war zwei Jahre nach dem Ende der Monarchie wohl
sachlich gerechtfertigt. Im 21. Jahrhundert ist ein monarchistischer Umsturz iiber den Weg des
Bundesprisidentenamtes jedoch auszuschlieBen. Der Republik Osterreich steht es nicht gut zu Gesicht,
alle Nachkommen und jedes angeheiratete Mitglied einer betroffenen Familie wie zB den Habsburg-
Lothringen eine solche Umsturzabsicht zu unterstellen und sie damit zu StaatsbiirgerInnen zweiter Klasse
zu machen. Vor allem aber impliziert Art. 60 Abs. 3 zweiter Satz B-VG eine Art Sippenhaftung bis ins n-
te Glied und widerspricht damit krass den allgemeinen Biirger- und Menschenrechten. Aus diesen
Griinden sollte der Verfassungsgesetzgeber handeln. Es wiirde sich dann auch der diesbeziigliche
Vorbehalt Osterreichs zum Internationalen Ubereinkommen iiber die Beseitigung aller Formen rassischer
Diskriminierung, BGBI. Nr. 377/1972, eriibrigen.

»Eine Zulassung von Mitgliedern des Hauses Habsburg-Lothringen oder anderer Herrscherhduser stellt
keine Gesamtidnderung der Bundesverfassung dar (Adamovich/Funk/Holzinger, Osterreichisches
Staatsrecht, Bd 1, 1997, Rz 12.003).

Da dieselbe Bestimmung auch im Bundespréisidentenwahlgesetz enthalten ist, ist auch dieses Gesetz zu
andern.”

Antrag 1001/A der Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Bundesprisidentenwahlgesetz 1971, BGBI. Nr. 57/1971, geiindert
wird

Die Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen haben den gegenstdndlichen
Initiativantrag am 24. Februar 2010 im Nationalrat eingebracht und wie folgt begriindet:

»Allein aufgrund einer Familienzugehorigkeit ist es nicht demokratisch, Personen vom passiven
Wahlrecht auszuschlieBen. Die Monarchie ist vor iiber neunzig Jahren zu Ende gegangen, eine
Wiedererrichtung ist nicht zu befiirchten. Daher ist der Absatz 2 ,, Ausgeschlossen von der Wdihlbarkeit
sind Mitglieder regierender Hduser oder solcher Familien, die ehemals regiert haben.* zu streichen.*

Antrag 1002/A der Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend
ein Bundesverfassungsgesetz, mit dem das Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), BGBI. Nr. 1/1930,
geindert wird

Die Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen haben den gegenstdndlichen
Initiativantrag am 24. Februar 2010 im Nationalrat eingebracht und wie folgt begriindet:
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»Allein aufgrund einer Familienzugehorigkeit ist es nicht demokratisch, Personen vom passiven
Wahlrecht auszuschlieBen. Die Monarchie ist vor iiber neunzig Jahren zu Ende gegangen, eine
Wiedererrichtung ist nicht zu befiirchten. Daher ist der zweite Satz des Absatzes 3 ,,Ausgeschlossen von
der Wihlbarkeit sind Mitglieder regierender Hdiuser oder solcher Familien, die ehemals regiert haben.
zu streichen.”

Antrag 1098/A der Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem die Nationalrats-Wahlordnung 1992, BGBI. Nr. 1992/471, zuletzt geéindert
durch BGBI. Nr. I 2010/13, und das Europa-Wihlerevidenzgesetz, BGBI. Nr. 118/1996, zuletzt
geindert durch BGBI. Nr. I 11/2009, geéindert werden

Die Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen haben den gegenstdndlichen
Initiativantrag am 22. April 2010 im Nationalrat eingebracht und wie folgt begriindet:

»Die Griinen sind immer fiir die Abschaffung des WahlausschlieBungsgrundes der strafgerichtlichen
Verurteilung eingetreten. Dieses Anliegen war auch Gegenstand des Initiativantrags der Abg.
Voggenhuber, Stoisits, Freunde und Freundinnen zur Wahlrechtsreform 1992, Nr. 151/A, 18. GP. Dieser
fiihrte zumindest dazu, dass in der NRWO 1992 die zeitliche Geltung dieses WahlausschlieBungsgrundes
maBgeblich reduziert wurde'. Vor der NRWO 1992 endete der Wahlausschluss erst fiinf Jahre nach
Vollstreckung der Strafe, derzeit nach 6 Monaten. Zu einem Verzicht auf den WahlausschlieBungsgrund
konnten sich die Regierungsfraktionen damals nicht durchringen.

Am 8. 4. 2010 entschied der Europédische Menschenrechtsgerichtshof in der Rechtssache Frodl vs
Osterreich (Beschwerde Nr 2001/04), dass § 22 NRWO Art. 3 des 1. Zusatzprotokolls zur MRK verletze.
Der Wahlausschluss sei zu weitgehend, er miisse in jedem Einzelfall auf einen richterlichen Entscheid
zurlickgehen und in Zusammenhang mit der begangenen Tat stehen (EGMR Presseaussendung vom 8. 4.
2010, die Ausfertigung des Urteils ist noch nicht erfolgt). Eine Anderung des § 22 NRWO ist daher
unausweichlich. Osterreich sollte jedenfalls nicht von der Moglichkeit Gebrauch machen, die GroBe
Kammer anzurufen.

Der Verlust des Wahlrechts entspringt dem antiquierten Gedanken des Verlusts von biirgerlichen Rechten
als Konsequenz einer Straftat. Ein modernes Strafrecht und ein modernes Demokratieverstidndnis schauen
jedoch anders aus. StraftiterInnen sind nach dem Strafgesetzbuch zu bestrafen. Damit ist dem Recht
geniige getan, es braucht keine Sekundérstrafen, die weder spezial- noch generalpriaventive Wirkung
haben. Auch osterreichische Staatsbiirgerlnnen, die Straftaten begangen haben, werden in einer
parlamentarischen Demokratie durch das Parlament und andere Organe représentiert. Daher sollen sie
auch wihlen diirfen. Eine Gefahr flir die Demokratie kann dadurch nicht entstehen, denn hinsichtlich
StraftiterInnen nach dem Verbotsgesetz ist darauf zu verweisen, dass derartige Wahlparteien von den
Wabhlbehorden gar nicht zugelassen werden diirfen.

Der Wahlausschluss Strafgefangener ist fiir die Nationalratswahl in § 22 NRWO festgelegt und fiir die
Europawahl in § 3 Europa-WihlerevidenzG. Das Bundespréisidentenwahlgesetz kniipft am Wahlrecht
zum Nationalrat an. Auf die NRWO wird auch im Volksabstimmungsgesetz, im Volksbegehrengesetz
und im Volksbefragungsgesetz Bezug genommen.

Art. 26 Abs. 5 B-VG stellt die Erméachtigungsnorm fiir die genannten einfachgesetzlichen Bestimmungen
dar und konnte ebenfalls entfallen. Dies wird bei den Ausschussberatungen entsprechend zu
beriicksichtigen sein.*

Antrag 1398/A(E) der Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Reform der Briefwahl

Die Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Kolleginnen und Kollegen haben den gegenstindlichen
EntschlieBungsantrag am 20. Janner 2011 im Nationalrat eingebracht und wie folgt begriindet:

,»Neben der verspiteten, also nach SchlieBung des Wahllokals vorgenommenen, Briefwahl ist vor allem
die organisierte Briefwahl ein Problem. Unter die organisierte Briefwahl sind etwa folgende Fille
einzureihen:

- Offentlich Bedienstete tragen die Wahlkarte bei Hausbesuchen oder Veranstaltungen Wihlern und
Waihlerinnen an, die Stimmzettel werden in Anwesenheit Dritter ausgefiillt und gleich eingesammelt.

1 Sabine Wagner, Felix Ehrnhofer, Reformiiberlegungen zum Wabhlrecht aus Sicht der Griinen, in Khol, Ofner,
Burkert-Dottolo, Karner (Hrsg), Osterreichisches Jahrbuch fiir Politik 1999 (2000), S 291 f (304 ff).
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- Stellvertretende Beantragung der Wahlkarten fiir Haupt- oder insbesondere Zweit-
wohnsitzbesitzer/innen durch Gemeindebedienstete oder Parteifunktionér/inn/e/n.

- AnstaltsleiterInnen von Pflegeheimen beantragen die Wahlkarte ohne Wissen der Heiminsassen oder
deren Angehdrige.

- Wahlwerber/innen organisieren unter Migrant/inn/en Wahlkartenantrédge und geben Anleitung beim
Ausfiillen des Stimmzettels.

In all diesen Féllen ist eine paternale Vorgangsweise gegeben, die die Grundsitze der freien, personlichen
und geheimen Wahl verletzen bzw. in einem hohen Spannungsverhéltnis zu diesen stehen. Grundsétzlich
ist festzuhalten: Je hilfloser Wahler/innen in sprachlicher, kérperlicher oder geistiger Hinsicht sind, desto
mehr besteht die Gefahr der Wahlbeeinflussung durch Amtsorgane oder Dritte. Eindeutig
strafrechtswidrig sind jene Falle, wo Gemeindeorgane die Wahlkartenantrdge und/oder die Stimmzettel
offenbar gleich selbst ausgefiillt, also gefalscht, haben.

Immer wieder werden auch weitere Unzuldnglichkeiten wie

bestellte Wahlkarte langt beim/bei der Wiahler/in nicht oder verspétet ein,
- Hinweis auf Wahlkarte am Postkasten 1adt zu Missbrauch ein,

- Postlauf nach und vom Ausland dauert zu lange,

- ,,Herumliegen“ der Wahlkarten bis zur Auszéhlung

genannt.

Der Wabhlrechtsgesetzgeber muss auf diese Probleme und Missbriauche reagieren. Die Briefwahl wurde
von den Wéhlern und Wihlerinnen gut angenommen. Gerade deshalb sind die zwischenzeitig erkannten
Unzuldnglichkeiten nicht vernachlassigbar.

Die Griinen haben am 4. November 2010 zu einem Expertenhearing im Palais Epstein geladen. Die
wesentlichen Aussagen der Expert/inn/en und der Diskussionsbeitrige sind im online-Magazin Osterreich
Journal Nr. 91 wiedergegeben (www.oesterreichjournal.at) und zum Teil in diesen EntschlieBungsantrag
eingeflossen. Die Kunst einer Reform besteht darin, die Garantien fiir die Einhaltung der Wahlgrundsétze
zu erhohen, ohne dass der Wihlerkomfort zu sehr darunter leidet. Daher sind auch interne Kontrollen
(Aufsicht) der Briefwahlvorgidnge vorzusehen, damit Verbesserungen nicht allein zu Lasten des Komforts
der Wéhler/innen gehen. Gleichwohl wird die Briefwahl nie mit dem Wéhlen vor der Wahlbehorde
vergleichbar sein. Aus diesem Grunde sollte sie auch die Ausnahme bleiben. Um den Wihlern und
Waihlerinnen weiter entgegenzukommen, sollte eine ,,vorgezogene Stimmabgabe“ vor der Wahlbehorde
ermoglicht werden. Wie etwa in § 70 Stmk. Gemeindewahlordnung und in § 68 Stmk.
Landtagswahlordnung festgelegt, sollte diec Wahlbehorde verpflichtet werden, am neunten Tag vor dem
Wahltag die vorgezogene Stimmabgabe vor der Wahlbehorde zu ermoglichen. In der Steiermark werden
diese Wahllokale am Freitag vor der Wahl und zwar in den Abendstunden gedffnet.

Die Einladung zum taktischen Wihlen, die Nachfrist von 8 Tagen, sollte génzlich gestrichen werden. Alle
Wahlfristen (Einlangen der Wahlvorschlige etc.) miissten dementsprechend jedenfalls um 8 Tage
vorverlegt werden, um das rechtzeitige Einlangen der Wahlkarten insbesondere auch aus dem Ausland
sicherzustellen. So ist eine gemeinsame Auszdhlung mit den vor der Wahlbehdrde abgegebenen Stimmen
moglich.

Die Briefwahl sollte wirklich eine Briefwahl sein, gemeint ist damit der von einem Dritten beforderte
Brief eines Absenders an den Empfanger. Drei Briefe werden in diesem Sinne im Regelfall gewechselt:

1. Die Beantragung der Wahlkarte durch den/die Wahler/in bei der Wahlbehorde.
2. Die Zusendung der Wahlkarte durch die Wahlbehorde an den/die Wihler/in.
3. Die Zusendung der ausgefiillten Wahlkarte durch den/die Wéhler/in an die Wahlbehorde.

Derzeit gibt es hier eine Reihe von Abkiirzungen und Alternativen, die es gerade sind, die zu
Missbrauchen einladen. Wiinschenswert wire, dass nicht alle drei Schritte — Beantragung der Wahlkarte,
Ubergabe der Wahlkarte und Riickgabe der ausgefiillten Wahlkarte auf direktem Wege erfolgt, da in
dieser Konstellation die Gefahr der Wahlbeeinflussung am grofiten ist. Trotzdem wird nicht
vorgeschlagen, dass zumindest ein Schritt postalisch zu erfolgen hat, weil dies gerade in den kleineren
Gemeinden kaum auf Verstindnis stoBen wiirde. Jedenfalls soll aber die Beantragung, Ausfolgung und
Riickiibermittlung der Wahlkarte nur in den Amtsraumen moglich sein. Weiters wére klar zu stellen, dass
schriftliche Antrige auf Zustellung der Wahlkarte personlich zu unterzeichnen sind (bei der
eidesstattlichen Erklarung auf der Wahlkarte ist dies ja schon der Fall). Bei Beantragung im Amt ist ein
Lichtbildausweis vorzulegen. Betreffend pflegebediirftiger Personen in Anstalten ist insbesondere auf die
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Moglichkeit der ,,fliegenden Wahlkommissionen“ zu verweisen. Eine Abgabe der Wahlkarte an
Stellvertreter/innen darf nur im Fall des Vorliegens einer schriftlichen Vollmacht erfolgen diirfen. Die
postalische Ubermittlung wird aber im folgenden Vorschlag nicht weiter formalisiert. Die verpflichtende
Ubermittlung der beantragten Wahlkarte per RSa’ oder RSb’-Brief wiirde die Briefwahl #uBerst
erschweren. In der Zustellzeit ist kaum jemand zu Hause und an den Postdmtern (wo man hinterlegte
Schriftstiicke abzuholen hat) stehen vor den Schaltern die langen Warteschlangen.

Zur Sicherung einer ordnungsgeméfBen Briefwahl sollte eine verpflichtende Abrechnung der Wahlkarten,
Auskunftsrechte fiir die Briefkartenwihler/innen und klare Angaben fiir die Verwahrung der bei der
Behorde eingelangten Wahlkarten bis zum Zeitpunkt der Auszéhlung vorgesehen werden.

Die Abgabe einer falschen eidesstattlichen Erkldrung wire als Straftatbestand zu qualifizieren. Wenn
auch eine Uberfithrung eines/einer Wahler/in dieser Tat nur in seltenen Fillen moglich ist, so unterstreicht
eine solche legistische MaBnahme doch den Ernst der Briefwahl.

Im 18. Abschnitt des Strafgesetzbuches wire aulerdem die organisierte Wahlbeeinflussung, das ist die
Verletzung der geheimen, freien und personlichen Wahl, als Straftatbestand zu verankern.

Menschen mit Behinderungen und an Demenz erkrankte Menschen brauchen natiirlich besondere
Unterstiitzung. Gleichwohl darf diese Unterstiitzung nicht zur Wahlbeeinflussung ausarten. Hier gibt es
besondere Probleme in Zusammenhang mit der Briefwahl aber auch beim Wéhlen vor der Wahlbehorde
bzw der ,fliegenden Kommission.” Art. 29 der UN-Konvention fiir die Rechte von Menschen mit
Behinderungen verpflichtet die Vertragsstaaten, ,,das Recht von Menschen mit Behinderungen, bei
Wahlen und Volksabstimmungen in geheimer Abstimmung ohne Einschiichterung ihre Stimme
abzugeben zu schiitzen und ,,die freie WillensduBerung™ zu garantieren. Zu den bisher in der Praxis
aufgetauchten Fragen und Problemen sollte ein interdisziplindrer Meinungsbildungsprozess unter
Einbeziehung der Betroffenen-Vertreter/innen in Gang gesetzt werden.

Der Verfassungsausschuss hat die Antrage 914/A, 1001/A und 1002/A in seiner Sitzung am 9. November
2010 in Verhandlung genommen. Zum Antrag 914/A berichtete der Abgeordnete Dr. Alexander Van der
Bellen sowie zu den Antrigen 1001/A und 1002/A der Abgeordnete Dr. Walter Rosenkranz. In der
Debatte ergriffen die Abgeordneten Mag. Ewald Stadler, Dr. Josef Cap, Mag. Wilhelm Molterer, Dr.
Walter Rosenkranz, Dr. Giinther Kriduter, Mag. Daniela Musiol und der Ausschussobmann
Abgeordneter Dr. Peter Wittmann das Wort. Danach wurden die Beratungen vertagt.

Die Aufnahme der Verhandlungen iiber den Antrag 1098/A erfolgte in der Sitzung am 30. Juni 2010. An
der Debatte beteiligten sich im Anschluss an die Ausfiihrungen der Berichterstatterin Mag. Daniela
Musiol die Abgeordneten Mag. Heribert Donnerbauer und Mag. Ewald Stadler sowie der Staatssekretér
im Bundeskanzleramt Dr. Josef Ostermayer. Danach beschloss der Verfassungsausschuss die Vertagung
der Beratungen.

Der Verfassungsausschuss hat den Initiativantrag 1527/A erstmals in seiner Sitzung am 29. April 2011 in
Verhandlung genommen. An der Debatte beteiligten sich im Anschluss an die Ausfithrungen des
Berichterstatters Abgeordneten Mag. Wilhelm Molterer die Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Dr.
Josef Cap und der Ausschussobmann Abgeordneter Dr. Peter Wittmann. Der Verfassungsausschuss
fasste den Beschluss, zum vorliegenden Initiativantrag schriftliche Stellungnahmen des
Bundeskanzleramtes, des Bundesministeriums fiir Inneres, des Bundesministeriums fiur Justiz, des
Bundesministeriums fiir europdische und internationale Angelegenheiten, aller Amter der
Landesregierungen, des Osterreichischen Stidtebundes, des Osterreichischen Gemeindebundes, des
Auslandsosterreicher-Weltbundes und von NEUSTART-Bewihrungshilfe, Konfliktregelung, Soziale
Arbeit einzuholen, danach wurden die Verhandlungen vertagt.

Am 1. Juni 2011 wurden die vertagten Beratungen iiber die in diesem Bericht zusammengefassten
Antrige wieder aufgenommen und beschlossen, Univ.-Prof. Dr. Bernd-Christian Funk, Universitit Wien,
Dr. Eike Lindinger, Rechtsanwalt, Univ.-Prof. DDr. Heinz Mayer, Universitit Wien, Prof. Dr. Klaus
Poier, Universitit Graz und Mag. Robert Stein, Bundesministerium fiir Inneres, als Experten den
Verhandlungen beizuziehen sowie das Expertenhearing im Sinne des § 37 GOG-NR offentlich
durchzufiihren. Uber den Antrag 1398/A(E) berichtete die Abgeordnete Mag. Daniela Musiol. Nach

2 Ein RSa-Brief (Riickscheinbrief blau) ist ein behordliches Schriftstiick, das nur der Empféngerin/dem Empféanger
selbst zu eigenen Handen zugestellt werden darf ("eigenhéndige Zustellung").

3 Ein RSb-Brief (Riickscheinbrief weil) ist ein behordliches Schriftstiick, das auch an eine Ersatzempfangerin/einen
Ersatzempfanger zugestellt werden kann ("Zustellung auch an Ersatzempfingerin/Ersatzempfinger").
Ersatzempfangerin/Ersatzempfanger ist jede erwachsene Person, die in der gleichen Wohnung wie die
Empfangerin/der Empfanger wohnt.
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einleitenden Stellungnahmen der Experten ergriffen die Abgeordneten Dr. Peter Fichtenbauer, Mag.
Daniela Musiol, Dr. Giinther Kriuter, Herbert Scheibner, Dr. Reinhold Lopatka, Mag. Albert
Steinhauser, Mag. Sonja Stef3l-Miihlbacher, Dr. Walter Rosenkranz, Mag. Heribert Donnerbauer und
Dr. Martin Bartenstein das Wort. SchlieBlich wurden die Verhandlungen neuerlich vertagt.

Die Wiederaufnahme der Beratungen erfolgte am 14. Juni 2011. In der Debatte ergriffen die
Abgeordneten Mag. Daniela Musiol, Dr. Reinhold Lopatka, Dr. Josef Cap, Dr. Peter Fichtenbauer und
Mag. Ewald Stadler das Wort.

Im Zuge der Debatte haben die Abgeordneten Dr. Peter Wittmann, Dr. Reinhold Lopatka und Mag.
Ewald Stadler einen Abénderungsantrag eingebracht, der wie folgt begriindet war:

,»Zu den Intentionen des Initiativantrags Zahl: XXIV.GP.-NR.1527/A vom 29. April 2011, wurde von den
zur Begutachtung eingeladenen Stellen breite Zustimmung signalisiert. Dies betrifft insbesondere die
Regelungen tiber die Beantragung von Wahlkarten sowie die gednderten Fristen fiir die Briefwahl. Die
Zielsetzung des vorliegenden Abdnderungsantrags ist somit im Wesentlichen eine legistische Prazisierung
und Ergénzung des urspriinglichen Antrags. Der Abdnderungsantrag bewirkt jedoch keine grundlegenden
Anderungen fiir die beabsichtigte Rechtslage. Insbesondere die Bestimmungen des B-VG wurden
aufgrund mehrerer Hinweise nochmals griindlich {iberarbeitet. Aber auch in anderen Bestimmungen
konnten aufgrund von Anmerkungen der begutachtenden Stellen Verbesserungen und Kldrungen
vorgenommen werden.

Im Einzelnen wird zu folgenden Bestimmungen festgehalten:
Z 4 des Abéanderungsantrags (Art. 26 Abs. 5 B-VG):

Vom Wahlalter abgesehen, kann die ,,AusschlieBung vom Wahlrecht und von der Wihlbarkeit nach
geltender Rechtslage nur die Folge einer gerichtlichen Verurteilung sein. In diesem Fall erfolgt die
Einschrédnkung des allgemeinen Wahlrechtes (zum Nationalrat) also nicht durch das B-VG selbst, sondern
durch die einfachgesetzliche Wahlordnung, die fiir gerichtliche Verurteilungen die genannte Rechtsfolge
vorsehen kann (Holzinger, Art 26 B-VG, in: Korinek/Holoubek, Bundesverfassungsrecht, 9. Lfg. [2009],
Rz 37 unter Hinweis auf Schick, Allgemeine Bemerkungen zu Art 26 B-VG, in:
Neisser/Handstanger/Schick, Bundeswahlrecht? [1994], 72 f). Entsprechendes gilt gemaf3 Art. 23a Abs. 4
und Art. 60 Abs. 1 letzter Satz B-VG, jeweils in Verbindung mit Art. 26 Abs. 5 B-VG, auch fiir die Wahl
der Mitglieder des Europdischen Parlaments und die Wahl des Bundesprésidenten (der
Bundesprisidentin).

Vor dem Hintergrund dieser Rechtslage bediirfen die im einfachgesetzlichen Teil des Gesetzentwurfs
vorgesehenen Anderungen der Bestimmungen iiber die WahlausschlieBungsgriinde keiner Anderung der
Art. 23a Abs. 3, Art. 26 Abs. 4 und Art. 60 Abs. 3 erster Satz B- VG. Fraglich konnte lediglich sein, ob
die ,,AusschlieBung vom Wahlrecht und von der Wihlbarkeit* auch jeweils unterschiedlich weit reichen
kann (so wie der Gesetzentwurf dies vorsieht). Dies soll mit der vorgeschlagenen Neuformulierung des
Art. 26 Abs. 5 B-VG durch die Wortfolge ,,auch in jeweils unterschiedlichem Umfang* ausdriicklich
klargestellt werden. Aus gegebenem Anlass soll ferner klargestellt werden, dass ein Ausschluss vom
Wahlrecht oder von der Wahlbarkeit nur die Folge einer rechtskriftigen gerichtlichen Verurteilung sein
kann (in diesem Sinne bereits Schick, Besondere Anmerkungen zu Art 26 B-VG, in:
Neisser/Handstanger/Schick, Bundeswahlrecht? [1994], 108, Anm. 25 zu Art. 26 Abs. 5 B-VG).

Zu Z 8 des Abdnderungsantrags (§ 22 NRWO) sowie zu Z 47 des Abénderungsantrags (§ 3 EUWEG):

Aufgrund vereinzelter Anmerkungen im Begutachtungsverfahren und im Expertenhearing des
Verfassungsausschusses am 1. Juni 2011 wurde die vorgeschlagene Neuregelung der
WabhlausschlieBungsgriinde nach der Entscheidung des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte
,Frodl gegen Osterreich® geringfiigig iiberarbeitet. Zur Vorbeugung jeglichen Missverstindnisses wird
sprachlich noch klarer herausgearbeitet, dass ein allfélliger Entzug des Wahlrechts vom Gericht zukiinftig
in jedem einzelnen Fall auf Basis der Tatbestdnde im neugefassten § 22 NRWO zu priifen ist und diesfalls
— unter Verweis auf den neu eingefiigten § 446a StPO — im Strafurteil ausgesprochen werden muss. In
den in Abs. 1 Z 1 bis 4 genannten Fillen soll eine Untergrenze von einer nicht bedingt nachgesehenen
Freiheitsstrafe von mindestens einem Jahr eingezogen werden, um das auch in der EGMR-Judikatur
angesprochene Erfordernis einer besonderen Schwere der Delikte zu unterstreichen.

Zu Z 9 des Abénderungsantrags (§ 39 NRWO):

Aufgrund des Abédnderungsantrags wird — anders als beabsichtigt — wieder zwischen ,,schriftlich® und
,miindlich® (an Stelle von ,,personlich®) gestellten Antrdgen unterschieden, dabei wurde in Entsprechung
einer kiirzlich ergangenen Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes allerdings klargestellt, dass die
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telefonische Beantragung einer Wahlkarte nicht zuldssig ist. Weiters wurde die Wortfolge ,,digital
signiert durch die rechtlich korrekte Formulierung ,,mit einer qualifizierten elektronischen Signatur
versehen® ersetzt. Aufgrund des geénderten Wortlauts ist auch die Zuldssigkeit einer ,,Handy-Signatur
klargestellt. In Hinkunft ist klar gestellt, dass die Nummer eines Reispasses oder eines anderen amtlichen
Lichtbildausweises iiberpriift werden kann und auch darf, gleichgiiltig ob es sich bei der die Wahlkarte
ausstellenden Stelle um eine Statutarstadt handelt oder nicht. Fiir Personen, die gegebenenfalls die
Zusendung einer Wahlkarte ,,abonniert haben (hierbei handelt es sich einerseits um Personen mit
besonderen Bediirfnissen, andererseits um Auslandsdsterreicherinnen oder Auslandsosterreicher), wurde
klargestellt, dass an sie iibermittelte Wahlkarten grundsitzlich nicht eingeschrieben versendet werden
miissen, es sei denn, es handelt sich bei ihnen um ,,Pfleglinge” gemaB § 72 Abs. 1 NRWO. Durch Gesetz
soll ausgeschlossen werden, dass ein Bote (eine Botin) eine von ihm (ihr) einem Wéhler (einer Wihlerin)
iberbrachte Wahlkarte gleich wieder mitnimmt und an die Bezirkswahlbehorde weiterleitet. Mit diesem
,.Ubereilungsschutz* soll verhindert werden, dass unter Umstinden auf den Wahlberechtigten (die
Wahlberechtigte) Druck ausgeiibt werden konnte, in Gegenwart des Boten (der Botin) in einer
bestimmten Weise zu stimmen.

Der Umstand, dass eine Wahlkarte in bestimmten Fillen eingeschrieben an den Antragsteller iibermittelt
werden muss, birgt die Gefahr in sich, dass Wahlkarten in Einzelfdllen — bei Hinterlegung bei einer
Postgeschiftsstelle — nicht mehr rechtzeitig vor dem Wahltag dort behoben werden konnten. In solchen
Féllen wére dem betroffenen Personenkreis die Mdglichkeit der Ausiibung des Wahlrechts genommen,
wiirde der Gesetzgeber nicht fiir eine Abholung der Wahlkarten — gemeint sind die im
Zustindigkeitsbereich einer Gemeinde anfallenden, nicht behobenen Wahlkarten, von wo auch immer sie
ibermittelt worden sind — von den am Wahltag geschlossenen Postgeschiftsstellen Sorge tragen. Damit
die betroffenen Wéhlerinnen und Wéhler noch rechtzeitig verldssliche Informationen dariiber erhalten,
wo sie die urspriinglich auf der Postgeschiftsstelle hinterlegte Wahlkarte bekommen kdnnen, wurde im
Gesetzestext prézisiert, dass im Bereich des Bundesministeriums fiir Inneres als zentrale Anlaufstelle
geeignete Vorkehrungen zu treffen sein werden, um Waihlerinnen und Wéhler iiber den Ort der
Aufbewahrung in Kenntnis setzen zu kdnnen.

Zu Z 12 des Abdnderungsantrags (§ 60 Abs. 2 NRWO):

In Abstimmung mit dem Bundesministerium fiir internationale und europiische Angelegenheiten wird
aufgrund der Vorverlegung der Frist fiir das rechtzeitige Einlangen von Wahlkarten zukiinftig
unterschieden, ob eine Vertretungsbehorde einerseits innerhalb des Europdischen Wirtschaftsraumes
(EWR) oder der Schweiz oder andererseits auBlerhalb dieses Bereichs liegt. Bis zum 9. Tag vor dem
Wahltag (innerhalb des EWR und der Schweiz bis zum 6. Tag vor dem Wahltag) sind
Vertretungsbehorden verpflichtet, Wahlkarten zur Weiterleitung entgegen zu nehmen. Danach bleibt es
ihnen unbenommen, weiterhin eine Wahlkarte weiterzuleiten, wenn entweder eine rechtzeitige
Ubermittlung an die zustéindige Bezirkswahlbehorde zu erwarten ist, oder die betroffenen Wihlerinnen
und Wihler davor gewarnt worden sind, dass eine rechtzeitige Ubermittlung unter Umstinden nicht mehr
moglich sein kdnnte.

Zu Z 17 des Abdnderungsantrags (§ 111 Abs. | NRWO):

Die Bestimmung wurde zur Beseitigung redaktioneller Unschérfen iiberarbeitet. Einerseits erfolgte eine
Entsendung von Mitgliedern des Nationalrates zum Européischen Parlament nur ein einziges Mal,
namlich vor der ersten Europawahl am 13. Oktober 1996, sodass die Regelung (inklusive des
Ausscheidens solcher Personen) seither ihren Sinn verloren hat, andererseits war das B-VG-Zitat
anzupassen.

Zu Z 42 und zu Z 44 des Abdnderungsantrags (§ 2 Abs. 1 und 2 sowie § 13b des Wihlerevidenzgesetzes)
sowie zu Z 45 und Z 48 des Abanderungsantrags (§ 2 Abs. 1 und 2 sowie § 18 EuUWEG):

In Umsetzung des neuen Artikels 6 Abs. 4 B-VG wird eine Gemeinde am Sitz einer Justizanstalt jene
Haftlinge, die ihren Hauptwohnsitz in dieser Gemeinde begriinden, in Hinkunft nicht in die
Waihlerevidenz aufzunehmen haben, selbst dann, wenn ein WahlausschlieBungsgrund nicht (mehr)
vorliegt. Vielmehr wird die Gemeinde jene Gemeinde des letzten Hauptwohnsitzes vom Erfordernis einer
Erfassung in der Wihlerevidenz zu verstindigen haben. Ziel der iiberarbeiteten Ubergangsbestimmungen
ist es, jenen Personenkreis, der bislang vom Wahlrecht ausgeschlossen war, aber nach der Neufassung der
WabhlausschlieBungsgriinde im Sinne dieses Antrages wahlberechtigt wére, in der Wihlerevidenz zu
erfassen. Zu diesem Zweck werden die Gemeinden ermichtigt, die entsprechenden Uberpriifungen
anhand des Strafregisters vorzunehmen.*
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Bei der Abstimmung wurde der Gesetzentwurf in 1527/A unter Beriicksichtigung des oben erwéhnten
Abénderungsantrages der Abgeordneten Dr. Peter Wittmann, Dr. Reinhold Lopatka und Mag. Ewald
Stadler mit Stimmenmehrheit (dafiir: S, V, B, dagegen: F, G) beschlossen.

Ein vom Abgeordneten Mag. Ewald Stadler im Zuge der Debatte gemil § 27 Abs.3 GOG-NR
eingebrachter selbstindiger Antrag auf Beschlussfassung einer EntschlieBung betreffend Evaluierung der
Strafbestimmungen im Wahlrecht fand nicht die Zustimmung der Ausschussmehrheit (dafiir: F, B,
dagegen: S, V, G).

Im Zuge der Debatte haben die Abgeordneten Dr. Peter Wittmann, Dr. Reinhold Lopatka und Mag.
Daniela Musiol einen selbstindigen EntschlieBungsantrag gem. §27 Abs.3 GOG-NR betreffend
frithestmdgliche Ausgabe von Wahlkarten eingebracht, der mit Stimmenmehrheit (dafiir: S, V, F, G,
dagegen: B) beschlossen wurde.

Dieser selbstindige EntschlieBungsantrag war wie folgt begriindet:

,Mit dem in Rede stehenden Wahlrechtsdanderungsgesetz 2011 werden die Fristen fiir das spatestmogliche
Einlangen von Wahlkarten dahingehend geédndert, dass diese im Fall der Verwendung zur Briefwahl
spatestens am Wahltag um 17.00 Uhr bei der zustidndigen Bezirkswahlbehorde oder in einem Wahllokal
im Stimmbezirk einlangen miissen.

Verlegt man die Termine und Fristen des bewahrten Wahlkalenders — wie es im gegenstdndlichen
Entwurf auch vorgesehen ist — exakt um eine Woche nach vorne, so verkiirzt sich der Zeitabstand
zwischen dem Beginn der Ausfolgung der Wahlkarten und dem letztmoglichen Einlangen dennoch de
facto um drei Tage, weil nach dem Freitag vor dem Wabhltag eine Postzustellung an Bezirkswahlbehdrden
nicht mehr stattfindet. Dies konnte insbesondere fiir Auslandsdsterreicherinnen und Auslandsosterreicher
ein Problem darstellen.

Der Zeitpunkt des Beginns der Ausgabe von Wahlkarten ist durch den Gesetzgeber nicht exakt geregelt,
vielmehr ergibt er sich aus dem Zeitpunkt, zu dem die zustindigen Behorden (bei Nationalratswahlen die
Landeswahlbehorden, bei Europawahlen und Bundesprisidentenwahlen die Bundeswahlbehorde) in der
Lage sind, Stimmzettel flichendeckend bereitzustellen. Durch logistische Mallnahmen sollte
gewihrleistet werden, dass insbesondere Auslandsésterreicherinnen und Auslandsdsterreicher gegeniiber
der fritheren Rechtslage de facto nicht schlechter gestellt sind.*

Weiters haben die Abgeordneten Dr. Peter Wittmann, Dr. Reinhold Lopatka und Mag. Daniela Musiol
einen selbstdndigen EntschlieBungsantrag betreffend Evaluierung der Strafbestimmungen im Wahlrecht
eingebracht, der mit Stimmenmehrheit (dafiir: S, V, G, dagegen: F, B) beschlossen wurde.

Dieser Antrag war wie folgt begriindet:

,Die Wahlrechtsreform 2007 ermdglichte die Briefwahl, von der im nicht vernachlissigbaren Mal3stab
Gebrauch gemacht wird. Allerdings wurden in Zusammenhang mit der Beantragung und Ubermittlung
der Wahlkarte als auch Retournierung der ausgefiillten Wahlkarte auch UnregelmifBigkeiten bekannt, die
eine Verletzung der Grundsétze der geheimen, freien und persdnlichen Wahl darstellen. Beispielsweise
wurden Wahlkarten von behordlichen Organen beantragt und ausgefiillt, Wahlkarten wurden bei
Hausbesuchen oder bei Veranstaltungen angetragen und ,,gemeinschaftlich,, ausgefiillt bzw. wurden
sogenannte Wahlpartys veranstaltet, die eidesstattliche Erkldrung, den Stimmzettel unbeobachtet,
personlich und unbeeinflusst, ausgefiillt zu haben, wurde also trotz Fehlens dieser Umstdnde abgegeben.

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, in welcher Weise diese Vorkommnisse zur Ver-
fahrenseinleitung und zur Verurteilung nach dem Strafgesetzbuch fiihrten bzw. ob die
Strafrechtstatbestinde ausreichen, um VerstoBe gegen elementare Wahlgrundséitze und -vorschriften
hintanzuhalten oder zumindest angemessen und abschreckend sanktionieren zu kénnen. Ein Bericht der
Bundesministerin fiir Justiz zu diesen Fragen wiirde auch Behordenorgane und Wéhlerlnnen fiir die
Beachtung der Wahlgrundsétze sensibilisieren.*

Damit gelten die Antrdge 914/A, 1001/A, 1002/A, 1098/A und 1398/A(E) als miterledigt.

Zum Berichterstatter fiir den Nationalrat wurde Abgeordneter Karl Donabauer gewihlt.
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Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Verfassungsausschuss somit den Antrag, der Nationalrat wolle

1. dem angeschlossenen Gesetzentwurf die verfassungsméfige Zustimmung erteilen;

2. die angeschlossene EntschlieBung betreffend frithestmogliche Ausgabe von Wahlkarten
annehmen;

3. die angeschlossene Entschliefung betreffend Evaluierung der Strafbestimmungen im Wahlrecht

annehmen.

Wien, 2011 06 14

Karl Donabauer Dr. Peter Wittmann

Berichterstatter Obmann
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