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Tagesordnung

1. Punkt: Erklarung des Bundesministers fur européische und internationale Angele-
genheiten gemanR § 19 Absatz 2 der Geschaftsordnung des Nationalrates zu aktuellen
Fragen der 6sterreichischen EU-Politik

2. Punkt: Protokoll von 2005 zum Protokoll zur Bekdmpfung widerrechtlicher Hand-
lungen gegen die Sicherheit fester Plattformen, die sich auf dem Festlandsockel be-
finden

3. Punkt: Protokoll von 2005 zum Ubereinkommen zur Bekampfung widerrechtlicher
Handlungen gegen die Sicherheit der Seeschifffahrt

4. Punkt: Anderungsprotokoll mit Anderungen am Ubereinkommen zur Errichtung des
Européaischen Zentrums fur mittelfristige Wettervorhersage und am Protokoll Gber die
Vorrechte und Immunitaten des Européischen Zentrums fir mittelfristige Wettervorher-
sage

5. Punkt: Bericht Gber den Antrag 979/A(E) der Abgeordneten Mag. Christine Mut-
tonen, Dr. Wolfgang Schissel, Dr. Alexander Van der Bellen, Dr. Johannes Hubner,
Herbert Scheibner, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einsatz fiir eine Welt ohne
Atomwaffen

6. Punkt: Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz zur Verordnung (EG)
Nr. 1371/2007 Uber die Rechte und Pflichten der Fahrgaste im Eisenbahnverkehr er-
lassen wird und mit dem das Eisenbahngesetz 1957 und das Schieneninfrastruktur-
finanzierungsgesetz geandert werden

7. Punkt: Bericht Gber den Antrag 851/A(E) der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kol-
leginnen und Kollegen betreffend weitergehende Fahrgastrechte im Bahn-Fernverkehr
nach dem Vorbild anderer européischer Staaten

8. Punkt: Bericht Uber den Antrag 788/A(E) der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kol-
leginnen und Kollegen betreffend mehr Fahrgastrechte fiir Offi-Pendlerinnen und -Pendler —
Entschadigung bei Unpunktlichkeit, verpassten Anschliissen, ausgefallenen Verbindun-
gen und weiteren gravierenden Qualitdtsméngeln
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9. Punkt: Anderung des Europaischen Ubereinkommens tber die Arbeit des im inter-
nationalen StraRenverkehr beschéaftigten Fahrpersonals (AETR)

10. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz Uber die Verkehrs-Arbeits-
inspektion (VAIG 1994) geandert wird

11. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Bundesstral3engesetz 1971 gedndert wird

12. Punkt: Bericht Gber den Antrag 918/A(E) der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Evaluierung der im Bundesstral3engesetz vorge-
sehenen hochrangigen StraRenbauprojekte

13. Punkt: Bericht Gber den Antrag 983/A(E) der Abgeordneten Mag. Christiane Brun-
ner, Kolleginnen und Kollegen betreffend Uberdenken unwirtschaftlicher, klimabelas-
tender Stral3enprojekte im Burgenland

14. Punkt: Bericht Gber den Antrag 907/A(E) der Abgeordneten Johann Radler, Anton
Heinzl, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einfilhrung der ,Rettungsgasse” auf Oster-
reichs Autobahnen und Autostraf3en mit baulicher Mitteltrennung

15. Punkt: Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz tber die Austro Control Ge-
sellschaft mit beschrankter Haftung geéndert wird

16. Punkt: Bericht tGber den Antrag 853/A(E) der Abgeordneten Carmen Gartelgruber,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Zulassung von Tragschraubern als Ultraleichtflug-
zeuge in Osterreich

17. Punkt: Bericht Uber den Antrag 354/A der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolle-
ginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz vom 2. Dezember 1957 uber die
Luftfahrt (Luftfahrtgesetz — LFG)

18. Punkt: Bericht Uber den Antrag 996/A(E) der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Absenkung der Immissionsschwellenwerte flr
Larm in der Luftverkehr-Immissionsschutz-VO

19. Punkt: Bericht Uber den Antrag 997/A(E) der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer,
Kolleginnen und Kollegen betreffend die Hubschrauberrettung im Bundesland Salzburg

20. Punkt: Anderungsurkunden der Satzung der Internationalen Fernmeldeunion und
des Vertrages der Internationalen Fernmeldeunion, Genf 1992, geandert durch die
Konferenz der Regierungsbevollmachtigten (Kyoto 1994), durch die Konferenz der Re-
gierungsbevollmachtigten (Minneapolis 1998) sowie durch die Konferenz der Regie-
rungsbevollméachtigten (Marrakesch 2002), samt Erklarungen und Vorbehalten

21. Punkt: Bericht Uber den Antrag 523/A(E) der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Sicherstellen der dauerhaften Speicherung und
Verfugbarkeit gesundheitlich relevanter Mobilfunk-Daten und entsprechender Daten
anderer Funksysteme

22. Punkt: Bericht Uber den Antrag 690/A(E) der Abgeordneten Christoph Hagen, Kol-
leginnen und Kollegen betreffend regelmaRige Kontrollen Gber die Einhaltung der vor-
geschriebenen Grenzwerte bei Mobilfunkanlagen

23. Punkt: Bericht Uber den Antrag 908/A(E) der Abgeordneten Heidrun Silhavy, Franz
Horl, Mag. Roman Haider, Maximilian Linder, Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kol-
legen betreffend Optimierung der Zusammenarbeit zwischen der dsterreichischen Frei-
zeit- und Tourismuswirtschaft und den Osterreichischen Bundesbahnen, mit besonde-
rem Fokus auf Radtourismus und Gasteanreise

24. Punkt: Bericht Uber den Antrag 971/A(E) der Abgeordneten Mag. Heidemarie Un-
terreiner, Kolleginnen und Kollegen betreffend freien Eintritt in Museen
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25. Punkt: Wahl eines Mitgliedes und eines Ersatzmitgliedes in die Parlamentarische
Versammlung des Europarates
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bach — eine undurchschaubare und geféhrliche Entwicklung® (Ordnungsnum-
mer 45) (Uberreicht vom Abgeordneten Hermann Gahr)

Petition betreffend ,Umsetzung LarmschutzmalRnahmen entlang der Autobahn in
Pettnau in Tirol“ (Ordnungsnummer 46) (tberreicht vom Abgeordneten Hermann
Gahr)
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Petition betreffend ,BIG-Teilprivatisierung” (Ordnungsnummer 47) (tberreicht von
den Abgeordneten Mag. Rosa Lohfeyer, Mag. Johann Maier und Stefan Pra-
hauser)

Petition betreffend ,Stoppt die Langstrecken-Tiertransporte!* (Ordnungsnum-
mer 48) (lUberreicht vom Abgeordneten Dr. Wolfgang Spadiut)
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Burgerinitiative betreffend ,Vollausbau statt Geldverschwendung und Mautab-
zocke!" (Ordnungsnummer 21)
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612: Insolvenzrechtsanderungsgesetz 2010 — IRAG 2010
627: Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz geandert wird
628: Sozialversicherungs-Anderungsgesetz 2010 — SVAG 2010

649: Bundesgesetz, mit dem das Lebensmittelsicherheits- und Verbraucher-
schutzgesetz gedndert wird

B IO oo e
Vorlage 36 BA: Vorlaufiger Gebarungserfolg 2009; BM f. Finanzen

[11-114: Bericht, Reihe Bund 2010/3; Rechnungshof

[11-117: Bericht, Reihe Bund 2010/4; Rechnungshof

[11-118: Tatigkeitsberichte des Verwaltungsgerichtshofes und des Verfassungsge-
richtshofes fur das Jahr 2008; Bundeskanzler

[11-119: Bericht betreffend Fortschreibung des Dreijahresprogramms der Osterrei-
chischen Entwicklungspolitik 2009 bis 2011; BM f. europaische und internationale
Angelegenheiten

[11-120: Bericht betreffend den Tatigkeitsbericht des Statistikrates tber das Ge-
schaftsjahr 2009; Bundesregierung

Antrdge der Abgeordneten
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Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,ORF-Manipulations-

skandal* (1021/A)(E)

Mag. Albert Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen betreffend Reform des Mal3nah-

menvollzugs (1022/A)(E)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen betreffend Beseitigung von Benachteili-

gungen fur Radfahrende beim Kilometergeld (1023/A)(E)

Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen betreffend Modellregion Neue Mittel-

schule in Vorarlberg (1024/A)(E)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Evaluierung des Bankwech-

sels (1025/A)(E)

Mag. Alev Korun, Kolleginnen und Kollegen betreffend erforderliche Waffenhandels-

kontrolle (1026/A)(E)
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Mag. Alev Korun, Kolleginnen und Kollegen betreffend erforderliche Waffenhandels-
kontrolle (1027/A)(E)

Mag. Alev Korun, Kolleginnen und Kollegen betreffend Aussetzung der Rickschie-
bungen von Asylwerberinnen nach Griechenland (1028/A)(E)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Gratisangebote” im Internet
(2029/A)(E)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Abschaffung geringflgiger
Beschaéftigung (1030/A)(E)

Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen betreffend Einfiihrung eines bereichs-
spezifischen Personenkennzeichens fir die Bildungsevidenz (1031/A)(E)

Mag. Alev Korun, Kolleginnen und Kollegen betreffend Corporate Social Responsi-
bility (1032/A)(E)

Mag. Alev Korun, Kolleginnen und Kollegen betreffend Wirtschaft und Menschen-
rechte (1033/A)(E)

Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen betreffend nationales
Anbauverbot fur die Gentechnik-Kartoffel ,Amflora“ von BASF (1034/A)(E)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Kostenhinweis bei Aus-
schopfung pauschalierter Breitbandangebote (1035/A)(E)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen betreffend vertragliche ,Endlosbindun-
gen“ (1036/A)(E)

Mag. Christiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen betreffend: neue Kohlekraftwerke
in Osterreich verhindern (1037/A)(E)

Mag. Christiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen betreffend Ausstieg Osterreichs
aus dem EURATOM-Vertrag (1038/A)(E)

Ursula Haubner, Kollegin und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Bundesgesetz vom 25. Juli 1962 Uber das Privatschulwesen (Privatschulgesetz) geén-
dert wird (1039/A)

Ursula Haubner, Kollegin und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Bundesgesetz vom 25. Juli 1962 lber das Privatschulwesen (Privatschulgesetz) gean-
dert wird (1040/A)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen betreffend Psycho-
therapie fur Opfer sexuellen Missbrauchs (1041/A)(E)

Bernhard Themessl, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Beibehaltung von
Fremdwahrungskrediten (1042/A)(E)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend: keine Betriebsverlangerung
fur Isar 1 (1043/A)(E)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen betreffend mehrjahrige Férderungs-
vertrage fur Frauenhauser und Sozialvereine (1044/A)(E)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend regelméafRige Kontrollen der
Lager von Abfallsammlern und Abfallbehandlern in kiirzeren Abstanden (1045/A)(E)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Integration behinderter Kin-
der (1046/A)(E)
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Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Bundesgesetz Uber die Kammern der gewerblichen Wirtschaft (Wirtschaftskam-
mergesetz 1998 — WKG), BGBI. | Nr. 103/1998, geandert wird (1047/A)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Herkunftskennzeichnung von Le-
bensmitteln (1048/A)(E)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Wiederherstellung der absoluten
Nulltoleranz fir Listerien in Lebensmitteln (1049/A)(E)

Dr. Wolfgang Spadiut, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Bundesgesetz Uber die Osterreichische Apothekerkammer (Apothekerkam-
mergesetz 2001), geandert wird (1050/A)

Mag. Rainer Widmann, Kolleginnen und Kollegen betreffend Forschungsfinanzie-
rungsgesetz (1051/A)(E)

Sigisbert Dolinschek, Kolleginnen und Kollegen betreffend am Telefon geschlossene
Vertrage (1052/A)(E)

Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Islamgesetz 1912 (1053/A)(E)

Dr. Martin Strutz, Josef Jury, Maximilian Linder, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend Anhebung der Strafrahmen bei Sexualdelikten (1054/A)(E)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen betreffend ganzjahrige Nutzungsmaog-
lichkeit des Treppelweges fir Radfahrer (1055/A)(E)

Lutz Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen betreffend steuerpolitische Entlastung der
Autofahrer (1056/A)(E)

Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Schaffung eines
Bundesgesetzes Uber die Befugnisse bei Auslandseinsdtzen (Auslandseinsatzbefug-
nisgesetz — AEBG) (1057/A)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen betreffend Anbringung einer Gedenktafel
am neuen Zentralbahnhof zur Erinnerung an die Ankunft der Kriegsheimkehrer beider
Weltkriege (1058/A)(E)

Mag. Heidemarie Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erhalt des Wag-
ner-Festival Wels (1059/A)(E)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen betreffend Ampel-Kennzeich-
nung fur Lebensmittel (1060/A)(E)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen betreffend Entwicklung eines neuen Be-
gutachtungsverfahrens zur Feststellung der Pflegebeddurftigkeit (1061/A)(E)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen betreffend sinnvolle SparmaRnahmen fur
die Budgeteinsparungen 2011 (1062/A)(E)

Zurickgezogen wurde der Antrag der Abgeordneten

Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen betreffend: kein Ausstieg aus CERN
[(609/A)(E)] [(Zu 609/A)(E)]

Anfragen der Abgeordneten

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Fi-
nanzen betreffend Goldforderungen an das Ausland (4591/J)



Nationalrat, XXIV. GP 24. Méarz 2010 57. Sitzung / 15

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit, Soziales
und Konsumentenschutz betreffend AMS-Deutschkurse 3 (4592/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Fi-
nanzen betreffend Haiti-Inserate (4593/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Unter-
richt, Kunst und Kultur betreffend Sinnhaftigkeit von Tirkisch-Lektionen fur Volksschul-
kinder (4594/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Unter-
richt, Kunst und Kultur betreffend kolportierte Urheberrechts-Verletzungen durch den
Stadtschulrat fur Wien (4595/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend weitere Verwendung von Mag. Kreutner im Bundesministerium fur Inneres (4596/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend Auswahlverfahren fir Richter und Staatsanwaélte (4597/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres
betreffend Anzahl an DNA-Auswertungen in den Jahren 2008 und 2009 (4598/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend Verleumdungsanzeigen von Polizeibeamten (4599/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres
betreffend bauliche MalZnahmen bei Dienststellen der Exekutive (4600/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fir Gesundheit betreffend Selbstmord von Jugendlichen in Osterreich (4601/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres be-
treffend aus BIA wird BAK (4602/J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Inneres
betreffend langfristig aufenthaltsberechtigte Drittstaatenangehdrige (4603/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Verkehr, Inno-
vation und Technologie betreffend Hubschrauber-Rettungsfliige (4604/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres
betreffend Ermittlungen gegen NR-Abgeordneten (4605/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend Ermittlungen gegen NR-Abgeordneten — Justiz (4606/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Hirtenberg mit Au3enstelle Minchendorf | (4607/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Wien-Mittersteig mit Au3enstelle Floridsdorf (4608/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Gollersdorf (4609/J)
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Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Wien-Josefstadt mit Aul3enstellen Wilhelmshéhe und Simmering (4610/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Schwarzau (4611/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Sonnberg (4612/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Stein mit Au3enstelle Oberfucha (4613/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Wiener Neustadt (4614/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Wien-Favoriten mit AuRenstelle Miinchendorf Il (4615/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Krems (4616/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Sankt Pdlten (4617/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Wels (4618/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Korneuburg mit Aul3enstelle Stockerau (4619/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Gerasdorf (4620/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Wien-Simmering (4621/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Suben (4622/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Steyr (4623/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Garsten (4624/J)
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Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Innsbruck (4625/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Ried (4626/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Linz mit AuRenstelle Asten (4627/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Feldkirch mit Auf3enstelle Dornbirn (4628/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Eisenstadt (4629/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Klagenfurt mit Auf3enstelle Rottenstein (4630/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Salzburg (4631/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Graz-Jakomini mit AuRenstelle Paulustorgasse (4632/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschaftigungslose in der Justiz-
anstalt Leoben mit AuRenstelle Judenburg (4633/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend finanzielle Leistungen an sogenannte unfreiwillig Beschéaftigungslose in der Justiz-
anstalt Graz-Karlau mit Auf3enstelle Lankowitz (4634/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Unter-
richt, Kunst und Kultur betreffend Kosten fir den muttersprachlichen Unterricht an Os-
terreichs Schulen (4635/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend unbewachten Ausgang von Haftlingen (4636/J)

Christian Lausch, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Verkehr, In-
novation und Technologie betreffend Zukunft der Eisenbahn in Niederésterreich (4637/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend BZO-Wien (4638/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Beschaftigung von Lehrlingen mit Behinderungen (4639/J)

Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landes-
verteidigung und Sport betreffend Vorfall in der Pontlatz-Kaserne Landeck (4640/J)
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Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Energiestrategie Oster-
reich (4641/J)

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betreffend
Ersatz des Aufwandes flr Verfahren in Sozialrechtssachen gemaf 88 79 und 93 ASGG
(4642/9)

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit, Soziales
und Konsumentenschutz betreffend Ersatz des Aufwandes fir Verfahren in Sozial-
rechtssachen gemaf 88 79 und 93 ASGG (4643/J)

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit, Soziales
und Konsumentenschutz betreffend Sozialleistungen auslandischer Arbeithehmer 2
(46441J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Kosten der kiunftigen Mindestsicherung
(4645/J)

Alois Gradauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Finanzen betref-
fend Zinsendienst fir nicht entnommene Gelder aus dem Bankenhilfspaket (4646/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Inneres betref-
fend konstruierten Zusammenhang zwischen legalem Waffenbesitz und Morden (4647/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend INDECT (4648/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
europdaische und internationale Angelegenheiten betreffend INDECT (4649/J)

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit, Soziales
und Konsumentenschutz betreffend Kurzarbeit bei Jetalliance (4650/J)

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Forderprogramm ,TEAM ROT-WEISS-ROT" (4651/J)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Ge-
sundheit betreffend moégliche Engpéasse bei Kinder-Impfstoffen (4652/J)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Ge-
sundheit betreffend Wahlarzthonorare und Dauer der Riickerstattung durch die jeweili-
ge Krankenkasse (4653/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend die Kosten fir das Dienstleistungscenter Wien-Mitte (4654/J)

Dr. Andreas Karlsbock, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Invaliditdtspensionen — das Verfahren
und damit verbundene Probleme (4655/J)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz
betreffend Uberlange Verfahren aufgrund von missverstandlichen Gutachten — insbe-
sondere bei arztlichen Kunstfehlern (4656/J)

Edith Muhlberghuber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres
betreffend Asylverfahren (4657/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Inneres betref-
fend illegale Demonstration am 29. Janner 2010 (4658/J)
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Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend Vorhabensberichte zu Strem und Oberwart (4659/J)

Mag. Heidemarie Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler be-
treffend eine Hans Weyringer Lithografie (4660/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Inneres
betreffend das Tragen dsterreichischer Uniformen durch auslandische Polizisten (4661/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium flr
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Steiermark und der Osterreichwerbung (4662/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium fr
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Vorarlberg und der Osterreichwerbung (4663/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium flr
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Karnten und der Osterreichwerbung (4664/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium flr
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Salzburg und der Osterreichwerbung (4665/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium flr
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Niederdsterreich und der Osterreichwerbung (4666/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium far
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Wien und der Osterreichwerbung (4667/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium fur
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Oberdésterreich und der Osterreichwerbung (4668/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium fr
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Burgenland und der Osterreichwerbung (4669/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium flr
Wirtschaft und Arbeit, Osterreichwerbung und WKO (4670/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend staatliche Haftungen fur General Motors (4671/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Lebensge-
fahr durch Listerien in Lebensmitteln (4672/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fir Gesundheit betreffend Lebensgefahr durch Listerien in Lebensmitteln (4673/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Ar-
beit, Soziales und Konsumentenschutz betreffend Lebensgefahr durch Listerien in Le-
bensmitteln (4674/J)
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Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Informationsfluss
und Rolle der AGES im Zuge der Listerien-Affare (4675/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Verkehr, Inno-
vation und Technologie betreffend verzweifelte Suche nach Post-Partnern (4676/J)

Rupert Doppler, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend ,Zahlscheingebihr‘/ZaDiG (4677/J)

Rupert Doppler, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres betref-
fend Errichtung eines Asylantenheimes in Pfarrwerfen/Salzburg (4678/J)

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit, Soziales
und Konsumentenschutz betreffend MalRBhahmen zur Einddmmung von Missbrauchs-
fallen beziglich des Ausgleichszulagenbezuges (4679/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend ,Aktion 500" (4680/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend AMS-Unterstitzung fur straffallige Asyl-
werber (4681/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend die Ausschopfung von durch die AWS GesmbH
zur Verflgung gestellten Fordertopfen (4682/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Investition von 311 Millionen € in Kasernen (4683/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium fr
Wirtschaft und Arbeit, Bundesland Steiermark und der Osterreichwerbung (4684/J)

Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landes-
verteidigung und Sport betreffend Bestellung von Herrn Oberst K. zum Kommandanten
des JgBNO (4685/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz
betreffend Verfahren gemaR § 207a Abs. 3a StGB (4686/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inne-
res betreffend Beschaffung von Booten fir die Wasserpolizei im Jahr 2010 (4687/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Verkehr, Innovation und Technologie betreffend INDECT (4688/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Ar-
beit, Soziales und Konsumentenschutz betreffend INDECT (4689/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidi-
gung und Sport betreffend INDECT (4690/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend INDECT (4691/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz betref-
fend INDECT (4692/J)
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Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend INDECT
(4693/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend stark steigende Ladendiebstéhle in Osterreich (4694/J)

Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister
fur Gesundheit betreffend mit Listerien verseuchten Kase (4695/J)

Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Chancengleichheit fur
Frauen und Manner im Programm L&ndliche Entwicklung 2007-2013 (LEO7-13) (4696/J)

Stefan Petzner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Swingerclub in der Secession (4697/J)

Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend Vernaderung des Vzlt. S. und unvollstandige Rickgabe beschlagnahmter Ge-
genstande (4698/J)

Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Landesver-
teidigung und Sport betreffend ,NEWS*"-Bericht ,Geheimakte Abwehramt — Einvernah-
me des Gen.-Mjr. K. (4699/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Werbevideo ,Heer4U" (4700/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Um-
setzung der UN-Konvention tber die Rechte der Menschen mit Behinderung (4701/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fr Frauen
und offentlichen Dienst betreffend Umsetzung der UN-Konvention lber die Rechte der
Menschen mit Behinderung (4702/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir europai-
sche und internationale Angelegenheiten betreffend Umsetzung der UN-Konvention
Uber die Rechte der Menschen mit Behinderung (4703/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die
Rechte der Menschen mit Behinderung (4704/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die Rechte der Menschen mit Behin-
derung (4705/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flir Gesund-
heit betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die Rechte der Menschen mit Be-
hinderung (4706/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres
betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die Rechte der Menschen mit Behinde-
rung (4707/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz be-
treffend Umsetzung der UN-Konvention lber die Rechte der Menschen mit Behinde-
rung (4708/J)
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Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesver-
teidigung und Sport betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die Rechte der
Menschen mit Behinderung (4709/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Umsetzung der UN-Konven-
tion Uber die Rechte der Menschen mit Behinderung (4710/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die Rechte der Men-
schen mit Behinderung (4711/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Umsetzung der UN-Konvention lber die Rechte
der Menschen mit Behinderung (4712/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Umsetzung der UN-Konvention lber die Rechte der
Menschen mit Behinderung (4713/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Wissen-
schaft und Forschung betreffend Umsetzung der UN-Konvention tber die Rechte der
Menschen mit Behinderung (4714/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betref-
fend Umstieg des Bundeskanzleramtes auf Okostrom (4715/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Umstieg der Ministerien
auf Okostrom (4716/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir
Frauen und o6ffentlichen Dienst betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4717/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur euro-
paische und internationale Angelegenheiten betreffend Umstieg der Ministerien auf
Okostrom (4718/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister far Ar-
beit, Soziales und Konsumentenschutz betreffend Umstieg der Ministerien auf Oko-
strom (4719/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Fi-
nanzen betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4720/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Ge-
sundheit betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4721/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr In-
neres betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4722/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Jus-
tiz betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4723/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Lan-
desverteidigung und Sport betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4724/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin far Un-
terricht, Kunst und Kultur betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4725/J)
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Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Ver-
kehr, Innovation und Technologie betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4726/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4727/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Wis-
senschaft und Forschung betreffend Umstieg der Ministerien auf Okostrom (4728/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betref-
fend Energiesparmalinahmen des Ministeriums (4729/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Frauen und offentlichen Dienst betreffend Energiesparmal3nahmen des Ministeriums
(4730/9)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir euro-
paische und internationale Angelegenheiten betreffend Energiesparmaflinahmen des
Ministeriums (4731/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Ar-
beit, Soziales und Konsumentenschutz betreffend Energiesparmalinahmen des Minis-
teriums (4732/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Fi-
nanzen betreffend EnergiesparmalRnahmen des Ministeriums (4733/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Ge-
sundheit betreffend Energiesparmaflinahmen des Ministeriums (4734/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur In-
neres betreffend EnergiesparmafRnahmen des Ministeriums (4735/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Jus-
tiz betreffend EnergiesparmalRnahmen des Ministeriums (4736/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Lan-
desverteidigung und Sport betreffend Energiesparmaf3nahmen des Ministeriums (4737/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Energiesparmal3nahmen
des Ministeriums (4738/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Un-
terricht, Kunst und Kultur betreffend Energiesparmaflinahmen des Ministeriums (4739/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Ver-
kehr, Innovation und Technologie betreffend Energiesparmal3nahmen des Ministeriums
(474019)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend Energiesparmaflinahmen des Ministeriums (4741/J)

Dr. Ruperta Lichtenecker, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Wis-
senschaft und Forschung betreffend EnergiesparmaRnahmen des Ministeriums (4742/J)

Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Zerstérung
des Parkschutzgebiets Marillenalm durch ein OVP-Hotel (4743/J)
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Tanja Windbuchler-Souschill, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr
Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz betreffend MalRhahmen gegen Kinderarmut
(474419)

Tanja Windbuchler-Souschill, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir
Wirtschaft, Familie und Jugend betreffend MaRnahmen gegen Kinder- und Jugend-
armut in Osterreich (4745/J)

Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz betref-
fend Testamentskandal in Vorarlberg (4746/J)

Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen an den Prasidenten des Rechnungshofes be-
treffend Hotelbetrieb der OVP-Parteiakademie und Neubau auf der Marillenalm (4747/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Prasidenten des Rechnungs-
hofes betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die Rechte der Menschen mit
Behinderung (4748/J)

Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landesverteidi-
gung und Sport betreffend peinlichen Auftritt, sachliche Inkompetenz und Eurofighter-
Komplizenschaft (4749/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesvertei-
digung und Sport betreffend mangelnde Einsatzfahigkeit des Lawineneinsatzzuges in
Oberosterreich (4750/J)

Mag. Heidemarie Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fr
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend mangelnde Erfillung der Vertrage mit Dr. Seipel
(475119)

Bernhard Vock, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Gesundheit be-
treffend Rauchen an Schulen (4752/J)

Bernhard Vock, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Rauchen an Schulen (4753/J)

Bernhard Vock, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Rauchen an 6sterreichischen Bundesschulen (4754/J)

Lutz Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend Eurozone — Tabuthema Ausschluss (4755/J)

Lutz Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend Eurozone — Kreditwlrdigkeit Griechenlands — Ratings (4756/J)

Lutz Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend Eurozone — Verhinderung griechische Vorbildwirkung (4757/J)

Lutz Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend Entwicklungshilfepolitik (4758/J)

Lutz Weinzinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend Bankgeheimnis — CD mit Steuersiindern (4759/J)

Bernhard Vock, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen betref-
fend Kosten fremdsprachiger Broschtiren (4760/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Uhren als Geschenke (4761/J)
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Alois Gradauer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen betref-
fend Eurozone — Budgettricks (4762/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend gentechnisch veranderte Baumwolle (4763/J)

Dr. Johannes Hibner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir européai-
sche und internationale Angelegenheiten betreffend den Ausbau der europdischen
Grenzschutzagentur Frontex (4764/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Gesundheit be-
treffend Heeresspital Stammersdorf und Wiener Gebietskrankenkasse (4765/J)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend langwierige Rechtsverfahren bei arztlichen Behandlungsfehlern (4766/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Entlohnung von Milizsoldaten bei der Luftraumsicherungs-
operation ,DADALUS" 2009 und 2010 (4767/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Heeresspital Stammersdorf und Wiener Gebietskranken-
kasse (4768/J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Life+ (4769/J)

Mag. Heidemarie Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend Rechnungshofbericht tber den Verleih von
Sammelgut durch Bundesmuseen (4770/J)

Mag. Heidemarie Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend Osterfestspiele Salzburg (4771/J)

Mag. Heidemarie Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fr
Unterricht, Kunst und Kultur betreffend Gruppensex als Kunst in der Secession (4772/J)

Bernhard Vock, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Gesundheit be-
treffend Suchvorgang eines Betreibers der zentralen Hundedatenbank (4773/J)

Dr. Susanne Winter, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir europai-
sche und internationale Angelegenheiten betreffend den Vorfall in Nag Hammadi (4774/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend ,Gewalt gegen Kinder — Kindermisshandlungen in Osterreich im Jahr 2009"
(477513)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres be-
treffend ,Gewalt gegen Kinder in Osterreich 2009* (4776/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend ,Gravierende Mangel bei Weihnachtslichterketten —
Kontrolle in Osterreich — elektronische Sicherheit* (4777/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres be-
treffend ,Lohnregress gegenuber Polizeibeamtinnen (Organhaftung)” (4778/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres be-
treffend ,INDECT: Polizeidrohnen — EU Finanzierung” (4779/J)
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Tanja Windbdchler-Souschill, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir
Wirtschaft, Familie und Jugend betreffend Jugendwohlfahrt in Osterreich (4780/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Un-
terricht, Kunst und Kultur betreffend Interministerielle Arbeitsgruppen (4781/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Fi-
nanzen betreffend Verleih von Sammlungsgut durch Bundesmuseen (4782/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Un-
terricht, Kunst und Kultur betreffend Verleih von Sammlungsgut durch Bundesmuseen
(47831J)

Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend Testamentskandal in Vorarlberg (4784/J)

Dr. Johannes Jarolim, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend ,Missstéande in den dsterreichischen Justizanstalten® (4785/J)

Ursula Haubner, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fir Gesundheit betref-
fend Stand der Umsetzung der Vorhaben zum Thema Kindergesundheit: Abschaffung
des Krankenhaus-Selbstbehaltes und kostenfreie Therapien fir Kinder und Jugendli-
che (4786/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Gesundheit be-
treffend Rekonstruktion der im Gesundheitsministerium getroffenen Mal3hahmen an-
lasslich eines lebensmittelbedingten Krankheitsausbruches mit Listeria monozytogenes
(478713)

Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Ge-
sundheit betreffend gesetzliche Regelung von Schonheitsoperationen (4788/J)

Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Gesundheit betref-
fend Information von Angehdrigen und Bereitstellung von Information zur Durchsetzung
von Schadensersatzanspriichen nach fremdverschuldeten Todesfallen (4789/J)

Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Frau-
en und offentlichen Dienst betreffend die Aufwertung von Teilzeit (4790/J)

Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend die Aufwertung von Teilzeit (4791/J)

Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, Soziales
und Konsumentenschutz betreffend Vollzug des Opferflrsorgegesetzes (4792/J)

Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend steigende Arbeitslosigkeit von Frauen (4793/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend GegenmalRnahmen zur ASFINAG-Schulden-
krise (4794/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend ,Strahlender Abfall von Ol
und Gas in Osterreich* (4795/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend ,Zivilverfahrens-Novelle 2009 — Anwendung* (4796/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres be-
treffend ,Lkw-Piraterie in Osterreich, der EU sowie Drittstaaten” (4797/J)
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Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres be-
treffend ,Videouberwachung in Osterreich” (4798/J)

Dr. Kurt Grinewald, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Wissen-
schaft und Forschung betreffend Liicken bei der Studiengebihrenbefreiung (4799/J)

Mag. Albert Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend chronische Unterfinanzierung der Prozessbegleitung (4800/J)

Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Bestellung eines/einer Landesschulinspektors/-inspektorin
fur allgemeinbildende Pflichtschulen laut Ausschreibung des Landesschulrates in Vor-
arlberg, Zahl 800000.11/0050-LSR/2009 (4801/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Ko_I_Iegen an die Bundesministerin fir Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend OBB-Ausschreibung Dienstbekleidung 2008
(4802/J)

Peter Haubner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landesverteidi-
gung und Sport betreffend weitere Vorgehensweise bei Adaptierungen und Sanierun-
gen von Kasernenbauten (4803/J)

Franz Glaser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Ausbau der Montecuccoli-Kaserne Gussing (4804/J)

Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres betref-
fend Ermittlungen wegen NS-Wiederbetatigung und Koérperverletzung in Graz (4805/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend ,Offenlegungspflicht von Jahresabschliissen von Kapital- und Personenge-
sellschaften” (4806/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres be-
treffend ,Uberfélle auf Banken 2009* (4807/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend ,Umweltbelastung durch Feu-
erwerkskorper 2009/2010" (4808/J)

Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finan-
zen betreffend staatliche Haftungstibernahmen und Finanzspritzen fiur die Raiffeisen-
gruppe (4809/J)

Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres be-
treffend Dubai (4810/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Inneres be-
treffend Vorwirfe gegen Vater (4811/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Budget Osterreichwerbung (4812/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fur Gesundheit betreffend Informationspolitik im Zuge der ,Neuen Grippe* (4813/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fir Gesundheit betreffend Lebensmittelkontrollen (4814/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Protoplastenfusion (4815/J)
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Dr. Johannes Jarolim, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend ,geeignete Reaktionsformen auf sexuellen Missbrauch, insbesondere im
kirchlichen Bereich” (4816/J)

Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend MalRnahmen zum Schutz von Frauen gegen Gewalt (4817/J)

Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen betref-
fend Banklizenz bei Korruptionsverdacht (4818/J)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend Offentlichkeitsarbeit anlasslich des Européi-
schen Jahres 2010 gegen Armut und soziale Ausgrenzung (4819/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend Finanzierung von Projekten zur Sensibili-
sierung und Beratung im Behindertenbereich (4820/J)

Dr. Guinther Krauter, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Justiz be-
treffend ,das dritte BUWOG-Liechtenstein-Konto* (Drittes Konto) (4821/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fir Gesundheit betreffend Informationsfluss und Rolle der AGES im Zuge der Liste-
rien-Affare (4822/J)

Dr. Johannes Jarolim, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend ,Ergebnisse der Personalanforderungsrechnung II* (4823/J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend die Kampagne ,gleich = fair* (4824/J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Frauen
und o6ffentlichen Dienst betreffend die Kampagne ,gleich = fair* (4825/J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend den Forderschwerpunkt Kinderfreundliches Os-
terreich (4826/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Fi-
nanzen betreffend die ,Sanatorium Dr. Schenk GmbH" (4827/J)

Mag. Dr. Martin Graf, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend Rechtsanspriiche Geschéadigter gegentiber SANOFI-AVENTIS GmbH (4828/J)

Anna Franz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Unterricht, Kunst
und Kultur betreffend enorme Leistungsunterschiede zwischen einzelnen Volksschulen
(4829/9)

Kurt List, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidigung
und Sport betreffend geplantes Asylerstaufnahmezentrum in der Struckerkaserne in
Tamsweg (4830/J)

Kurt List, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidigung
und Sport betreffend bedenkliche Einsatzbereitschaft von Panzern und gepanzerten
Gefechtsfahrzeugen (4831/J)

Josef Bucher, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Unterbringung von Soldaten im Assistenzeinsatz (4832/J)
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Kurt List, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betreffend ge-
plantes Asylerstaufnahmezentrum in der Struckerkaserne in Tamsweg (4833/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Inneres be-
treffend ,Einbriiche und Uberfélle in Apotheken” (4834/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend ,Datenschutz: Erledigung gerichtlicher Strafanzeigen nach 8 51 DSG* (4835/J)

Mag. Werner Kogler, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend das Osterreichische Stabilitatsprogramm 2009 bis 2013, den Bundesfinanz-
rahmen 2011 bis 2014 gemal Ministerratsvortrag vom 9. Marz 2010 und den Konsoli-
dierungsbedarf in diesen Jahren (4836/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend ,Osterreichische Post AG — Ombudsmann im
Jahr 2009" (4837/J)

Ing. Norbert Kapeller, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung und Sport betreffend Assistenzeinsatz des Bundesheeres an der Ost-
grenze (4838/J)

Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend durch Bundesheersoldaten vereitelte Bankomatsprengung (4839/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fur Gesundheit betreffend Nachweis von nicht zugelassenem gentechnisch veran-
dertem Leinsamen (4840/J)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Ge-
sundheit betreffend Brustkrebs — neue Erkenntnisse bei der Vorsorgeuntersuchung
(484119)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Ge-
sundheit betreffend Aufwertung der schul@rztlichen Téatigkeiten vor dem Hintergrund
des dramatischen Gesundheitszustandes der ¢sterreichischen Jugend (4842/J)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Ge-
sundheit betreffend gratis Impfprogramme — inshesondere bei Humane Papillomviren
(HPV), Pneumokokken und Meningokokken (4843/J)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Ge-
sundheit betreffend fehlenden Teilzeitturnus — Unvereinbarkeit von Beruf und Familie
(484413)

Dr. Andreas Karlsbdck, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Ge-
sundheit betreffend: Arztberuf und Familie — ein (un)lésbares Spannungsfeld? (4845/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Abfallverwertung (4846/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Resolution ,100 % eigene
Energie flur Osterreich* (4847/J)

Dr. Andreas Karlsbéck, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Unter-
richt, Kunst und Kultur betreffend Aufwertung der schulérztlichen Tatigkeiten vor dem
Hintergrund des dramatischen Gesundheitszustandes der dsterreichischen Jugend (4848/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Integration behinderter Kinder (4849/J)
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Mario Kunasek, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Verkehr, Inno-
vation und Technologie betreffend bedrohten Lebensraum Salzkammergut (4850/J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend die Broschiire ,(K)ein sicherer Ort* (4851/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Ubernahme von Na-
menspatronanzen fir OBB-Ziige durch das BMLFUW (4852/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landes-
verteidigung und Sport betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fur OBB-Zlge
durch das BMLVS (4853/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Unter-
richt, Kunst und Kultur betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fir OBB-Zlige
durch das BMUKK (4854/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister far Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fir OBB-
Ziuge durch das BMWFJ (4855/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Ver-
kehr, Innovation und Technologie betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fur
OBB-Zige durch das BMVIT (4856/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finan-
zen betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fir OBB-Zuge durch das BMF
(485719)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fir
OBB-Zuge durch das BMASK (4858/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur europai-
sche und internationale Angelegenheiten betreffend Ubernahme von Namenspatronan-
zen fur OBB-Zige durch das BMeiA (4859/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Wis-
senschaft und Forschung betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fur OBB-Zi-
ge durch das BMWF (4860/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend
Ubernahme von Namenspatronanzen fir OBB-Ziige durch das BKA (4861/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Gesund-
heit betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fiir OBB-Zuge durch das BMG
(4862/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres
betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fir OBB-Ziige durch das BMI (4863/J)

Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz
betreffend Ubernahme von Namenspatronanzen fir OBB-Zuge durch das BMJ (4864/J)

Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Nazi-Fest in Steinbach/Ziehberg 2007 (4865/J)

Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fiir Inneres betref-
fend Nazi-Fest in Steinbach/Ziehberg 2007 (4866/J)
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Dr. Peter Pilz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flir Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Transport von Scheuch-Holz mit Bundesheer Hubschrau-
bern (4867/J)

Tanja Windbuchler-Souschill, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir
Justiz betreffend tédliche Schisse in Kremser Supermarkt (4868/J)

Mag. Werner Kogler, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Finanzen
betreffend Ricklagenbildung des Jahres 2009 (4869/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur europdische und in-
ternationale Angelegenheiten betreffend Burma (4870/J)

Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betreffend
Burma (4871/J)

Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend Tatigwerden der Staatsanwaltschaft in der Testamentcausa (4872/J)

DDr. Werner Koénigshofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Jus-
tiz betreffend Amtsmissbrauch (4873/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Erfullung der Behinderteneinstellungs-
pflicht 2008 und 2009 (4874/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Erfillung der Behinderteneinstellungs-
pflicht 2008 und 2009 (4875/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Erfillung der Behinderteneinstellungs-
pflicht 2008 und 2009 (4876/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungs-
pflicht 2008 und 2009 (4877/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungs-
pflicht 2008 und 2009 (4878/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungs-
pflicht 2008 und 2009 (4879/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Préasidenten des Rechnungs-
hofes betreffend Erfullung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009 (4880/J)

Dr. Kurt Grunewald, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Gesundheit
betreffend behdordliche Kontrollen in den Geriatriezentren der Stadt Wien (KAV), im Ku-
ratorium Wiener Pensionistenwohnhduser (KWP) und in Pflegeeinrichtungen, die Uber
Kontingentplatze fur die Gemeinde Wien verfligen, von Januar 2004 bis Dezember 2009
(4881/9)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flir Gesundheit
betreffend Verlust an Sozialversicherungsbeitragen durch prekdre Beschéftigung und
systematische Umgehung des Arbeits- und Sozialrechts (4882/J)
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Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Finanzen be-
treffend Steuerhinterziehung durch prekére Beschéaftigung und Umgehung des Arbeits-
und Sozialrechts (4883/J)

Mag. Birgit Schatz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend Lohn- und Sozialdumping durch prekare Be-
schéaftigung und systematische Umgehung des Arbeits- und Sozialrechts (4884/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Er-
flllung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009 (4885/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Frauen
und offentlichen Dienst betreffend Erfullung der Behinderteneinstellungspflicht 2008
und 2009 (4886/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur européai-
sche und internationale Angelegenheiten betreffend Erflllung der Behinderteneinstel-
lungspflicht 2008 und 2009 (4887/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit,
Soziales und Konsumentenschutz betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungs-
pflicht 2008 und 2009 (4888/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend Erfillung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009 (4889/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Gesund-
heit betreffend Erfullung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009 (4890/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres
betreffend Erfullung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009 (4891/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz be-
treffend Erflllung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009 (4892/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung und Sport betreffend Erfullung der Behinderteneinstellungspflicht 2008
und 2009 (4893/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Erfullung der Behindertenein-
stellungspflicht 2008 und 2009 (4894/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Unterricht,
Kunst und Kultur betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009
(4895/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungspflicht 2008
und 2009 (4896/J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Wirtschatt,
Familie und Jugend betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009
(48971J)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Wissen-
schaft und Forschung betreffend Erflllung der Behinderteneinstellungspflicht 2008 und 2009
(4898/J)
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Mag. Christine Lapp, Kolleginnen und Kollegen an den Prasidenten des Rechnungs-
hofes betreffend Organisationsdnderung (4899/J)

Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend: ,Think!" — oder: Ist ein Zweit-
Dienstwagen flr die Wiener Innenstadt — und sei es ein E-Mobil! — fir den Umweltmi-
nister das richtige Signal fur Klimaschutz und energieeffiziente Mobilitat? (4900/J)

Mag. Albert Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend mangelhafte Uberprifung der Einstellung eines Strafverfahrens durch Staats-
anwalt Sch. (4901/J)

Mag. Albert Steinhauser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend fehlerhafte Uberpriifung maoglicher weiterer unzustandiger Bearbeitungen von
Strafanzeigen durch Staatsanwalt Sch. (4902/J)

Mag. Dr. Wolfgang Zinggl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Un-
terricht, Kunst und Kultur betreffend das Gegensatzpaar Verantwortung und Salzburger
Festspiele (4903/J)

Dr. Gilnther Krauter, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres
betreffend ,Motive der geplanten Unterlassung der amtlichen Information der Wahlbe-
rechtigten zur Bundesprasidentenwahl” (4904/J)

Dr. Gunther Krauter, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend ,unbearbeitete Sachverhaltsdarstellung zu Wahlmanipulation* (4905/J)

Ing. Norbert Kapeller, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung und Sport betreffend Unklarheiten bei der verhinderten Anschaffung von
Allschutztransportfahrzeugen fir das Bundesheer (4906/J)

Andrea Gessl-Ranftl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Wirtschatft,
Familie und Jugend betreffend einheitliches Jugendschutzgesetz in Osterreich (4907/J)

Andrea Gessl-Ranftl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen
betreffend finanzielle Situation der Gemeinden (4908/J)

Andrea Gessl-Ranftl, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend finanzielle Situation der Gemeinden (4909/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres be-
treffend ,Glicksspiel- und Wettangebote: lllegales Glicksspiel & Glucksspielbetrug —
Kriminalpolizeiliche Ermittlungen 2009 (4910/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz be-
treffend ,Glucksspiel- und Wettangebote: lllegales Glucksspiel/Glucksspielbetrug — ge-
richtliche Verfahren 2009“ (4911/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend ,Elektroschrott in Europa
(Elektroaltgerate) — Wiederverwertung und/oder Entsorgung — Folgen in Entwicklungs-
landern® (4912/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Gesundheit
betreffend ,Komplementarmedizin — nicht zuldssige Methoden in Osterreich?* (4913/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Gesundheit
betreffend ,Hygiene- und Lebensmittelkontrollen bei Speisewagenbetreibern im Jahr 2009*
(4914/9)
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Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Verkehr,
Innovation und Technologie betreffend ,Kontrollen von Schlaf-, Liege-, Biiffet- und Spei-
sewagen im Jahr 2009 (4915/J)

Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Gesundheit
betreffend ,Sauglingsnahrung — Rickstadnde — Kontrollen — Risikobewertung in Oster-
reich im Jahr 2009" (4916/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fur Gesundheit betreffend ordnungsgeméfie Entsorgung des Schweinegrippeimpf-
stoffes (4917/J)

Dr. Dagmar Belakowitsch-Jenewein, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminis-
ter fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend ordnungsge-
male Entsorgung des Schweinegrippeimpfstoffes (4918/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend Werbeoffensive der Polizei (4919/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen be-
treffend geeignete MaRnahmen gegen die Kreditklemme (4920/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Werbeeinsatz der Osterreichwerbung bei den Olympi-
schen Winterspielen in Vancouver (4921/J)

Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen
betreffend VerauRerung von Liegenschaften (4922/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend ,Sonderwerbeeinsatz* der Osterreichwerbung bei den
Olympischen Winterspielen in Vancouver im Falle von Medaillen 6sterreichischer Ath-
leten (4923/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres be-
treffend Flugpolizei (4924/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Inneres be-
treffend Hubschrauberpilotenausbildung (4925/J)

Dr. Johannes Hibner, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres
betreffend Mord-Komplott in Dubai und dessen Auswirkungen (4926/J)

Dipl.-ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr
europaische und internationale Angelegenheiten betreffend Entwicklungshilfe fur afri-
kanische Staaten (4927/J)

Dr. Johannes Hubner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur europai-
sche und internationale Angelegenheiten betreffend Mord-Komplott in Dubai und des-
sen Auswirkungen (4928/J)

Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Fi-
nanzen betreffend die Entwicklung der Lohnquote (4929/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Finanzen
betreffend Zahlungsmoral des Bundesministeriums fur Finanzen (4930/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Zahlungsmoral des Bundesministeriums fur Wirtschaft,
Familie und Jugend (4931/J)
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Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Zah-
lungsmoral des Bundeskanzleramtes (4932/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend Personalressourcen (4933/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Finanzen be-
treffend Personalressourcen (4934/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir europdische
und internationale Angelegenheiten betreffend Personalressourcen (4935/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flir Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Personalressourcen (4936/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Justiz betref-
fend Personalressourcen (4937/J)

Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Perso-
nalressourcen (4938/J)

Peter Stauber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend Fahrsicherheitstibungen fur Exekutivbeamtinnen (4939/J)

Peter Stauber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend fehlendes Personal und technisches Gerét in der Polizeiinspektion Sankt Veit an
der Glan (4940/J)

Peter Stauber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Land- und Forst-
wirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Auswirkungen des IG-Luft im Be-
reich der A 2 auf der Nordumfahrung Klagenfurt (4941/J)

Peter Stauber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend Strafanzeigen nach dem IG-Luft auf der A 2 im Bereich Klagenfurt-Nord (4942/J)

Peter Stauber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin flr Inneres betref-
fend irreflihrende Anonymverfligungen im Bereich der Bundespolizeidirektion Klagen-
furt (4943/J)

Ing. Peter Westenthaler, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz
betreffend irreflihrende Gewinnzusagen (4944/J)

Ing. Peter Westenthaler, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir euro-
paische und internationale Angelegenheiten betreffend Kulturbudget des Bundesminis-
teriums flir européische und internationale Angelegenheiten (4945/J)

Martina Schenk, Kollegin und Kollegen an die Bundesministerin fir Frauen und 6ffent-
lichen Dienst betreffend Beratung fur Schwangere in Konfliktsituationen (4946/J)

Ursula Haubner, Kollegin und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft, Familie
und Jugend betreffend Beratung fir Schwangere in Konfliktsituationen (4947/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend ,Kein Euro-
paforum 2010 — der Bundeskanzler allein in Lech” (4948/J)

Mag. Rainer Widmann, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirt-
schaft, Familie und Jugend betreffend Kosten der von einer Agentur koordinierten ,Ener-
giestrategie Osterreich” (4949/J)
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Mag. Rainer Widmann, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wass“erwirtschaft betreffend Kosten der von einer
Agentur koordinierten ,Energiestrategie Osterreich” (4950/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend Kosten der
Regierungsklausur in Graz (4951/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Frauen und 6f-
fentlichen Dienst betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4952/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur europaische und
internationale Angelegenheiten betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4953/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, Soziales
und Konsumentenschutz betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4954/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Finanzen betref-
fend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4955/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Gesundheit be-
treffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4956/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4957/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betreffend
Kosten der Regierungsklausur in Graz (4958/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesverteidi-
gung und Sport betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4959/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Land- und Forst-
wirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betreffend Kosten der Regierungsklausur in
Graz (4960/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Unterricht, Kunst
und Kultur betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4961/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Verkehr, Inno-
vation und Technologie betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4962/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft, Familie
und Jugend betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4963/J)

Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Wissenschaft
und Forschung betreffend Kosten der Regierungsklausur in Graz (4964/J)

Ing. Norbert Kapeller, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung und Sport betreffend Geldvernichtung im Bundesheer durch das geplante
Upgrade der Hubschrauber AB 212 fir Kampfeinsatze (4965/J)

Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend Postenbesetzung in der Kammer fir Arbei-
ter und Angestellte Steiermark (4966/J)

Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Arbeit, So-
ziales und Konsumentenschutz betreffend den Verdacht der verdeckten Parteienfinan-
zierung (4967/J)

Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr Finanzen
betreffend die geplante Abschaffung des Alleinverdienerabsetzbetrages (4968/J)
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Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fr Frauen
und o6ffentlichen Dienst betreffend die geplante Abschaffung des Alleinverdienerabsetz-
betrages (4969/J)

Mag. Harald Stefan, Kolleginnen und Kollegen an den Bundeskanzler betreffend die
Besetzung des Postens ,Leitung des Verfassungsdienstes” im Bundeskanzleramt (4970/J)

Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Landesver-
teidigung und Sport betreffend Ausgaben fir den Sport (4971/J)

Dr. Johannes Hubner, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister flr europai-
sche und internationale Angelegenheiten betreffend Aufriistung in Griechenland (4972/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres betref-
fend Hubschraubereinsatz bei Frontex (4973/J)

Herbert Kickl, Kolleginnen und Kollegen an die Bundes_ministerin fur Verkehr, Innova-
tion und Technologie betreffend von der Tageszeitung ,,Osterreich” nicht bezahlte Auto-
bahnvignetten (4974/J)

Dr. Andreas Karlsbéck, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Wis-
senschaft und Forschung betreffend Bologna — JubilaumsMinister/innen-Konferenz 2010
(4975/9)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres be-
treffend Schwerpunkteinsatz an der Ostgrenze (4976/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fir Inneres betref-
fend Waffengesetz-Novelle (4977/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fiir Landesver-
teidigung und Sport betreffend zweckentfremdete Verwendung von Rekruten (4978/J)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Inneres be-
treffend Hubschrauberbeschaffung (4979/J)

*kkkk

Dieter Brosz, Kolleginnen und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates betref-
fend Wahlveranstaltungen des Dritten Nationalratsprasidenten auf Kosten des Parla-
ments (31/JPR)

Mag. Helene Jarmer, Kolleginnen und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates
betreffend Umsetzung der UN-Konvention Uber die Rechte der Menschen mit Behinde-
rung (32/JPR)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates be-
treffend ,Das Hohe Haus oder die neue Stadthalle* — Abhaltung von Veranstaltungen
(33/JPR)

Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates be-
treffend: Entstandener Sachschaden am ungeschitzten Parlament im Zuge der Stu-
dentendemonstration vom 11. Marz 2010 (34/JPR)

Dr. Johannes Hibner, Kolleginnen und Kollegen an die Prasidentin des Nationalrates
betreffend IPU i. S. Interparlamentarische IPU-Konferenz in Bangkok sowie vorbe-
reitende Arbeitssitzungen u. a. fur das Prasidenten-Welttreffen IPU in New York, Genf
und Namibia (35/JPR)
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Zuriuckgezogen wurden die Anfragen der Abgeordneten

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fur Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium flr
Wirtschaft und Arbeit, Osterreichwerbung und WKO (4670/J) (Zu 4670/J)

Mag. Roman Haider, Kolleginnen und Kollegen an den Bundesminister fir Wirtschaft,
Familie und Jugend betreffend Kooperationsvereinbarungen Bundesministerium far Wirt-
schaft und Arbeit, Bundesland Steiermark und der Osterreichwerbung (4684/J) (Zu 4684/J)

Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen an die Bundesministerin fur Justiz betref-
fend Testamentskandal in Vorarlberg (4746/J3) (Zu 4746/J)

Anfragebeantwortungen

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4133/AB zu 4193/J)

der Bundesministerin fir Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4134/AB zu 4222/J)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4135/AB zu 4236/J)

der Bundesministerin fir Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen (4136/AB zu 4246/J)

des Bundesministers fiir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4137/AB zu 4198/J)

des Bundesministers flr Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4138/AB zu 4215/J)

der Bundesministerin fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4139/AB zu 4239/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abgeord-
neten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4140/AB zu 4194/J)

der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Karl Ollinger, Kolleginnen und Kollegen (4141/AB zu 4494/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Gabriela Moser, Kollegin-
nen und Kollegen (4142/AB zu 4187/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz,
Kolleginnen und Kollegen (4143/AB zu 4217/J)

der Bundesministerin fir Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und Kollegen (4144/AB zu 4382/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abgeord-
neten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4145/AB zu 4200/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4146/AB
zu 4221/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz Kolleginnen und Kollegen (4147/AB
zu 4235/J)
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des Bundesministers fur Wirtschaft, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abgeord-
neten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4148/AB zu 4238/J)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4149/AB zu 4196/J)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Ursula Haubner, Kollegin und Kollegen (4150/AB zu 4347/J)

der Bundesministerin fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4151/AB zu 4195/J)

der Bundesministerin fir Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4152/AB zu 4197/J)

der Bundesministerin fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4153/AB zu 4225/J)

des Bundesministers fiir Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Judith
Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4154/AB zu 4192/J)

des Bundesministers fir Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Chris-
tiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen (4155/AB zu 4202/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Wolfgang
Spadiut, Kolleginnen und Kollegen (4156/AB zu 4211/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Chris-
tiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen (4157/AB zu 4255/J)

des Bundesministers fir Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Chris-
tiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen (4158/AB zu 4256/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Andreas
Karlsbock, Kolleginnen und Kollegen (4159/AB zu 4403/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4160/AB zu 4188/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung und Sport auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4161/AB zu 4220/J)

des Bundesministers fur Landesverteidigung und Sport auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4162/AB zu 4234/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (4163/AB zu 4189/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Judith
Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4164/AB zu 4190/J)

der Bundesministerin fiur Frauen und 6ffentlichen Dienst auf die Anfrage der Abgeord-
neten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4165/AB zu 4191/J)

der Bundesministerin flr Frauen und o6ffentlichen Dienst auf die Anfrage der Abgeord-
neten Mag. Judith Schwentner, Kolleginnen und Kollegen (4166/AB zu 4199/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert Stein-
hauser, Kolleginnen und Kollegen (4167/AB zu 4203/J)



40/ 57. Sitzung 24. Méarz 2010 Nationalrat, XXIV. GP

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Peter Pilz,
Kolleginnen und Kollegen (4168/AB zu 4205/J)

der Bundesministerin flr Frauen und offentlichen Dienst auf die Anfrage der Abgeord-
neten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4169/AB zu 4213/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz,
Kolleginnen und Kollegen (4170/AB zu 4216/J)

der Bundesministerin flr Frauen und offentlichen Dienst auf die Anfrage der Abgeord-
neten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4171/AB zu 4227/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz,
Kolleginnen und Kollegen (4172/AB zu 4230/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz, Kol-
leginnen und Kollegen (4173/AB zu 4233/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert Stein-
hauser, Kolleginnen und Kollegen (4174/AB zu 4244/J)

der Bundesministerin fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Heidemarie
Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen (4175/AB zu 4208/J)

der Bundesministerin fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Heidemarie
Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen (4176/AB zu 4209/J)

der Bundesministerin fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz,
Kolleginnen und Kollegen (4177/AB zu 4218/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abgeord-
neten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4178/AB zu 4224/J)

der Bundesministerin fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz,
Kolleginnen und Kollegen (4179/AB zu 4232/J)

der Bundesministerin fiir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4180/AB zu 4240/J)

der Bundesministerin fir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4181/AB zu 4241/J)

des Bundesministers fir européische und internationale Angelegenheiten auf die An-
frage der Abgeordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4182/AB zu 4214/J)

des Bundesministers flr européische und internationale Angelegenheiten auf die An-
frage der Abgeordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4183/AB zu 4228/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Christiane Brunner, Kolleginnen und Kolle-
gen (4184/AB zu 4258/J)

des Bundesministers flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Mag. Christiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen
(4185/AB zu 4259/J)

der Bundesministerin fir Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Peter Pilz, Kol-
leginnen und Kollegen (4186/AB zu 4204/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz, Kol-
leginnen und Kollegen (4187/AB zu 4219/J)
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der Bundesministerin flr Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (4188/AB zu 4242/J)

der Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der Ab-
geordneten Dr. Gabriela Moser, Kolleginnen und Kollegen (4189/AB zu 4206/J)

der Bundesministerin fiur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der Ab-
geordneten Gerhard Huber, Kolleginnen und Kollegen (4190/AB zu 4207/J)

der Bundesministerin fir Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der Ab-
geordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4191/AB zu 4223/J)

der Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie auf die Anfrage der Ab-
geordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und Kollegen (4192/AB zu 4237/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und
Kollegen (4193/AB zu 4212/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Gerald Grosz, Kolleginnen und
Kollegen (4194/AB zu 4226/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Bernhard Themessl, Kollegin-
nen und Kollegen (4195/AB zu 4389/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Josef Auer, Kolleginnen
und Kollegen (4196/AB zu 4427/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Karl Ollinger, Kolleginnen und
Kollegen (4197/AB zu 4483/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abgeord-
neten Mag. Johann Maier, Kolleginnen und Kollegen (4198/AB zu 4250/J)

der Bundesministerin fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Peter Pilz, Kol-
leginnen und Kollegen (4199/AB zu 4245/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Harald Stefan, Kollegin-
nen und Kollegen (4200/AB zu 4356/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Petra Bayr,
Kolleginnen und Kollegen (4201/AB zu 4267/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Andreas
Karlsbock, Kolleginnen und Kollegen (4202/AB zu 4323/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert
Hofer, Kolleginnen und Kollegen (4203/AB zu 4399/J)

des Bundesministers fir Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Christoph Ha-
gen, Kolleginnen und Kollegen (4204/AB zu 4411/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Josef
Auer, Kolleginnen und Kollegen (4205/AB zu 4423/J)

der Bundesministerin fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Christiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen (4206/AB zu 4252/J)

der Bundesministerin fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Christiane Brunner, Kolleginnen und Kollegen (4207/AB zu 4260/J)
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der Bundesministerin fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Ewald Stadler, Kolleginnen und Kollegen (4208/AB zu 4349/J)

der Bundesministerin fur Wissenschaft und Forschung auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Josef Auer, Kolleginnen und Kollegen (4209/AB zu 4425/J)

der Bundesministerin fir Frauen und offentlichen Dienst auf die Anfrage der Abgeord-
neten Mag. Josef Auer, Kolleginnen und Kollegen (4210/AB zu 4421/J)

des Bundesministers flr Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Erwin Spindelberger, Kolleginnen und Kollegen (4211/AB zu 4320/J)

des Bundesministers fir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Werner Herbert, Kolleginnen und Kollegen (4212/AB zu 4358/J)

des Bundesministers fir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Mag. Josef Auer, Kolleginnen und Kollegen (4213/AB zu 4422/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4214/AB zu 4247/J)

der Bundesministerin fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4215/AB zu 4248/J)

der Bundesministerin fur Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Harald Wal-
ser, Kolleginnen und Kollegen (4216/AB zu 4251/J)

des Bundesministers fur Wirtschaft, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Gerhard Deimek, Kolleginnen und Kollegen (4217/AB zu 4275/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen (4218/AB
Zu 4276/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Carmen Gartelgruber, Kolleginnen und Kollegen (4219/AB
Zu 4295/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen (4220/AB
Zu 4296/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen (4221/AB
Zu 4297/J)

des Bundesministers fiur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen (4222/AB
zu 4298/J)

des Bundesministers fir Wirtschaft, Familie und Jugend auf die Anfrage der Abgeord-
neten Harald Vilimsky, Kolleginnen und Kollegen (4223/AB zu 4306/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert Hofer, Kolleginnen und Kollegen (4224/AB
zu 4321/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Dr. Andreas Karlsbéck, Kolleginnen und Kollegen
(4225/AB zu 4331/J)
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des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Robert Lugar, Kolleginnen und Kollegen (4226/AB
zu 4334/J)

des Bundesministers flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Robert Lugar, Kolleginnen und Kollegen (4227/AB
Zu 4346/J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Ing. Robert Lugar, Kolleginnen und Kollegen (4228/AB
Zu 4348/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Ing. Norbert
Hofer, Kolleginnen und Kollegen (4229/AB zu 4372/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Werner Neubauer, Kolleginnen und Kollegen (4230/AB
zZu 4375/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Mag. Josef Auer, Kolleginnen und Kollegen (4231/AB
zu 44171J)

des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auf
die Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang Pirklhuber, Kolleginnen und
Kollegen (4232/AB zu 4434/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (4233/AB zu 4249/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Laura Rudas,
Kolleginnen und Kollegen (4234/AB zu 4253/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Johannes Jaro-
lim, Kolleginnen und Kollegen (4235/AB zu 4254/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Albert Stein-
hauser, Kolleginnen und Kollegen (4236/AB zu 4257/J)

der Bundesministerin fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann Maier,
Kolleginnen und Kollegen (4237/AB zu 4263/J)

der Bundesministerin fiir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4238/AB zu 4261/J)

des Bundesministers fur européische und internationale Angelegenheiten auf die An-
frage der Abgeordneten Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen (4239/AB zu 4265/J)

des Bundesministers fur européische und internationale Angelegenheiten auf die An-
frage der Abgeordneten Petra Bayr, Kolleginnen und Kollegen (4240/AB zu 4266/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4241/AB zu 4262/J)

des Bundesministers flr Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz auf die Anfrage der
Abgeordneten Leopold Mayerhofer, Kolleginnen und Kollegen (4242/AB zu 4369/J)

des Bundesministers fur Gesundheit auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Johann
Maier, Kolleginnen und Kollegen (4243/AB zu 4264/J)
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der Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Heidemarie Unterreiner, Kolleginnen und Kollegen (4244/AB zu 4368/J)

der Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und Kultur auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Mag. Josef Auer, Kolleginnen und Kollegen (4245/AB zu 4424/J)

*kkkk

der Prasidentin des Nationalrates auf die Anfrage der Abgeordneten Dieter Brosz, Kol-
leginnen und Kollegen (30/ABPR zu 30/JPR)
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Beginn der Sitzung: 10.01 Uhr

Vorsitzende: Prasidentin Mag. Barbara Prammer, Zweiter Prasident Fritz Neuge-
bauer, Dritter Prasident Mag. Dr. Martin Graf.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Guten Morgen, meine Damen und Herren! Ich
eroffne die Sitzung.

Die Amtlichen Protokolle der 55. und 56. Sitzung vom 24. Februar 2010 sind in der
Parlamentsdirektion aufgelegen und unbeanstandet geblieben.

Am heutigen Sitzungstag sind folgende Abgeordnete als verhindert gemeldet: Hagen-
hofer, Dr. Grinewald, Dr. Pilz, Dr. Lichtenecker, Bucher, Windholz und List.

Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Fir diese Sitzung hat das Bundeskanzleramt
uber Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung folgende Mitteilung gemacht: Der
Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt- und Wasserwirtschaft Dipl.-
Ing. Nikolaus Berlakovich wird durch den Bundesminister fir europaische und inter-
nationale Angelegenheiten Dr. Michael Spindelegger vertreten.

*kkkk

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zur Geschaftsordnung hat sich Herr Abgeord-
neter Hofer zu Wort gemeldet. — Bitte.

10.02

Abgeordneter Ing. Norbert Hofer (FPO) (zur Geschéftsbehandlung): Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Es hat sich im Vorfeld dieser Sitzung gezeigt, dass es
bei der Erstellung der Tagesordnung fir diese Nationalratssitzung Schwierigkeiten ge-
geben hat. Es liegen kaum wesentliche Regierungsvorlagen vor.

Ich erhebe daher gemaR § 50 Abs. 1 GOG Einwendungen gegen die Tagesordnung
dieser Sitzung, und zwar dahin gehend, dass der Bericht des Landesverteidigungsaus-
schusses Uber den Antrag der Abgeordneten Mario Kunasek, Kolleginnen und Kolle-
gen betreffend Versagen des Vertrauens gegenuber dem Bundesminister fur Landes-
verteidigung und Sport in die Tagesordnung aufgenommen und als Tagesordnungs-
punkt 1 der 57. Sitzung behandelt wird.

Ein Misstrauensantrag gegen einen Bundesminister sollte nicht als letzter Punkt am

zweiten Sitzungstag abgehandelt werden. (Beifall bei der FPO.)
10.03

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ebenfalls zur Geschaftsbehandlung hat sich
Herr Abgeordneter Brosz zu Wort gemeldet. — Bitte.

10.03

Abgeordneter Dieter Brosz (Grine) (zur Geschaftsbehandlung): Frau Prasidentin!
Herr Kollege Hofer hat recht, dass es grofRere Schwierigkeiten die Tagesordnung be-
treffend gegeben hat, dass es viele Moglichkeiten gegeben hétte, auch Oppositions-
antrage in die Tagesordnung aufzunehmen.



46 / 57. Sitzung 24. Méarz 2010 Nationalrat, XXIV. GP

Abgeordneter Dieter Brosz

Es liegt allerdings im Finanzausschuss ein Bericht, der fertig ist und tUber den de facto
diskutiert werden kann, und zwar geht es um den Bericht tber das Stenographische
Protokoll der parlamentarischen Enquete zum Thema ,Verteilungs- und Leistungsge-
rechtigkeit in Osterreich: Transparenz und Fairness*. Ich beantrage, diesen Bericht des

Finanzausschusses auf die heutige Tagesordnung zu setzen.
10.03

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ebenfalls zur Geschaftsbehandlung hat sich
Herr Abgeordneter Scheibner zu Wort gemeldet. — Bitte.

10.03

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO) (zur Geschéaftsbehandlung): Frau Prasiden-
tin! Es stimmt, wir haben heute ,sehr” wichtige Punkte auf der Tagesordnung, etwa die
Lvorrechte und Immunitéaten des Europaischen Zentrums fir mittelfristige Wettervorher-
sage“. Wir glauben aber, dass es noch wichtigere Themen gébe. Man kann auch daru-
ber diskutieren — auch dem wirden wir uns anschlieRen —, dass ein Misstrauensantrag
gegen einen Minister — ob man jetzt dafiir oder dagegen ist — wichtiger ist als diese
Vorrechte und Immunitaten des Européischen Zentrums fur mittelfristige Wettervorher-
sage.

Wir beantragen aber ebenfalls, dass der Bericht Uber das Stenographische Protokoll
der parlamentarischen Enquete zum Thema ,Verteilungs- und Leistungsgerechtigkeit
in Osterreich: Transparenz und Fairness" als Tagesordnungspunkt 1 der heutigen Sit-

zung angesetzt wird. (Beifall beim BZO.)
10.04

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Alle drei Wortmeldungen zur Geschaftsbehand-
lung beinhalteten Einwendungen gegen die Tagesordnung. Ich trete diesen Einwen-
dungen nicht bei. Daher wird dariliber eine Debatte stattfinden.

Uber alle drei Einwendungen wird eine gemeinsame Debatte stattfinden, die nach der
Aktuellen Stunde aufgerufen wird. Ich beschranke gemanR § 50 Abs. 1 GOG die Anzahl
der Redner auf jeweils drei Abgeordnete pro Fraktion und die Redezeit auf jeweils
5 Minuten.

Aktuelle Stunde

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen nunmehr zur Aktuellen Stunde mit
dem Thema:

»BM Proéll: |Ich habe keinen Grund, Uber Steuererhéhungen nachzudenken

Die Sitzung wird vom ORF von 10 bis 13 Uhr und von 13.15 bis 15 Uhr Ubertragen.

Als Erster zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Scheibner. Ich mache darauf aufmerk-
sam, dass die Redezeit 10 Minuten betrégt. — Bitte.

10.05

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Herr
Staatssekretdr! Meine Damen und Herren! Er habe keinen Grund, Uber Steuererh6hun-
gen nachzudenken, hat unser Herr Finanzminister vor wenigen Wochen, ndmlich am
27. Februar dieses Jahres gesagt.

Wir haben diese AuRRerung sowie einige andere aus seinem Mund gerne zur Kenntnis
genommen, denn das ware ein wichtiges Signal eines Finanzministers der Republik
Osterreich, dass der Sanierungsbedarf, der in Osterreich sowie in anderen euro-
paischen, aber auch aulRereuropdischen Landern besteht, selbstverstandlich diskutiert
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Abgeordneter Herbert Scheibner

werden muss, dass das Geld, das in die Wirtschaft investiert worden ist, vor allem auch
in die Banken hineingepumpt worden ist, um die Spekulationsverluste, die die Banken
selbst verursacht haben, wieder auszugleichen, irgendwie hereingebracht werden
muss, dass aber — und davon sind wir eigentlich alle ausgegangen — dieser Sanie-
rungsbedarf natirlich nicht durch Steuererh6hungen hereingebracht werden darf, son-
dern durch Einsparungen in der Verwaltung und auch durch Beitrdge von jenen, die
durch diese Investitionen profitiert haben, etwa der Bankensektor. (Abg. Dr. Glawisch-
nig-Piesczek: Naiv!)

Meine Damen und Herren, deshalb haben wir diese AuRerung des Finanzministers
sehr gerne zur Kenntnis genommen, so wie viele andere seiner Aul3erungen.

Im April vor einem Jahr hat er zum Beispiel gesagt: ,Wer jetzt Uber Steuererhéhungen
oder neue Steuern redet, der hilft der Wirtschaft nicht auf die Spriinge, sondern stellt
ihr ein Bein.” (Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll spricht mit Staatssekretar Dr. Lopatka.) —
Wenn Sie lhre kleinen Diskussionen kurz einmal unterbrechen kdénnten, Herr Finanz-
minister!

Da haben Sie vdllig recht: Wer jetzt Steuern erhéht und Gber Steuererhdhungen disku-
tiert, der schadet der Wirtschaft! (Beifall beim BZO.)

Wir alle hoffen, dass dieses Pflanzchen, dass dieser Lichtstreif am Horizont, der an-
kindigt, dass diese Wirtschaftskrise irgendwann ein Ende haben wird und die Wirt-
schaft wieder einen Aufschwung bekommt, tatsachlich Realitat ist. Wir sollten und dir-
fen — da gebe ich lhnen hinsichtlich dessen, was Sie damals gesagt haben, vollig
recht — dieses Pflanzchen nicht wieder niedertreten, sondern missen es ordentlich gie-
Ren, vor allem auch durch Vertrauen in die Wirtschaft und in den Markt, damit wir diese
Krise tiberwinden kénnen.

Sie haben dann im September noch gesagt: ,Ich bin nicht bereit, neue Steuern einzu-
fuhren. Wir haben jetzt schon eine Steuerbelastung, die sich gewaschen hat.”

Ja, Herr Finanzminister, vdllig richtig, wir missen auch die Kaufkraft der Blrger star-
ken! Sie haben im Vorjahr eine Steuersenkung beschlossen. — Wir haben gesagt: Das
ist zu wenig ambitioniert. Wir sollten die Kaufkraft der Menschen noch starker férdern,
wir missen die Wirtschaft fordern, eben auch durch Starkung der Kaufkraft der Steu-
erzahler. Da gebe ich Ihnen véllig recht: Ja, die Steuerbelastung hat sich gewaschen!

Im September haben Sie, Herr Finanzminister Préll, auch noch gesagt, mehr Steuern
werde es mit diesem Finanzminister, also mit lhnen, nicht geben. — Na wunderbar,
Herr Finanzminister! Wir haben das zur Kenntnis genommen, dass Sie betont haben:
Mit einem Finanzminister Proll wird es keine Steuererh6hungen geben! — Das waren
Ihre Aussagen noch bis Ende Februar dieses Jahres. (Abg. Ing. Westenthaler: Was
heil3t das jetzt?)

Jetzt sind wir aber ein bisserl ratlos (Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll: Immer! Das sind Sie
immer!) — Ja, wenn wir Sie ernst nehmen, miissen wir ja geradezu ratlos sein ange-
sichts der Realitat, denn, Herr Finanzminister, das ist ein Problem. (Beifall beim BZO. —
Ruf beim BZO: Gott schitze Osterreich!) Sie, Herr Finanzminister, versprechen ein
Jahr lang, dass es mit einem Finanzminister Proll keine Steuererhéhungen geben
wird — jetzt aber werden wir tagtaglich mit neuen Ideen aus lhrem Ministerium kon-
frontiert, wie man die Birgerinnen und Birger, wie man die Wirtschaft schropfen méchte.

Daher meine Frage, was jetzt stimmt: das, was uns Finanzminister Proll ein Jahr vor-
gegaukelt hat — oder was Realitat wird, namlich der Griff in die Taschen der Steuer-
zahler, der Griff in die Kassen unserer guten Unternehmungen? (Beifall beim BZO.) —
Was stimmt also jetzt, meine Damen und Herren von den Koalitionsparteien? — Ich
flrchte: leider Letzteres. (Abg. Grosz: Wegelagerer!)
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Es gibt aber eigentlich auch noch einen Bundeskanzler, der sich jedoch in dieser De-
batte eher zurtickhalt, wobei auch dieser gesagt hat, und zwar am 20. August 2009:

»Ich habe versprochen, die Steuern in dieser Regierungsperiode nicht zu erhéhen. Und
das halte ich.”

Im Regierungsprogramm haben Sie auch noch festgehalten, keine Steuern zu erho-
hen, aber der Bundeskanzler ist ja nur dann in der Offentlichkeit prasent, wenn er gera-
de einen ,Oscar“-Preistrager empfangt. Leider haben wir nicht so viele, dass der Bun-
deskanzler ganze Regierungssitzungen beziehungsweise mehrere Veranstaltungen
damit bestreiten konnte.

Herr Finanzminister, Sie haben gesagt, das Einsparungsziel ist 2,8 Milliarden €, und
Sie wollten das alles Uber Einsparungen im 6ffentlichen Bereich, Uber Einsparungen in
der Verwaltung hereinholen. Ja, das ware sinnvoll, Herr Finanzminister, das wére wirk-
lich sinnvoll. — Sie nicken, na wunderbar! Das geféllt mir so bei Ihnen: Sie nicken, sa-
gen: Ja das machen wir, ja, herrlich!, nur schaut die Realitat leider anders aus. (Zwi-
schenrufe bei der OVP.) — Hier sitzt ein Biirgermeister, der Kollege GroRruck, der freut
sich auch tber den Finanzminister. (Abg. Grof3ruck halt seine rechte Hand mit nach
oben gerichtetem Daumen in die Hohe. — Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll: Er ist kein Blr-
germeister mehr!) War er zumindest einmal, und zwar ein langjahriger Gemeinde-
funktionar; aber Kollege Grof3ruck ist auch schon gefliichtet vor lhrer Politik. (Ironische
Heiterkeit bei der OVP. — Abg. GroRruck — ablehnend winkend —: Nein, nein!)

Die Landerfunktionare aber, auch die der OVP, freuen sich Uber den Finanzminister,
denn der tut ihnen nicht weh. Der greift Privilegien — so etwa in den Landtagen — nicht
an. Der Finanzminister greift die Pensionsrechte von Landesbeamten und Landespoliti-
kern nicht an. Na ,wunderbar”! Dort bleibt alles so, wie es ist. (Abg. Radler: Was war
in der Steiermark?) Keine Reformen, denn das wére viel zu schwierig, viel zu kom-
pliziert. Da ist es doch viel einfacher fur ihn, Uber Steuererhéhungen nachzudenken!

Das hat System: Seitens der Regierung hat man einmal mit der Diskussion tber eine
Bankensteuer angefangen, um die Bevoélkerung ein bisschen an den Gedanken zu ge-
wohnen, dass es Steuererh6hungen geben wird. Da wurde dann gesagt, das zahlen
ohnehin nur die Banken — bis man draufgekommen ist, dass die Banken das doch
Uberhaupt nicht stért. 100 Milliarden € an Garantien haben diese vom Steuerzahler er-
halten, und daher haben sie gesagt: Die 500 Millionen €, die diese Bankensteuer kos-
tet, werden wir uns dann schon wieder hereinholen, und zwar tber eine Erhéhung der
Gebihren und Abgaben fir die Bankkunden! — So hat man uns jedenfalls an Steuerer-
héhungen zu gewdhnen versucht.

Dann ist es weitergegangen: Wirtschaftsminister Mitterlehner hat Gber eine Erhéhung
der Mineraldlsteuer um 10 Cent nachgedacht, was 1 Milliarde € bringt — beziehungs-
weise kostet, namlich die Pendler, meine Damen und Herren von der Osterreichischen
Volkspartei. Das sind doch Menschen, die Sie immer zu vertreten vorgeben. Das sind
doch gerade jene Menschen, die auf das Auto angewiesen sind, um zu ihrem Arbeits-
platz zu kommen. Zwischen 100 € und 300 € pro Jahr wéaren das an Mehrbelastungen
fur einen Pendler.

Meine Damen und Herren, das ist lhre Politik, das sind lhre Vorschlage, um die Speku-
lanten entsprechend zu entlasten! — Ungeheuerlich, und das verstehe ich Uberhaupt
nicht (Beifall beim BZO), vor allem nicht angesichts der Tatsache, dass es die klare
Gegenrechnung gibt, dass diese Milliarde ja wieder verloren geht, weil dann der soge-
nannte Tank-Tourismus wegfallen wird. Das heil3t, diese 1 Milliarde €, die sonst an
Steuern aus dem Ausland gezahlt worden ware, zahlen jetzt die Osterreicher. ,Gratu-
liere" zu solchen Vorschlagen, kann man da nur sagen.

Der Finanzminister hat dann gleich gemeint: Na gut, wenn wir schon die Mineral6l-
steuer erhéhen (Abg. Grosz: Dann kénnen wir gleich alles machen!), dann machen wir
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doch gleich auch eine Elektrizitatsabgabe, eine ,Okologisierung des Steuersystems*. —
Na ,wunderbar“, 1 Milliarde € zusatzlich, und zwar tber den Strompreis — und das alles
bezahlt der Birger. Na ,wunderbar”, welche Ideen Sie da haben! (Unruhe im Sitzungs-
saal.)

WIFO und Industriellenvereinigung haben vorgerechnet: Die Wein-, Bier- und Tabak-
abgabe ...

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter, eine Sekunde! — Ich darf die
Damen und Herren Abgeordneten bitten, das allgemeine Gemurmel stark zu redu-
zieren. Wir haben hier eine sehr hohe Gerduschkulisse.

Bitte, Herr Abgeordneter Scheibner. (Abg. Grosz: Das ist ihnen unangenehm! — Zwi-
schenrufe bei der OVP.)

Abgeordneter Herbert Scheibner (fortsetzend): Ihr gespieltes Desinteresse zeigt ja,
wie weit wir gekommen sind mit lhrer Politik. Sie interessieren sich Gberhaupt nicht da-
fur, wenn es darum geht, den Staat zu sanieren. Sie interessieren sich nicht dafir,
wenn es darum geht, den Birger vor Steuerbelastungen zu schiitzen. Das ist unsere
Bundesregierung! (Beifall beim BZO. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Erhohung von Wein-, Bier- und Tabaksteuer: 310 Millionen €; Uberstunden mehr be-
steuern: 100 Millionen €; Erhdhung der Mehrwertsteuer, was da auch immer wieder
auftaucht. Und die SPO denkt dann wieder ein bisschen lber die Erbschafts- und
Schenkungssteuer nach.

Meine Damen und Herren, das ist alles, was Sie sich Uberlegen?! 19 Monate lang gab
es den ,Osterreich-Konvent*, und der Rechnungshofprasident rechnet lhnen genau
vor, wo einzusparen ist: bei der Verwaltung, wo es beispielsweise neun verschiedene
Bauordnungen gibt. — Unmdéglich, sagen Sie aber. Und was die Strukturen in der
Schulverwaltung anlangt: Auch da konnten Sie Geld holen. Oder auch in der Gesund-
heitsverwaltung: bis zu 3 Milliarden € im Jahr kdnnten da eingespart werden, und zwar
ohne Leistungskirzungen, nur durch einen Philosophiewechsel. (Abg. Grosz: 21 So-
Zialversicherungstrager!) Das wéare doch etwas.

Wenn man schon, wie Herr Voves, kurz vor der Wahl dartiber nachdenkt, auch bei den
Politikern zu sparen, muss man Sie auch daran erinnern, dass Sie einmal gesagt ha-
ben: Man muss glaubwurdig sein, man muss bei sich selber sparen!

Unser Klubobmann Bucher hat Ihnen das vorgerechnet: Bis zu 300 Millionen € wéaren
da einzusparen, etwa durch eine Halbierung der Zahl der Landtagsmandatare. Warum
brauchen wir in Wien — das waren ja die Ersten, die gesagt haben, dass eine Kirzung
nicht infrage kommt — 100 Gemeinderéte?! In der Stadt Wien voéllig unnétig! Ebenso
gibt es in Wien 1 000 Bezirksrate. Das waren doch Signale, wenn man da sagen wir-
de: Ja, da gibt es ein Einsparungspotenzial. (Beifall beim BZO.)

Wir brauchen Vertrauen, meine Damen und Herren. In Deutschland wird tber Steuer-
senkungen nachgedacht — Sie aber denken in Osterreich dariiber nach, wie man
Steuern erhéht, wie man den Burger schrépft! Und das ist der falsche Weg!

Wir brauchen eine gute, eine gesunde Wirtschaft sowie Biirger, die Kaufkraft haben,
um diese Wirtschaftskrise zu Uberstehen — aber nicht Politiker, denen nichts anderes
einfallt, als in die Kassen der Wirtschaft und in die Sacke der Steuerzahler zu greifen.

(Beifall beim BZO.)
10.16

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu einer einleitenden Stellungnahme hat sich
Herr Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll zu Wort gemeldet. — Bitte.
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10.16

Bundesminister flr Finanzen Vizekanzler Dipl.-Ing. Josef Proll: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren vor den Bildschir-
men und vor allem auch die vielen Besucher hier auf der Galerie! Herr Abgeordneter
Scheibner, ich wollte an sich anders einleiten, aber Sie haben zum Schluss Ihrer Rede
gesagt, Deutschland diskutiert Uber eine Steuersenkung.— Dazu: Ja, die Deutschen
diskutieren uber eine Steuersenkung, die wir in Osterreich schon letztes Jahr gemacht
haben. Das ist der Unterschied zwischen Deutschland und Osterreich! (Beifall bei der
OVP sowie bei Abgeordneten der SPO. — Zwischenruf des Abg. Themessl.)

In der Bekédmpfung der Krise hat diese Bundesregierung, und zwar wie nie zuvor im
Lohn- und Einkommensteuerbereich, die Burgerinnen und Biirger Osterreichs im Aus-
maf von 3 Milliarden € entlastet, und wir haben damit gezeigt, dass in der Krisenbe-
waltigung die Steuersenkung — zuséatzlich zu den Konjunkturpaketen — einen wesentli-
chen Beitrag zur Kaufkraftstarkung geleistet hat und auch in Zukunft leisten wird — und
damit natirlich auch zur Starkung der Konjunktur und des Wachstums. Das ist vorsor-
gende, das ist richtige Steuerpolitik, wie ich mir diese vorstelle.

Sie, Herr Abgeordneter Scheibner, haben auch mit keinem Wort erwahnt, warum wir in
Osterreich seit ein paar Tagen beziehungsweise Wochen eine Debatte dariiber haben,
wie wir die Budgets auf Bundes-, Lander- und Gemeindeebene konkret wieder in Ba-
lance bringen kdnnen. 2009 gab es eine Krise, die so schwer war wie nie zuvor, eine
Krise, die Europa, ja die ganze Welt betroffen hat. Osterreich ist aber jenes Land in der
Europaischen Union — das vergessen Sie immer, dazuzusagen —, das bezlglich des
Vorsprungs, der in den letzten Jahren erwirtschaftet werden konnte, eben was die Ar-
beitsplatzsituation, was die niedrige Arbeitslosenquote, ebenso Wachstum und Budget-
planung betrifft, absolut on top ist.

Osterreich ist eines der besten Lander in der Europaischen Union, was die Wettbe-
werbsfahigkeit auch nach dieser Krise betrifft — und trotzdem haben wir Handlungsbe-
darf. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO. — Die Abgeordneten des
BzO halten Plakate in die Hohe, auf denen die Aufschrift , Prélinocchio“ sowie ein Fo-
to von Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll, versehen mit gezeichneten Attributen der Romanfi-
gur ,Pinocchio” — Hut, Masche und lange Nase —, zu sehen ist.)

Ich freue mich sehr — eine tolle Karikatur, die Sie hier zeigen! Das Einzige, was daran
stort, ist der orange Hut, muss ich lhnen sagen, wenn wir schon bei den Parteifarben
bleiben. (Heiterkeit und Beifall bei der OVP. — Rufe beim BZO: Der ist rot!)

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Meine Damen und Herren Abgeordneten vom
BZO, Sie haben lhre Plakate gezeigt, und ich ersuche Sie nunmehr darum, diese zu
entfernen.

Bitte, Herr Vizekanzler.

Bundesminister fir Finanzen Vizekanzler Dipl.-Ing. Josef Proll (fortsetzend): Meine
sehr geehrten Damen und Herren, wir kénnen auch stolz sein, denn Osterreichs Wirt-
schaft hat in diesen Monaten gezeigt, dass sie besonders robust und stabil ist. Aber
trotzdem haben wir Handlungsbedarf — das durfen wir nicht vergessen —, denn allein
die Zinsentwicklung fur die Schulden, die wir eingehen mussten, um weiterzukommen,
um die Banken sozusagen durchzutragen, um die Konjunkturpakete sowie die Steuer-
senkung zu finanzieren, wirde sich, wenn wir in Bezug auf Staatsschulden nichts ta-
ten, von derzeit 6,7 Milliarden € auf Uber 10 Milliarden € im Jahr 2014 erh6hen, was
deutlich mehr wére, als wir in unserem Land fir die Bildung ausgeben. Und da kdénnen
wir nicht zuschauen, da haben wir Handlungsbedarf, namlich das Defizit zu verringern
und den Schuldenstand der Republik wieder abzubauen. (Abg. Scheibner: Wo? Wo
sparen Sie ein?)
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Dazu bekennen wir uns. Dazu bekenne ich mich, und es ist Uberhaupt keine Frage,
dass jetzt der Zeitpunkt gekommen ist, gegenzusteuern, insbesondere ab 2011. Wir
haben ein sehr schwaches Wachstum in diesem Jahr zu erwarten, 2011 jedoch ein
besseres.

Unser Hauptaugenmerk gilt in dieser Frage natirlich der Starkung dieses Wachstums
auch mit OffensivmalRnahmen. (Abg. Scheibner: Mit Steuererh6hungen wollen Sie das
Wachstum fordern?) Jedes Zehntelprozent Wachstum bringt uns eine Entlastung beim
Sparen oder auf der Einnahmenseite. (Abg. Scheibner: Aber doch nicht durch Steuer-
erh6hungen!) Deswegen liegt der Hauptfokus der Politik dieser Regierung auf der
Starkung eines nachhaltigen Wirtschaftswachstums fur die ndchsten Jahre. (Beifall bei
der OVP. — Abg. Scheibner: Sie haben ja keine Ahnung! Das glaubt nicht einmal die
OVP))

Meine sehr geehrten Damen und Herren, tber welche GrdlRenordnungen sprechen
wir? — Wir missen 6 Milliarden € Konsolidierungsbedarf bis zum Jahre 2013 gemein-
sam realisieren, und wenn ich ,gemeinsam* sage, dann betone ich auch, dass die Gro-
Benordnung von 6 Milliarden € kein Pappenstiel ist und wir daher einen nationalen
Schulterschluss Uber die verschiedenen Gesellschafts- und Wirtschaftsbereiche hin-
weg brauchen werden.

Herr Abgeordneter Scheibner, zu lhnen und dem BZO sage ich noch: keine neuen
Steuern! Das war mein Ziel, und dazu stehe ich auch. (Zwischenruf des Abg. Scheib-
ner.) Aber in einer Koalition zahlt nicht nur das eigene Ziel, sondern auch das, was ge-
meinsam mit dem Partner moglich ist. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Scheibner. —
Zwischenruf des Abg. Markowitz.)

In der Frage des Konsenses lagen wir bei 60 Prozent: 60 Prozent Sparen und 40 Pro-
zent neue Einnahmen. Herr Abgeordneter Scheibner! Sie haben ja einmal einer Regie-
rung angehort. Ich habe mir das genau angeschaut: Wissen Sie, wo 2001 und 2002
das Verhaltnis zwischen Ausgaben und Einnahmen lag, das Sie mitgetragen haben?
(Abg. Scheibner: Erlautern Sie das!) Ich will das gar nicht naher erlautern! Es lag weit-
ab von 60 zu 40, damals betrug das Verhdltnis von Einnahmen zu Ausgaben 80 Pro-
zent zu 20 Prozent! Das haben auch Sie mitgetragen, Herr Abgeordneter Scheibner,
und es war auch klug und richtig, es zu tun! Wir profitieren heute noch davon. Auf
Grund dieser Wirtschafts- und Finanzpolitik steht Osterreich besser da als andere Lan-
der der Europdaischen Union. Das ist der Punkt, den man fair und offen miteinander an-
sprechen sollte! (Beifall bei der OVP. — Zwischenruf des Abg. Scheibner.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir werden uns in den nachsten Wochen
und Monaten nicht so sehr mit Steuererhhungen und einnahmenseitigen Sanierungen
beschéftigen, sondern vor allem mit den Themen Bundeshaushaltsgesetz und
Bundesfinanzrahmen, die wir hier im Parlament fristgerecht debattieren werden. Es ist
erstmals gelungen, den Ministerien auf der Ausgabenseite hinsichtlich Sparen klare
Vorgaben zu geben. Der Ministerratsbeschluss, der, wie ich hoffe, auch hier im Hohen
Haus beschlossen werden wird, zwingt die Ministerien, bis 2014 diese Einsparungszie-
le auch in den eigenen Reihen und in der eigenen Verwaltung in Verhandlungen mit
den Bundeslandern — in Klammer: Verwaltungsreform — zu erreichen.

Es wird an Ihnen liegen, diesen Beschluss mitzutragen, damit die 60-Prozent-Sparquo-
te im Sinne von Sparen fiir Wachstum und Investitionen in Osterreich entsprechend
umgesetzt werden kann. (Zwischenruf der Abg. Dr. Moser.) Wir werden das diskutie-
ren. Auf dieser Frage, wie wir die Ausgabendynamik des Landes brechen, liegt jeden-
falls mein absoluter Schwerpunkt, und nicht auf der Frage der Einnahmenseite.

Wenn wir auch tiber Einnahmen diskutieren miissen — und das werden wir zur Bewalti-
gung dieses grol3en Problems brauchen —, dann bin ich dafir, dass wir keine Neidde-
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batten fuhren, sondern Steuern durch Steuern als oberstes Prinzip haben. Dabei steht
die Frage einer 6kologischen Steuerreform, einer Neuorientierung und modernen Aus-
richtung des 0sterreichischen Steuersystems im Vordergrund, und zwar nicht nur, um
einen Beitrag fur die Budgets zu liefern, sondern um auch Freiraum fiur offensive Maf3-
nahmen zu haben und Geld fir Investitionen in Zukunftsbereiche zur Verfiigung stellen
zu konnen oder auch den Faktor Arbeit zu entlasten. So verstehe ich namlich meine Fi-
nanz- und Wirtschaftspolitik: Es ist eine Kernaufgabe, Arbeit zu schaffen und Arbeits-
platze in Osterreich zu halten.

Diesem Prinzip dirfen ein zukiinftiges Steuersystem und eine Steuerdebatte nicht ent-
gegenstehen. Davor warne ich auch alle, die heute dariber diskutieren, dass man die
Unternehmen an die Kandare nehmen sollte, denn damit geschieht etwas, was uns
nachhaltig beim Wachstum und bei der Sicherung von Arbeitsplatzen schadet. Diese
Debatte ist in der Regierung gemeinsam zu entwickeln und gemeinsam zu fihren.
(Beifall bei der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Motto der nachsten Wochen und Monate
fur die Debatte rund um die Sparseite der Republik und auch um die Einnahmenseite
ist aus meiner Sicht unter den klaren Gesichtspunkten ,sozial vertraglich und wirt-
schaftlich verninftig” zu entwickeln. Das sind die beiden Parameter, an denen wir uns
ausrichten und orientieren sollten, wenn wir das Steuersystem, aber auch das Sparsys-
tem der Republik ,Sparen fiir Osterreich“ gemeinsam entwickeln.

Das werden harte Debatten und harte Auseinandersetzungen werden, aber wir haben
einen riesigen Vorteil, und Sie vergessen auch immer wieder, das dazu zu sagen: Wir
konnen dieses Werk der Konsolidierung in Osterreich friiher als andere und aus einer
wesentlich besseren Situation als andere gemeinsam angehen.

Ein Vergleich: Griechenland hat 13 Prozent Defizit, UK und GroR3britannien haben
13 Prozent Defizit. In Frankreich gibt es ein Defizit von 9 Prozent. In Spanien beob-
achtet man bei der Arbeitslosigkeit einen Kurs auf 20 Prozent und mehr. — Ich schaue
mir an, wie die anderen europaischen Lander diese Mammutaufgabe stemmen werden!

Wir haben die Chance, ausgehend von knapp 5 Prozent Defizit mit klugen Mal3nah-
men, ausgesteuert zwischen SparmalRnahmen und einnahmenseitiger Konsolidierung,
frihzeitig Wachstum zu unterstiitzen, nicht kaputt zu sparen, wie das manche behaup-
ten, sondern mit diesem Verhdltnis von 60 zu 40 diesen schmalen Grat zu begehen,
die Wirtschaft zu stéarken, Arbeitsplatze zu sichern und trotzdem den Staatshaushalt
wieder in Balance zu bringen.

Das ist die Aufgabe, die wir haben, und in diese Richtung werde ich auch meine ganze
Energie in die Verhandlungen mit dem Koalitionspartner einbringen. (Beifall bei der

OVP sowie bei Abgeordneten der SPO.)
10.26

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Ich mache darauf aufmerksam, dass die Rede-
zeit aller weiteren Teilnehmerinnen und Teilnehmer an der Aktuellen Stunde laut § 97a
Abs. 6 GO 5 Minuten nicht Ubersteigen darf.

Als Erster zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Krainer. — Bitte.

10.26

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Das Thema des BZO fiir die heutige Aktuelle Stunde ist die Frage: Wie fi-
nanzieren wir diese Krise? Wir sanieren wir den Haushalt? (Zwischenruf des Abg.
Scheibner.) Wie kénnen wir die Kosten dieser Krise finanzieren? Machen wir das ein-
nahmenseitig? Machen wir das ausgabenseitig? (Zwischenrufe beim BZO.)
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Wir Sozialdemokraten haben immer gesagt, dass wir einnahmenseitig und ausgaben-
seitig einen vernunftigen Mix zustande bringen wollen. (Abg. Scheibner: Faymann hat
etwas anderes gesagt!) Es zeigt sich auch, dass jene Lander, die in der Vergangenheit
einen guten Mix hatten, am erfolgreichsten waren. (Abg. Scheibner: Der Bundeskanz-
ler hat etwas anderes gesagt!)

Wenn es darum geht, die Auswirkungen der Krise vor allem auf den Arbeitsmarkt,
namlich die Arbeitslosigkeit, zu bekampfen, dann sind fur uns drei Punkte wichtig: Ers-
tens sollen diese MalRnahmen maoglichst verursachergerecht, zweitens sollen sie sozial
gerecht und drittens sollen sie zukunftsgerecht sein.

Verursachergerecht heil3t, dass jene, die diese Krise verursacht oder mit verursacht
haben, auch jene sind, die an erster Stelle einen Beitrag zur Sanierung leisten sollen.
Sozial gerecht heifdt, dass diejenigen, die durch Arbeitslosigkeit schon Opfer dieser Kri-
se sind, nicht dann noch einmal auf Grund anderer Mal3hahmen fir die Finanzierung
bezahlen mussen. Und zukunftsgerecht heif3t fir uns, dass wir sowohl bei den einnah-
men- als auch bei den ausgabenseitigen MalRhahmen auf die Konjunktur und auf die
Beschaftigung Rucksicht nehmen und jene wichtigen Zukunftsbereiche wie Bildung
weiter finanzieren mussen, weil wir in diesen Bereichen nicht auf Kosten der Zukunft
sparen kénnen.

Ja, wir sind flr einnahmenseitige MaRnahmen. (Abg. Ing. Westenthaler: Flr einseitige
Maflnahmen? — Abg. Grosz: Jenseitige MaBhahmen?) Das haben wir immer gesagt.
Das sagen wir nicht erst seit 14 Tagen, sondern das haben wir immer klar gesagt. Und
es wundert mich, dass einige hier nicht flr einnahmenseitige MalRhahmen sind, wenn
wir uns ansehen, wie unser Steuersystem heute funktioniert. Unser System funktioniert
namlich so, dass die Einkommensteuer umso geringer ist, je weniger personliche Leis-
tung erbracht wird, um das Einkommen zu erzielen. Und je mehr man personlich fur
sein Einkommen leistet, desto héher ist die Steuer. Das sieht man bei den Kapitalein-
kommen, bei denen die personliche Leistung deutlich geringer ist. So fallen etwa bei
Aktienspekulation null Prozent Einkommensteuer an. Bei Zinsertragen und Dividenden-
ertragen betragt sie 25 Prozent, fur Verpachtung und Vermietung betragt die Steuer
unter 40 Prozent. Hingegen betragt die Steuer fiir Arbeits- und Leistungseinkommen,
wenn jemand personlich eine Leistung bringt, etwa 50 bis 60 Prozent vom Bruttoein-
kommen.

Im Hinblick darauf geht es uns darum, dieses Ungleichgewicht zu beseitigen und daflr
Zu sorgen, dass jene, die heute etwa fir Aktienspekulation keinen Beitrag leisten, ge-
nauso einen Beitrag leisten wie jene, die arbeiten gehen. — Sie haben recht: Die Steu-
ern haben sich gewaschen, sie sind zu hoch! Das gilt aber nicht fur alle, sondern nur
fur jene, die eine Leistung fur ihr Einkommen erbringen und fir ihr Geld arbeiten. Dort
missen wir in Wahrheit die Steuern senken. Bei den anderen kénnen wir sie jedoch
durchaus erhohen! (Beifall bei der SPO.)

Wenn wir tiber Verursachergerechtigkeit reden, dann sagen wir: Ja, wir wollen die Ban-
kenabgabe! Ja, wir wollen eine Sonderabgabe flr Banken, denn jene, die erstens die-
se Krise mit verursacht haben und zweitens vor allem von den Rettungsaktionen des
Staates profitiert haben, missen jetzt auch einen Beitrag zur Sanierung des Budgets
leisten!

Wir sind dafur, die Spekulationsfristen zu streichen. Wenn jemand mit Aktien speku-
liert, dann soll er genauso wie jemand, der fir sein Geld arbeitet, Steuern und Abgaben
und nicht, wie heute, zwischen null und nichts zahlen. Darum geht es! Daher sagen
wir: Streichen wir diese Fristen, damit auch jene genauso einen Beitrag leisten wie die
anderen. AuRerdem sagen wir auch Ja zur Einschrankung der Gruppenbesteuerung,
welche hunderte Millionen € fir Konzerne gebracht hat! (Zwischenbemerkung von Vi-
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zekanzler Dipl.-Ing. Proll. — Zwischenruf des Abg. Scheibner.) Das ist die Art und Wei-
se, wie Sie das gemacht haben!

Dabei geht es nicht um ein Arbeitsplatze-Vernichtungsprogramm! (Zwischenruf des
Abg. Grosz.) Nein! Das ist eine reine Frage der Gewinnermittlung! Da geht es nicht um
die Arbeitsplatze, sondern da geht es um die Dividendenausschittung und um das,
was an Gewinnen ausgeschittet wird. Es geht darum, dass daflr genauso Steuern zu
bezahlen sind, so wie jeder, der fiir sein Geld arbeitet, zahlen muss! Deswegen sagen
wir Ja zur Einschrankung der Gruppenbesteuerung. (Beifall bei der SPO.)

Wir sagen auch Ja zu einer hoheren und gerechteren Besteuerung von Stiftungen. Ja,
dazu stehen wir! (Abg. Grosz — in Richtung SPO —: Sagen Sie Herrn Voves einmal,
dass er seine Steuern zahlen soll' — Weitere Zwischenrufe beim BZO.)

Aber wir wollen nicht nur einnahmenseitig, sondern wir wollen auch ausgabenseitig sa-
nieren. Das haben wir klar gesagt. Das Wirtschaftsforschungsinstitut hat hier eine Rei-
he von Vorschlagen gebracht, etwa eine Schwerpunktsetzung bei den Wirtschaftssub-
ventionen und weitere Schritt in der Verwaltungsreform betreffend.

Ja, diese Schritte wollen wir gehen! Aber auch hier muss man darauf schauen, dass
das Ganze sozial gerecht ist, dass es moglichst verursachergerecht ist und dass es zu-
kunftsgerecht ist. Wir missen namlich darauf achten, dass wir uns nicht in eine Krise
oder tiefer in die Krise hinein sparen. Vielmehr missen wir auch aus der Krise heraus
investieren, und deswegen missen wir darauf achten, dass wir auch genug Geld fir

die wichtigen Zukunftsinvestitionen in diesem Land haben. (Beifall bei der SPO.)
10.32

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Klubobmann Kopf gelangt nun zu Wort. —
Bitte.

10.32

Abgeordneter Karlheinz Kopf (OVP): Frau Prasidentin! Herr Vizekanzler! Geschatzte
Damen und Herren! Es wird wohl niemand in diesem Hohen Haus bestreiten wollen,
dass wir im letzten Jahr und auch schon am Ende des Jahres davor bei der Bewalti-
gung der Krise in Osterreich die richtigen MaBnahmen gesetzt haben. Wir waren sogar
besser als viele andere Lander, und das lasst sich auch an den Zahlen eindeutig ab-
lesen.

Wir haben damals die Banken und die Konjunktur stabilisiert und konnten auch den Ar-
beitsmarkt zumindest besser stabilisieren als andere.

Im Hinblick darauf ist es interessant, wenn das BZO jetzt bei dieser Themenstellung
eine Anleihe bei Deutschland nimmt. Der Herr Finanzminister hat es schon erwéahnt:
Die Steuersenkung, Uber die sich die Deutschen jetzt gerade streiten und nicht einig
werden, haben wir langst vorgenommen. (Abg. Scheibner: Stimmt ja nicht!) Vor allem
aber macht uns jeder andere Vergleich mit Deutschland sicher, dass das, was wir hier
getan haben, richtig war.

Das Bruttoinlandsprodukt ist nattrlich in allen Landern zuriickgegangen, bei uns ist es
aber deutlich geringer zurtickgegangen als voriges Jahr in Deutschland. Die Wirt-
schaftsleistung pro Kopf war in Osterreich héher als in Deutschland, und die Arbeitslo-
sigkeit war bei uns deutlich niedriger als in Deutschland.

Warum sollen wir uns dann, bitte, an den Deutschen in dieser Hinsicht ein Beispiel
nehmen? — Da schaue ich lieber auf Osterreich! Wir haben das Richtige bei uns bereits
getan. (Beifall bei der OVP. — Abg. Scheibner: Steuern senken und nicht erhéhen!)

Es war voriges Jahr richtig, aber unangenehm, Schulden machen zu mussen. Es war
aber notwendig. Und es wird auch niemand bestreiten wollen, meine Damen und Her-
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ren, dass es so nicht weitergehen kann und wir jetzt dringend in die Sanierung der
Haushalte gehen missen, wenn wir nicht wollen, dass unsere Wahrung ins Trudeln ge-
rat, wenn wir nicht wollen, dass die Kreditwirdigkeit des Landes leidet, und wenn wir
vor allem nicht wollen, dass wir durch hohere Zinsbelastungen Handlungsspielraum in
der Politik verlieren.

Das heif3t: Was ist zu tun? — Wir missen ganz gezielt sparen. Ja! Wir bekennen uns
dazu. AuRerdem muissen wir intelligent umsteuern, also unser Steuersystem intelligent
umbauen. Und wir missen auch unsere Wirtschaftsstrukturen offensiv modernisieren.
Die Konjunkturpakete — das muss auch eingestanden werden — waren notwendig, aber
machen wir uns nichts vor: Sie waren natirlich ein Stick weit auch strukturkonservie-
rend. Die jetzt vorgestellte Agenda 2020 der EU geht in die véllig richtige Richtung: Es
geht dabei darum, Wirtschaftsstrukturen zu modernisieren, auch Forderungen zu
durchforsten und vor allem Innovationen, die die Wirtschaftsstrukturen modernisieren
kdnnen, zu forcieren.

Eine Bemerkung zum Sparen: Der ehemalige sozialdemokratische Finanzminister,
Herr Androsch, hat vollig recht, wenn er heute in einem interessanten Kommentar in
der ,Kronen Zeitung" feststellt — und auch dartiber muss geredet werden dirfen —, dass
unser Sozialsystem zu wenig effizient und missbrauchsanféllig sei und dass man lega-
lisiertem Missbrauch einen Riegel vorschieben musse. Wenn wir aber mit dem Trans-
ferkonto ein Instrument dafiir vorschlagen, das nichts anderes bewirken soll, als Trans-
parenz zu schaffen und Doppelgleisigkeiten zu vermeiden, dann geht interessanter-
weise ein Aufschrei durch das Land, der sich gewaschen hat. (Zwischenruf des Abg.
Mag. Kogler.)

Angeblich ist dieser Aufschrei bei Herrn Landeshauptmann Voves aber noch nicht an-
gekommen. Es ist wirklich interessant, was er heute in der ,Kleinen Zeitung" von sich
gibt. Es ist jetzt immer die Rede von sozial gerecht Sparen. — Er sagt: ,Wir kénnen
nicht mehr nach dem Muster der 1970er-Jahre agieren, wo es immer weiter in Rich-
tung DDR geht — Versorgung von der Wiege bis zur Bahre.”

Und Voves sagt — man hore —: ,Denn ich spure, dass wir in unserer Gesellschaft nicht
den Kaltetod der Gefuhle erleben, sondern den Warmetod der Gefhle.“ (Ironische Hei-
terkeit und Zwischenrufe bei der SPO. — Abg. Dr. Stummvoll: Wer sagt das?)

Diese Kahlschlagsiiberlegungen der Sozialpolitik sind uns von der OVP fern! Wenn wir
vom Sparen reden, dann reden wir vom sozial vertraglichen Sparen. (Beifall bei der
OVP.)

Noch ein Wort zu den Steuern, meine Damen und Herren: Wir wollen keine Steuerer-
héhungen, Uberhaupt keine Frage! Aber die Debatte um die Bankensteuer, zu der sich
offensichtlich alle bekennen, ist eine erste Diskussion Uber eine Steuererh6hung. Da
geht es um Finanztransaktionen, und keiner redet dagegen! Tun Sie also nicht so
scheinheilig, als ob lhnen jede Uberlegung fernlage, Steuern korrigieren zu wollen,
meine Damen und Herren! Steuern sollten jedoch Steuerungswirkung haben. (Abg.
Scheibner: Was ist mit der Mineraldlsteuer?)

Es muss doch erlaubt sein, dartiber nachzudenken, ob es nicht da oder dort in unse-
rem Steuersystem negative Steuerungswirkungen gibt, und das Steuersystem zum
Beispiel im Sinne der Okologie und unserer Umwelt umzubauen, um positive Effekte
fur die Umwelt zu erzielen. Das muss nicht nur erlaubt sein, sondern das ist sogar das

Gebot der Stunde. (Beifall bei der OVP.)
10.37

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Klubobmann! Es gibt Ubereinstimmung
auch per Geschéftsordnung, dass das Wort ,scheinheilig* einen Ordnungsruf bedingt.



56 / 57. Sitzung 24. Marz 2010 Nationalrat, XXIV. GP

Prasidentin Mag. Barbara Prammer

Ich ersuche Sie, diese Unterstellung zurtickzuziehen. (Abg. Kopf: Das tue ich sicher-
lich!) — Sie nehmen es zurick.

Nachster Redner: Herr Abgeordneter Themessl. — Bitte.

10.38

Abgeordneter Bernhard Themessl (FPO): Frau Prasidentin! Herr Finanzminister!
Herr Staatssekretar! Hohes Haus! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Fernsehzu-
schauer und Zuschauer hier auf der Tribline! Sie alle haben es sowohl vom Herrn Fi-
nanzminister als auch jetzt vom Klubobmann der OVP gehort: Der Finanzminister will
keine neuen Steuern. — Dann frage ich mich aber, warum man tberhaupt dariber dis-
kutiert. (Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll: Sie diskutieren immer tber Steuern!) Dass Sie kei-
ne neuen Steuern wollen, hat Herr Finanzminister Préll in mehreren Aussendungen
und Pressemitteilungen in den letzten Monaten immer wieder betont. Er hat gesagt,
dass er das nicht will.

Wie man aber heute gesehen hat beziehungsweise seit zwei Wochen weil3, war das al-
les Schall und Rauch. Die Wirklichkeit sieht ganz anders aus.

Ich kann mich auch erinnern, dass Sie einmal gesagt haben, dass 60 Prozent der Bud-
getsanierung Uber Einsparungen erfolgen sollte — dariiber wird dann mein Kollege Lutz
Weinzinger noch einiges zu sagen haben — und nur 40 Prozent Uber Steuererhéhun-
gen auf der Einnahmenseite. — Herr Finanzminister, lhr Ideenreichtum bei der Erfin-
dung von neuen Steuern und die Argumentation, warum das geschieht und was das
bringen soll, ist schon gigantisch! Ich hatte mir allerdings gewiinscht, dass Sie bei der
Ausgabenseite denselben ldeenreichtum walten lassen, wie Sie ihn bei den Steuer-
erhdhungen einnahmenseitig zeigen!

Wir kénnen einige Dinge ansprechen. Sie haben auch gesagt, dass neue Steuern auch
einen Steuerungseffekt haben sollten. — Ja, das ware in Ordnung! Aber dann stimmen
Ihre Berechnungen nicht. Ich werde lhnen das anhand eines Beispiels noch erklaren.
Sie reden iiber Mineraldlsteuern, Sie reden iiber die Okosteuer, Sie reden tber die Ta-
baksteuer, Sie reden Uber die Bankensteuer.

Herr Kollege Kai Jan Krainer, die Bankensteuer zahlen, wie Sie ganz genau wissen,
nicht die Banken, sondern die Bankensteuer muss von den Biirgerinnen und Blrgern
bezahlt werden, von den kleinen und mittleren Unternehmen. Und der erste Schritt ist
schon gesetzt worden: Die Finanzmarktaufsicht verbietet den Banken, Fremdwah-
rungskredite zu vergeben.

Da stellt sich schon die Frage: Wie kann die Finanzmarktaufsicht etwas verbieten? Ich
habe bisher angenommen, dass Gesetze hier in diesem Hohen Haus beschlossen
werden und nicht in der Finanzmarktaufsicht oder im Finanzministerium (Beifall bei der
FPO), denn dann kénnten wir ja das Parlament ausschalten.

Das Verbieten der Vergabe von Fremdwahrungskrediten hat im Grunde genommen
nur einen einzigen Effekt beziehungsweise einen einzigen Zweck: Fremdwahrungs-
kredite sind zinsmé&Rig wesentlich glnstiger als Euro-Kredite, wie Sie wissen, und das
ist der erste Schritt dahin gehend, dass sich die Banken jetzt bereits darauf vorbe-
reiten, die Bankensteuer direkt an den Kunden, an die kleinen und mittleren Betriebe
abzuwalzen.

Jetzt komme ich zum Thema Mineraldlsteuer. — Wenn Sie die Mineraldlsteuer, das
heil3t den Treibstoffpreis, um 10 Cent pro Liter erhdéhen, dann hat das zur Folge, dass
der Preisvorteil gegentiber den Nachbarlandern praktisch verschwunden ist. Das heif3t,
der Tank-Tourismus, der jetzt 400 Millionen € bringt, wird verschwinden. Und was den
Steuerungseffekt betrifft, den das selbstverstandlich haben wird, wird es so sein, dass
sich die Leute noch mehr Uberlegen werden, ob sie ihr Auto benltzen oder nicht. Das
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heil3t, es wird weniger Sprit verbraucht beziehungsweise gekauft. Und da frage ich
mich, woher Sie die 1 Milliarde € an Steuermehreinnahmen lukrieren wollen.

Also: 400 Millionen € aus dem Tank-Tourismus fallen weg. Das heil3t, auch wenn Sie
Mehreinnahmen lukrieren, zahlt das Lange mal Breite der 6sterreichische Birger, und
da vor allen Dingen die Pendler und das Transportgewerbe, wo in der Zwischenzeit bis
zu 100 000 Personen von der Kindigung beziehungsweise von der Arbeitslosigkeit be-
droht sind, weil man dort jetzt bereits an einem Punkt angelangt ist, wo das Ganze
nicht mehr finanzierbar ist. Doch das belasten Sie weiter, und zwar ohne Scham. Sie
machen weiter wie bisher, Sie haben keinen Plan. Das haben wir von anderer Seite
auch schon gehort, das gilt dann fur alles.

Herr Finanzminister, Sie haben vor zirka einem Jahr im Zuge der Budgetdebatte Uber
das Doppelbudget wortwdrtlich gesagt, und zwar in der ,ZiB 2" unter Armin Wolf:

.Ich habe lhnen deutlich gesagt, es gibt keine neuen Steuern, das war auch eine
Grundlage der Bildung dieser Bundesregierung.”

Aber jetzt ist Ihnen diese Grundlage weggebrochen, denn diese Bundesregierung ist
gescheitert. Sie geben das auch zu bei all den Diskussionen, die Sie in den letzten Ta-
gen fuhren.

Wenn Sie die 6sterreichische Bevdlkerung nicht weiter belasten wollen, dann wirde ich
Ihnen vorschlagen: Lesen Sie noch einmal Ihr Interview in der Zeitung ,OSTERREICH*
vom 21. Feber! Da haben Sie wortwértlich gesagt:

,Das gemeinsame Interesse der Politik muss sein, bei uns selbst zu sparen, sonst dro-
hen Steuererh6hungen auf dem Riicken der arbeitenden Menschen.”

Doch genau die arbeitenden Menschen in Osterreich belasten Sie weiter schamlos. Sie
haben keine Ideen, wie Sie ausgabenseitig sparen kénnen, sondern Sie konzentrieren
sich voll auf die einnahmenseitige Budgetkonsolidierung. Und ich beflrchte, dass das
Budget, wenn Sie so weitermachen, zu 100 Prozent einnahmenseitig konsolidiert wird
beziehungsweise saniert wird, aber auf keinen Fall ausgabenseitig, und das ist schade.

(Beifall bei der FPO.)
10.43

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Frau Klubvorsitzende Dr. Gla-
wischnig-Piesczek zu Wort. — Bitte.

10.43

Abgeordnete Dr. Eva Glawischnig-Piesczek (Grine): Frau Prasidentin! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Herr Bundesminister, Sie sollten dfters Klartext reden. Sie
sollten hie und da einmal die Wahrheit sagen (Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll: Hallo!) und
Sie sollten 6fters Klartext reden. (Beifall bei den Griinen.) Leider machen Sie das nicht
von selbst. Ich hatte mir gewilnscht, dass Sie zu einem aktuellen Anlass, namlich zu
einem brisanten Brief vom OVP-nahen Akademikerbund, auch heute hier im Hohen
Haus Stellung nehmen. Das ware winschenswert gewesen. Klartext zu reden ist, glau-
be ich, etwas ganz Wichtiges in der Politik, damit man weil3, wo Sie sich verorten und
wo Sie sich auch politisch ... (Abg. Kopf: Haben Sie unsere Stellungnahmen dazu
nicht registriert?)

Ich habe Stellungnahmen registriert, allerdings nicht vom Parlamentsklub, von Ihnen
nicht und auch vom Finanzminister und OVP-Obmann nicht. Ich wiirde mir wiinschen,
dass das passiert. Ich glaube, viele Menschen wiinschen sich das. In diesem Brief an
die Regierung wird namlich Folgendes gefordert: die generelle Beendigung der Ein-
wanderung, die ersatzlose Streichung des Gleichbehandlungsgesetzes und die Aufhe-
bung des gesamten Verbotsgesetzes. Ich wirde mir wiinschen, dass Sie diese Sachen
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wirklich ernst nehmen und dazu eine klare Distanzierung hier in diesem Haus vorneh-
men. (Beifall bei den Grinen. — Zwischenbemerkung von Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll.)

Klartext ist gefragt, Herr Vizekanzler, eine klare Haltung und zumindest ein Mindest-
mafd an Budgetwahrheit! Sie kénnen es nicht wegleugnen, Herr Finanzminister: Sie ha-
ben die letzten Monate einfach gelogen, dass sich die Balken gebogen haben. (Abg.
GrofRruck: Hallo! Ordnungsruf, Frau Prasidentin! — Weitere Zwischenrufe bei der
OVP.) Ich muss das in dieser Deutlichkeit sagen!

Wissentlich die Unwahrheit zu sagen, heil3t ligen, nach meinem Sprachverstandnis.
(Beifall bei den Griinen.) Und Gber Monate hinweg zu behaupten: Neue Steuern mdch-
te ich nicht, will ich nicht, brauche ich nicht, wird es nicht geben unter meiner Regie-
rung!, und dann im Nachhinein zu sagen: Ich konnte ja nicht die Wahrheit sagen, sonst
hatte ich das nicht durchgebracht!, also was ist denn das, als wissentlich die Unwahr-
heit sagen?

Ich glaube, dass es die Menschen in Osterreich verdient haben, tiber das Budget die
Wahrheit zu erfahren. Die Wahrheit ist zumutbar. Ich glaube néamlich, dass jeder Bur-
ger beziehungsweise jede Birgerin in Osterreich gewusst hat, dass es so nicht gehen
kann, ndmlich dass man aus der Verwaltung bis zum Jahr 2013 10 Milliarden € heraus-
presst und dann das Budget saniert ist. Das hat ohnehin niemand geglaubt.

Also reden wir jetzt Uiber ein verniinftiges, durchdachtes Konzept! Was OVP und SPO
heute abgeliefert haben, ist alles andere als akkordiert. Ich bezweifle auch, ob es ver-
niinftig ist. Die OVP bringt bestimmte Vorschlage, die SPO nennt andere Vorschléage.
Also was ist jetzt tatséchlich Ihr Regierungsplan, um die wirklich sehr schwierige Bud-
getsituation zu meistern?

Ein Aspekt kommt viel zu kurz, namlich dass wir tiber die Ursachen der Krise noch ein-
mal gemeinsam diskutieren, diese auch analysieren und bestimmte Ursachen fiur die
Zukunft beseitigen. Dazu gehdren bestimmte Dinge auf dem internationalen Finanz-
markt, in dem Regelszenario, wie das weitergehen soll. Doch das vermisse ich. Sie re-
den jetzt Uber einzelne Steuervorschlage, aber Uber die Ursachen der Krise, dartber,
wer die Krise tatsachlich verursacht hat und wie man diese Ursachen ausmerzen be-
ziehungsweise fur die Zukunft beenden kann, wird nicht mehr diskutiert. Aber das ist
ein wichtiger Beitrag, und den bringen wir ein.

Eine der Ursachen ist nach wie vor folgende: Wenn sich auf der einen Seite der Gesell-
schaft sehr, sehr viel Kapital anhauft, immer mehr Kapital anhauft, auf der anderen Sei-
te der Gesellschaft aber immer weniger wird, dann sucht sich selbstverstandlich dieses
Kapital Veranlagungen. (Abg. Kopf: Wollen Sie Vergeltung?) Nein! Wir sagen, und das
schon immer und auch in aller Wahrhaftigkeit und Ernsthaftigkeit: Es wird nicht ohne
neue Steuern gehen, allerdings sollen diese jene leisten, die es gerne machen und die
es sich auch leisten koénnen! Das heilt, dass wir endlich in Osterreich die Stiftungspri-
vilegien angreifen, dass wir endlich die Aktienspekulation angreifen, dass wir Uber Ver-
mdogenszuwachssteuern reden, dass wir Uber die grof3en Vermégen reden und auch
fragen, welchen Beitrag diese Bereiche leisten kénnen. (Beifall bei den Griinen. — Zwi-
schenruf des Abg. Kopf.)

Das machen Sie aber leider! Eine grof3e und wichtige Sache wére eine andere Struktur
im Steuersystem tber eine Okologisierung, eine Entlastung des Faktors Arbeit und
eine Anhebung bei der Energiebesteuerung, aber aufkommensneutral. Da gehért auch
eine Entlastung dazu, um den Menschen die Mdéglichkeit zu geben, sich anders zu ver-
halten. Das darf aber nicht als Ausrede dafiir herhalten, dass Sie im Vermdgensbe-
reich, bei den Reichen und Superreichen, wiederum nichts machen.

Das ist der wichtigste Punkt! Deswegen, Herr Finanzminister, seien Sie bitte wahrhaftig
und ehrlich, legen Sie endlich lhre gesamten Plane auf den Tisch, diskutieren Sie or-
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dentlich mit der SPO aus, was jetzt tatsachlich kommt, und prasentieren Sie uns dann
einen durchdachten und vor allem sozial gerechten Vorschlag, statt jeden Tag eine
neue Steuer! (Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll: Das tue ich!) Ja, das tun Sie, und Sie tun
das vor allem mit einem sehr, sehr Ublen Hintergrund, namlich eine grofl3e Idee, die
Okologisierung des Steuersystems, auf einmal jetzt zum Budgetlocherstopfen zu ver-
wenden. (Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll: Nein!) Das wollen wir nicht! (Beifall bei den Gri-
nen. — Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll: Wir auch nicht!)

Ich kann es lhnen noch einmal aufzahlen: Abschaffung der Stiftungssteuerprivilegien,
Einfihrung einer Bankenspekulationssteuer, einer Vermdgenszuwachssteuer — dari-
ber haben wir schon gesprochen —, Wiedereinfihrung der Borsenumsatzsteuer, Devi-
sentransaktionssteuer. Was ist aus diesem grof3en Projekt geworden? Das steckt auch,
im Ubrigen.

Auf der anderen Seite gibt es eine Reihe von Dingen, die tatsachlich unnotwendig sind,
wie zum Beispiel die steuerliche Absetzbarkeit von Managergehéltern; im Moment zah-
len das namlich die Steuerzahler. Und dann wird das Zocken mit den Pensionen steu-
erlich noch belohnt. Das alles kdnnen wir streichen. Unter dem Strich macht das fast
viereinhalb Milliarden aus — Vorschlage, die man durchaus ernst nehmen kann, Herr

Finanzminister! (Beifall bei den Grinen.)
10.49

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Frau Klubvorsitzende, nachdem Sie relativ aus-
fuhrlich begrindet haben, warum Sie ein Wort, das in diesem Haus nicht verwendet
wird, verwendet haben, gehe ich auch nicht davon aus, dass Sie den Vorwurf des Li-
gens zuricknehmen. (Abg. Dr. Glawischnig-Piesczek: Nein!) Damit erteile ich lhnen
einen Ordnungsruf.

Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Ing. Westenthaler zu Wort. — Bitte.

10.49

Abgeordneter Ing. Peter Westenthaler (BZO): Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Herr Finanzminister, was machen Sie eigentlich hier?, frage ich mich. (Vizekanzler
Dipl.-Ing. Proll: Was?) Ja, was machen Sie noch hier? Denn Sie haben gesagt: Steu-
ererhéhungen? — ,Ich kann nur sagen: ohne mich!* — Das sagten Sie, Herr Finanz-
minister, vor wenigen Monaten.

Das heil3t, es gibt jetzt zwei Mdglichkeiten: Entweder Sie sind nur mehr als Gast hier,
oder Sie sagen uns heute in Form einer Rucktrittserklarung und einer Abschiedsdank-
sagung an das Parlament, dass Sie gehen, denn es kommen Steuererhéhungen, und
Sie sitzen noch immer da, Herr Finanzminister! Das kann es ja nicht sein. (Beifall beim
BzO.)

Aber es kommt noch besser: Ein Zitat von Bundeskanzler Faymann vom 20. August
2009 — gut zuhoren, Ohren spitzen, meine Damen und Herren von der SPO-Fraktion! —:

»Ich habe versprochen, die Steuern in dieser Regierungsperiode” — in der Regierungs-
periode! — ,nicht zu erhéhen. Und das halte ich.”

Was soll man von so einem Bundeskanzler eigentlich noch halten und auch von so
einem Finanzminister, meine sehr geehrten Damen und Herren von der Regierung?
Das ist Fiktion und Wahrheit: auf der einen Seite Steuererhéhungen ausschlie3en und
auf der anderen Seite die Menschen fir dumm verkaufen, hinters Licht fiuhren und
letztlich mit ihren Sorgen und No&ten im Stich lassen. (Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll:
Nein!) Das ist diese Regierung!

Sie fliichten in eine Rekordverschuldung mit dem Budget. Schuldenpartei OVP! — Wie
viele Jahre, Stummvoll & Co, wart ihr stolz darauf und habt gesagt: Wir sind keine
Schuldenpartei!? — Jetzt habt ihr das Land mit diesem Finanzminister in Rekordschul-
den geflhrt!
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Jetzt kommt der zweite Schritt: Rekordsteuerbelastung (Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll:
Nein!), denn die Schulden muss man ja wieder finanzieren. Und so dreht sich das im-
mer im Kreis.

Herr Finanzminister Proll, Parteivorsitzender der OVP, ich sage Ihnen: Hochmut kommt
vor dem Fall'! Auch wenn lhre Blrgermeister jetzt ein paar Gemeinderatswahlen ge-
wonnen haben: Sie sind in dieser Republik noch nie zur Wahl gestanden! Und ich ga-
rantiere Ihnen: Die Osterreicherinnen und Osterreicher werden keinen OVP-Vorsitzen-
den und Finanzminister wahlen, der das Land in Rekordschulden fiihrt und in die héchste
Steuerbelastung aller Zeiten! (Beifall beim BZO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hochste Arbeitslosigkeit: 400 000 Arbeitslose!
Hochste Kriminalitat! Hochste Armut! (Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll: Bitte! Bitte! Bitte!)
Herr Finanzminister, es gibt in diesem Land Tausende Menschen, die noch immer je-
den Tag entscheiden mussen, ob sie ihre Miete zahlen oder ob sie sich etwas zu es-
sen kaufen. Tausende Menschen in diesem Land! Und Sie kommen daher mit der
Steuerkeule und der Belastungskeule. Und das ist eigentlich der wirkliche Skandal!

Weil Sie sagen, die anderen Lander denken nicht nach tUber Steuererhéhungen: Nein,
sie denken nicht dartiber nach, sondern sie filhren sie schon durch! Schauen Sie ein-
mal nach Deutschland!

Weil es hier geheilRen hat, Deutschland habe keine Steuersenkungen durchgefiihrt: Seit
Anfang dieses Jahres hat Deutschland die Mehrwertsteuer auf die Hotellerie gesenkt,
und zwar von 19 auf 7 Prozent. (Zwischenbemerkung von Vizekanzler Dipl.-Ing. Prdll.)
Osterreich hat 10 Prozent. Und siehe da — lesen Sie die Zeitungen! —, in den ersten
beiden Monaten dieses Jahres gab es eine Investitionswelle in die deutsche Hotellerie,
wie sie noch nie dagewesen ist. Das sind kluge Ideen, Herr Finanzminister — und nicht,
mit der Steuerkeule daherzukommen! (Beifall beim BZO. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Oder: Was sind noch kluge Ideen, Herr Finanzminister? (Zwischenruf des Abg. Mag. Ik-
rath.) — Aber schreien Sie nur da oben! Der Groscherlzahler aus dem Bankenverein
sitzt auch da oben. Ist alles in Ordnung. — Warum senken Sie nicht die Steuern auf In-
vestivibhne? Wenn Mitarbeiter einen Teil ihres Lohnes in den Betrieb wieder inves-
tieren, warum machen Sie da nicht eine Steuerbegtinstigung? Das sind kluge Anséatze!

Oder: Warum entlasten Sie nicht Ein-Personen-Unternehmen, die auch nur einen einzi-
gen Mitarbeiter aufstellen, in Form einer Entlastung der Lohnnebenkosten, damit wir
Arbeitspléatze schaffen? Das sind kluge Ideen! — Aber Sie haben keine Ideen, sondern
Sie wollen nur die Steuerschraube anziehen. Und da sind wir dagegen! (Beifall beim
BZO. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Meine Damen und Herren von der OVP! Sie bestrafen Leistung. Sie rauben Kaufkraft.
(Abg. Mag. lkrath: Sie haben keine Ahnung!) Und was machen Sie, meine Damen und
Herren von der SPO? — Sie begiinstigen die Faulheit mit einem Mindestlohn, der netto
schon genauso hoch ist wie ein Mindesteinkommen. Das heif3t, arbeiten in diesem
Land zahlt sich schon gar nicht mehr aus, weil man ohnehin den Mindestlohn be-
kommt, wenn man nichts tut. Das ist lhre Politik! Und das lehnen wir ab.

und: Jetzt kommen die Autofahrer wieder einmal dran. Das ist typisch! Der Finanz-
minister sagt: Wenn mir nichts einféllt, dann belaste ich die Autofahrer mit einer Erho-
hung der Mineraldlsteuer! — Das ist tUberhaupt unglaublich! (Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll:
Wer sagt das? Sie sagen das!)

Wissen Sie, dass die Autofahrer sieben Steuern bezahlen? Namlich: Sie zahlen Mine-
raldlsteuer, sie zahlen Mehrwertsteuer, sie zahlen die Umsatzsteuer beim Kauf, sie
zahlen die Normverbrauchsabgabe, sie zahlen die motorbezogene Versicherungssteu-
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er, sie zahlen die normale Versicherungssteuer, sie zahlen die Vignette. Und jetzt wol-
len Sie daherkommen und fir die Autofahrer auch noch die Mineraldlsteuer erh6hen? —
Das ist wirklich ein Raubrittertum, ein Wegelagerertum von dieser Regierung, das wir
ablehnen, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall beim BZO.)

Ich sage lhnen etwas, Herr Finanzminister: Wissen Sie, wo Sie das Geld herbekom-
men? — Nicht von den Autofahrern, sondern von der OMV. Gehen Sie einmal in die
OIAG, zur OMV, die seit Jahren Millionen und Abermillionen Gewinne schreibt, sogar
im letzten Jahr, im Krisenjahr noch immer 572 Millionen € Nettogewinn. Das ist Geld,
das Sie holen sollten, und zwar dort, wo die Preise immer nur erh6ht werden, aber nie
gesenkt werden! Nicht die Autofahrer, sondern die groRkopferten Industriellen in der
OMV sollen einmal etwas flr das Budget leisten und sollen Geld hergeben! Das ist die
Aufgabe, die Sie hatten — und nicht die Autofahrer und Pendler zu schropfen, die es
sich ohnehin nicht leisten kénnen! (Beifall beim BZO.)

Wenn Sie heute wie bei einer Rasur Uber die Menschen driberfahren, dann gehen Sie
nicht als Sanierungsfinanzminister in die Geschichte ein, sondern als grof3ter Schropfer

der Republik. (Beifall beim BZO.)
10.54

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete
Mag. Rudas zu Wort. — Bitte.

10.55

Abgeordnete Mag. Laura Rudas (SPO): Sehr geehrter Herr Minister! Herr Staatsse-
kretar! Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Liebe Gaste auf der Galerie
und Zuseherinnen und Zuseher zu Hause! Kollege Westenthaler, nattrlich missen wir
das Budget sanieren. Wir missen Schulden abbauen, und wir missen die Reparatur-
arbeit der Krise leisten. (Abg. Grosz: Zahlen Sie in der Steiermark die Steuern!) Das
sind wir den nachsten Generationen schuldig. Das ist aber auch eine Frage von verant-
wortungsvoller und professioneller Politik.

Natdrlich ist es sinnvoll, eine Budgetkonsolidierung aus einem Mix von einnahmenseiti-
gen und ausgabenseitigen MalRnahmen zu machen. Das zeigt uns nicht nur die Ge-
schichte, sondern das bestatigen auch alle Expertinnen und Experten. Also nur durch
das Einsparen von Leistungen das Budget zu sanieren, ist Unfug, genauso wie nur
durch einnahmenseitige MalRnahmen. Beides missen wir tun.

Aber, sehr geehrte Damen und Herren, heute beschaftigen wir uns hauptséchlich mit
einnahmenseitigen MalRnahmen, also mit Steuern. Und da ist es gar nicht so schwer:
Es gibt gute Steuern und es gibt ,bose* Steuern. (Zwischenrufe bei der OVP.) Gute
Steuern sind gerechte Steuern. Das bedeutet, dass jene, die diese Krise mitverursacht
haben, auch einen Beitrag zur Reparaturarbeit leisten miissen. Daher, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, ... (Zwischenruf des Abg. Grosz.) Ganz ruhig! — Liebe Kolleginnen
und Kollegen, beantworten Sie mir einfach eine Frage! (Neuerlicher Zwischenruf des
Abg. Grosz.)

Herr Kollege Grosz, ist es gerecht, dass beispielsweise ein Bankmanager, der vor Uber
einem Jahr Aktien gekauft hat und sie heute mit einem grof3en Gewinn verkauft, Steu-
ern zahlt? Ist das gerecht? (Abg. Grosz: Freilich ist das gerecht!) — Genau, es ist ge-
recht!

Ist es gerecht, Kollege Kopf, dass Banken, die Milliarden von Steuerzahlern bekommen
haben, heute einen Beitrag zur Reparaturarbeit leisten? — Ja, es ist gerecht! (Abg. Grosz:
Voves! Stiftungssteuer!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ist es gerecht — Kollege Bartenstein ist nicht da —,
dass Banken und Unternehmen, die hier Gewinne machen, unabhéngig, wo im Aus-
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land ihre Tochterfirmen sind, auch hier Ertragssteuern zahlen? — Ja, es ist gerecht!
(Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Grosz.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Unsere Vorschlage fur gute Steuern sind nicht nur
gerecht, sondern sie tragen auch bis zu 2 Milliarden € fir die Reparatur des Budgets bei.

Aber kommen wir zu den ,bésen” Steuern! (Ironische Heiterkeit.) Die ,bdsen” Steuern
sind jene Steuern, die schon wieder jene belasten, die keine Mitschuld an der Krise ha-
ben, die Opfer der Krise sind, namlich die Massen und die Mittelschicht. Die Rede ist
von jenen Steuern, die immer wieder neue Deckméantel bekommen. Jetzt gerade ist es
der Deckmantel des Umweltschutzes. Das sind jene Steuern, die das Tanken, das Hei-
zen fur jeden noch teurer machen, als es ohnehin schon ist. (Abg. Scheibner: Garan-
tieren Sie, dass das nicht kommt?)

Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen: Ist es gerecht, dass allen Osterreicherinnen
und Osterreichern ins Geldborsel gegriffen wird, undifferenziert, nach dem GieRkan-
nenprinzip? — Nein, das ist nicht gerecht! (Abg. Scheibner: Wer stellt den Bundes-
kanzler?)

Deshalb, Herr Finanzminister, liebe Kolleginnen und Kollegen von der OVP, zeigen Sie
Mut, zeigen Sie Zivilcourage, stellen Sie sich zu uns, auf die Seite der Osterreicherin-
nen und Osterreicher! (Zwischenbemerkung von Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll.) Furchten
Sie sich nicht vor Raiffeisen & Co!

Bei allem Respekt: Wir sind die Politik. (Abg. Grosz: Der Voves soll Steuern zahlen!)
Wir sind fir die Geschicke in unserem Land zustandig. Wir entscheiden zum Wohle Os-
terreichs — wir hier im Haus und Sie in der Regierung! (Beifall bei der SPO. — Abg. Grosz:
Voves!)

Deshalb fordere ich Sie alle auf, sehr geehrte Damen und Herren (Abg. Grosz: Voves!
Stiftungssteuer zahlen!) — es wird leider immer lauter —, mit uns, der Sozialdemokratie,
den gerechten Weg in der Reparaturarbeit zu gehen (Abg. Grosz: Mit einer Stiftungs-
steuer!), fur den Wohlstand in unserem Land, fur den Wirtschaftsstandort Osterreich,
vor allem aber auch fir den sozialen Frieden in Osterreich. — Vielen Dank. (Beifall bei

der SPO. — Abg. Grosz: Stiftungssteuer!)
10.59

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Stummvoll zu Wort. — Bitte.

11.00

Abgeordneter Dkfm. Dr. Glinter Stummvoll (OVP): Frau Prasidentin! Herr Vizekanz-
ler! Herr Staatssekretar! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn wir ein biss-
chen Uber den Tellerrand der jetzigen Debatte hinausblicken und uns die Steuerpolitik
der letzten 20 Jahre ansehen, fallen drei groRe Entlastungsoffensiven auf: die Steuer-
reform 1988/89 unter Finanzminister Lacina, die Steuerreform 2004/2005 unter Finanz-
minister Karl-Heinz Grasser und die letzte Steuerreform 2009/2010 unter dem jetzigen
Finanzminister Sepp Proll — Lacina, Karl-Heinz Grasser, Sepp Préll. Eine Partei war
immer dabei und war die treibende Kraft: die Osterreichische Volkspartei, meine Da-
men und Herren. (Beifall bei der OVP. — Ironische Heiterkeit und Zwischenrufe beim BZO.)

Wir lassen uns durch diese Debatte unser Image als Steuersenkungspartei, lieber Kol-
lege, nicht wegnehmen! Aber ich gebe zu, Herbert Scheibner, uns trennen zwei Dinge
(Zwischenruf des Abg. Riepl — Abg. Scheibner: Wir haben gekampft um die Steuer-
senkung!): Ich debattiere aufgrund von Daten und Fakten — du machst polemische Zwi-
schenrufe. (Abg. Scheibner: Das ist Uberhaupt nicht polemisch, das ist nur eine Rich-
tigstellung!) Das ist der Unterschied, lieber Herbert Scheibner! (Beifall bei der OVP.)
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Meine Damen und Herren, eines ist schon richtig: Fir uns ist die Stabilitat des Staats-
haushaltes ein wirtschaftlicher Grundwert, er ist auch die Basis flr eine Strategie von
Wachstum und Beschaftigung, gar keine Frage. (Abg. Scheibner: Frau Prasidentin, fir
solche Sachen gehort eigentlich ein Ordnungsruf!) Es ist unbestritten, dass wir — wie
alle Staaten dieser Welt — die Krise unter Inkaufnahme einer héheren Staatsverschul-
dung bekampft haben. Gar keine Frage, es gab keine Alternative.

Hans-Werner Sinn vom Minchner ifo hat einmal gesagt: Alle Staaten dieser Welt ha-
ben ein Instrument zur Krisenbekdmpfung eingesetzt, namlich die Staatsverschul-
dung. — Es war leider so. Das heil3t, jetzt miissen wir schauen, wie wir den Staatshaus-
halt wieder in Ordnung bringen kénnen.

Ich war vorige Woche beim Wé&hrungsausschuss der EU in Brissel, und dort hat der
Generaldirektor des IWF, des Wahrungsfonds, Folgendes gesagt — und das ist wirklich
ernst zu nehmen —: Zunéachst wurde aus der globalen Finanzkrise eine Wirtschaftskri-
se, und jetzt mussen wir sehr achtgeben, dass aus der Wirtschaftskrise nicht eine Krise
der Staatsfinanzen wird! — Genau das ist der Punkt. Das heif3t, wir missen jetzt alles
tun, um Konsolidierungsschritte zu setzen.

Nun hat aber das Budget bekanntlich nur zwei Seiten, Einnahmen und Ausgaben. Und
kein einziges Konsolidierungsprogramm weltweit hat ausschlie3lich auf Basis von Aus-
gabenkirzungen funktioniert, sondern es war immer ein mdglichst ausgewogenes Ver-
haltnis von Ausgabenkirzungen und Einnahmensteigerungen. Manchmal war es ein
Drittel zu zwei Dritteln, heute sagen wir, 40 : 60. Auch deshalb, weil: Ginge alles zu
Lasten der Ausgaben, wirde das wieder den Inlandskonsum treffen. Das geht sicher-
lich nicht. Ich denke, 40 zu 60 ist in der Tat ein ausgewogenes Verhaltnis.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich eines schon auch sagen: Wenn hier Uber
Steuern gesprochen wird und manche Kollegen meines Koalitionspartners wieder die
beriihmte Formel gebracht haben: Es miissen jene zur Kassa gebeten werden, die die
Krise verursacht haben!, muss ich fragen: Wer hat die Krise verursacht? — Zunachst
war es eine exzessive 6ffentliche und private Verschuldung in den USA, verbunden mit
dem Casinokapitalismus der Wall Street. Herr Kollege Krainer und Frau Kollegin, kom-
men Sie heraus und sagen Sie mir, wie Sie den Casinokapitalismus der Wall Street in
Osterreich besteuern wollen! (Zwischenruf des Abg. Dr. Matznetter.)

Oder nehmen wir das Beispiel Griechenland. (Abg. Riepl: Was haben die fur eine Re-
gierung dort?) Die Griechen haben jahrelang tber ihre Verhaltnisse gelebt. Das ist die
Ursache der griechischen Krankheit. Wie wollen wir das mit der Steuerpolitik in Oster-
reich bekampfen, meine Damen und Herren?

Lassen Sie mich zu der Aussage — das geht auch in Richtung meines Koalitionspart-
ners —, dass die Betriebe mehr zahlen sollen, noch einmal Folgendes sagen: Betriebe
heil3t immer Arbeitsplatze. Herr Kollege Matznetter, weil Sie so herschauen: Das heif3t
immer Arbeitsplatze. (Abg. Dr. Jarolim: Wohin soll er sonst schauen?) Unsere Unter-
nehmer sind tlichtig genug, dass sie ihre Gewinne auch im Ausland machen kdnnen —
dafir gibt es sehr viele Beispiele. Alles, was wir fir die Betriebe machen, machen wir
fur die Arbeitsplatze, fur die Einkommen und fir die soziale Sicherheit in diesem Land.
(Beifall bei der OVP.)

Horen Sie auf mit diesen klassenkdmpferischen Argumenten: Es sollen jene zahlen,
die die Krise verursacht haben!, Die Betriebe miussen besteuert werden!, Die Stiftun-
gen missen besteuert werden! — Frau Kollegin, Sie wissen schon, dass wir
400 000 Arbeitsplatze in Osterreich unter dem Dach von Stiftungen haben? (Abg.
Dr. Glawischnig-Piesczek: Da geht kein einziger Arbeitsplatz verloren!) Und auch die
Gruppenbesteuerung hat, Frau Kollegin und auch meine Kollegen von der Koalition,
dazu beigetragen, dass viele Headquarters in Osterreich sind, dass die Wertschépfung
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wesentlich gréRer ist. Nattrlich, wenn es dort Verluste gibt, werden sie abgehen, wenn
es Gewinne gibt, werden die Steuern bei uns bezahlt. Das ist im Wirtschaftsleben ein-
fach so.

Horen wir auf mit einer polemischen Debatte (Zwischenrufe der Abgeordneten Dr. Gla-
wischnig-Piesczek und Scheibner), und kehren wir zurtick zu Daten und Fakten, Herr
Kollege Scheibner. Und weil Sie die Deutschen in Ihrer Rede so erwéhnt haben (Abg.
Scheibner: Die Wahrheit sagen!): Haben Sie gelesen, was Helmut Schmidt, der friihe-
re deutsche Bundeskanzler, vor drei Wochen in einem groRen ,Kurier“-Interview ge-
sagt hat? — Er hat gefragt: Wisst ihr Osterreicher iberhaupt, wie gut es euch geht?
(Abg. Scheibner: Aber nicht wegen Ihnen!)

Wenn wir heute schauen: Alle Daten und Fakten sprechen dafir, dass wir die Krise
wesentlich besser Gberwunden haben als andere Staaten dieser Welt! (Beifall bei der
OVP.)

11.04

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Wein-
zinger zu Wort. — Bitte.

11.05

Abgeordneter Lutz Weinzinger (FPO): Geschatzte Prasidentin! Herr Vizekanzler!
Herr Staatssekretér! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das war heute eine in-
teressante Vorlesung von Politsprech. Was haben wir alles gehért? — ,Handlungsbe-
darf wurde gesagt, und das kommt auf den Punkt. Dazu bekenne ich mich, das ist
eine spannende Herausforderung, und Strategien fir Wachstum und Beschaftigung
brauchen wir, einnahmenseitig und ausgabenseitig. Das ist ja tatsachlich eine 6kologi-
sche Steuerreform, wenn wir unsere fossilen Treibstoffe besteuern. Wir missen ja das
Steuersystem Uberhaupt intelligent umbauen. — Meine Damen und Herren, da wurde
geredet und nichts gesagt! (Beifall bei der FPO sowie des Abg. Jury.)

Da wurde nicht gesagt, was unsere tatsachlichen Probleme sind. Unser Problem ist,
dass wir die Lage und die Verschuldung unseres Staates auch mit neuen Steuern nicht
zum Positiven verdndern kénnen. Das wird nicht gehen. Da kdnnen Sie besteuern wie
die Wilden, im Endeffekt ist irgendwann einmal Schluss damit, weil die Leute kein Geld
mehr haben!

Sie mussen sich Uberlegen, wo tatsachlich die Kosten sind, die vermeidbar wéaren. Und
da missen Sie, bitte, bis zu den Grundlagen gehen. Die erste Grundlage, Uber die wir
einmal nachdenken mussen, ist der Foderalismus: Wie interessant und wichtig ist far
uns der Foderalismus, und wo kann man beim Foderalismus ansetzen, um die Kosten,
die der Fdderalismus ohne Frage mit sich bringt, zu senken? Aber diese Frage wird ja
gar nicht angegriffen, es wird ja gar nicht genau dartber ... (Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll:
Stimmt nicht!) — Herr Vizekanzler, ja, ich habe schon gehort, damals in der Raiffeisen-
kasse haben Sie gesagt, dariiber sollte man auch ein bisschen nachdenken. (Zwi-
schenbemerkung von Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll.) Aber vielleicht sollte man ein biss-
chen mehr dartber nachdenken und auch einmal Gesprache mit den Landeshauptleu-
ten fuhren, und zwar verninftige Gespréache, nicht Gesprache, in denen es nur heift:
Ich stehe auf dem Standpunkt, und du stehst auf dem Standpunk!

Meine Damen und Herren, das ist aber nur eines der Themen, die wir uns gar nicht an-
zugreifen trauen — wenn ich jetzt ,wir“ sage, so ist das meine Solidaritat zum gesamten
Staat und damit auch meine Solidaritdt zur derzeitigen Regierung, obwohl ich diese
sehr gerne ausgetauscht hatte, das muss ich Ihnen auch offen sagen. (Beifall bei der
FPO.)

Wir trauen uns ja auch nicht dariiber nachzudenken, ob in unserem Sozialsystem viel-
leicht etwas krank ist, ob dort irgendetwas ist, was uns so viel Geld kostet, dass wir es
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nicht mehr aufbringen kdnnen, und ob es in diesem Bereich vielleicht auch Missbrauch
gibt. (Abg. Mag. Kogler: Fangt einmal in Karnten an!) Wenn irgendjemand von Miss-
brauch im Sozialsystem spricht, dann ist er ja sowieso schon ein Faschist oder Ahnli-
ches. (Abg. Donabauer: Transparenzkonto!)

Wir missen auch einmal dariiber nachdenken, welche Kosten uns die Asylantenbe-
treuung bereitet, vor allem, da wir wissen, dass bei mindestens 90 Prozent — mindes-
tens 90 Prozent! — der Asylwerber friiher oder spater aufgedeckt wird, dass sie keine
echten Asylwerber sind, dass sie uns nur auf der Tasche liegen und das Ganze sehr
viel Geld kostet. (Beifall bei der FPO sowie des Abg. Jury.)

Fragen Sie einmal einen Bezirkspolizeikommandanten, was es bedeutet, mindestens
einmal in der Woche einen Transport entweder zum Flughafen oder zu einer Botschaft
durchzuftihren! — Da braucht er fir einen einzigen Asylanten: ein Dienstfahrzeug, einen
Kraftfahrer, das ist natdrlich ein Polizist, und zwei weitere Kraftfahrer, wovon einer
moglichst ein ,Prigel” sein soll. (Zwischenruf des Abg. Hornek.) Die werden dafir ab-
gestellt, sind den ganzen Tag weg und kommen dann am Abend mit dem Asylanten
wieder zurlick, weil er in der Botschaft etwas anderes gesagt hat. (Zwischenbemer-
kung von Vizekanzler Dipl.-Ing. Pr6ll.) Das kostet Geld, das kostet unendlich viel Geld!
Aber wir trauen uns nicht einmal, dartiber tberhaupt nachzudenken.

Meine Damen und Herren, wie viel kostet uns die fehlende Sicherheit? Wie viel Geld,
wie viel Staatsvermdgen kostet es uns, dass wir in diesem Staat nicht mehr sicher le-
ben kénnen? Ein Staat, der von Generationen aufgebaut wurde und ein sicherer Staat
war; ein Staat, in dem es ganz selbstverstandlich war, dass man sein Einfamilienhaus
offen gelassen hat, dass man die Wohnung offen gelassen hat, damit der Freund her-
einkonnte, die Mutter in der Kiiche angetroffen und gefragt hat: Wo ist denn mein
Freund, der Karli? Heute ist alles verschlossen, verriegelt, versperrt und mit Kameras
Uberwacht. Was das kostet! (Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll: Der Freund von der Mutter
oder ...?)

Meine Damen und Herren, die Kosten der Einwanderung kennen wir auch noch nicht.
Es gibt noch immer keine offizielle Statistik dartiber, was uns die Einwanderung tat-
sachlich kostet und was sie uns bringt. (Prasidentin Mag. Prammer gibt das Glocken-
zeichen.) Da wéaren wir gefragt, da ware Handlungsbedarf, wie Sie so schén sagen.
(Beifall bei der FPO.)

Reden Sie nicht Politsprech, sondern beginnen Sie offen und ehrlich mit der Lésung

unserer Probleme! (Beifall bei der FPO sowie des Abg. Jury.)
11.10

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Mag. Kogler zu
Wort. — Bitte.

11.10

Abgeordneter Mag. Werner Kogler (Griine): Danke, Frau Prasidentin! — Jetzt hat
man wieder ungefahr ein Gefuhl dafur, wie es in Karnten so weit kommen konnte. (Hei-
terkeit.)

Aber nun zu lhnen, Herr Vizekanzler. — Genau so, wie es Klubobfrau Glawischnig be-
schrieben hat, ist es richtig: Sie haben das Instrument der Lige aus taktischen Grin-
den eingesetzt. Sie sagen es ja auch dazu. Im Nachhinein wollen Sie sich noch als be-
sonders Schlauer dafir feiern lassen, dass Sie vorher auf der Linie geblieben sind,
dass es keine Steuererhéhungen geben wird, damit Sie bei Ihrem Koalitionspartner —
ich gratuliere im Ubrigen zu dem Koalitionspartner, wenn Sie sich dort nur mit Liigen
durchsetzen — den Druck erhdéhen, ndmlich dadurch, dass Sie sagen, es werde keine
Einnahmenerhohungen, also Steuererhohungen geben, um Ihre, die Ziele der OVP,
durchzusetzen. Das haben Sie so durchargumentiert. Méglicherweise ist das in lhrer
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Welt plausibel, aber ich sage Ihnen eines: Der politische Kollateralschaden, den Sie
damit angerichtet haben, ist enorm, weil Sie sich natirlich auch von vornherein auf
diese Debatte hatten einlassen kdonnen. Es war doch véllig klar, dass es so kommen
musste.

Es ist Uber ein Jahr her, dass Abgeordneter Dr. Van der Bellen genau an diesem Red-
nerpult vorgerechnet hat, wie die Zinsbelastung steigen wird, namlich um mindestens
3 Milliarden €, wenn nichts geschieht. Exakt dieselben Zahlen haben Sie ja heute zu
Recht — zu Recht! — ins Treffen gefuhrt, um auch die Einnahmenerh6hungen zu be-
grunden. Ich frage mich, wo der Schaden gewesen ware, wenn Sie schon damals ehr-
lich gewesen wéren. (Beifall bei den Griinen.)

Also eine Luge mit Anlauf — Sie bekennen sich ja auch dazu, aber gar nicht so sehr
aus Einsicht und Moral (Abg. Dr. Glawischnig-Piesczek: Wie soll er sich bekennen,
wenn es das ist?!), sondern weil Sie sich hier als taktisch besonders schlau gebarden
wollen. Aber mit dieser Schlauheit werden wir am Schluss, glaube ich, auch nicht sehr
weit hiipfen, da man lhnen dann nicht mehr tGber den Weg trauen kann. Wie soll denn
das weitergehen?

Kommen wir zu den wirklich gro3en Punkten und grof3en Brocken, die jetzt anstehen —
darin sind wir uns ja einig. Die Grlnen sind ja tatsachlich die, die sich als Einzige —
jetzt auch die SPO — von vornherein dazu bekannt haben, dass es ohne Einnahmen-
erhéhungen nicht gehen wird. Wir sagen aber auch: Jawohl, wir miissen bestimmte In-
effizienzen im Staatswesen und in der Aufgabenerfillung der 6ffentlichen Hande sehen
und etwas machen.

Ja, das ist ja auch unsere Kernkompetenz, natirlich, seit Jahr und Tag arbeiten wir im
Rechnungshof beziehungsweise im Rechnungshofausschuss und im Rahmen anderer
artverwandter Aufgabenstellungen daran, wo was besser gemacht werden kénnte. Ich
sage lhnen, ganz locker kAmen wir kurzfristig auf ein paar hundert Millionen, mittelfris-
tig auf Uber eine Milliarde und langfristig vielleicht auf noch mehr, ohne im Sozialbe-
reich Einschnitte planen zu missen. Aber das ist genau der Bereich, wo Sie zum An-
griff geblasen haben. Da haben Sie sich mit dem Sozialtransferkonto frihzeitig in die
Karten schauen lassen. lhnen geht es ja gar nicht primar um Transparenz, sondern da-
rum, die Debatte darliber aufzubereiten, wo hineingeschnitzt wird und wo nicht.

Das sei lhnen ideologisch unbenommen, natirlich darf man das Sozialsystem hinter-
fragen, aber auch da sind Sie durch die Hintertir gekommen und nicht offen und von
vorne. Auch das werden Sie verantworten missen.

Unser Weg ist ein anderer: Sparen bei den Staatsausgaben dort, wo es tatséchlich et-
was bringt, wo die Aufgabenerfillung im Wesentlichen weiter geleistet wird — und das
lauft halt einmal, keiner kann es mehr héren, auch unter der Chiffre Verwaltungsreform.
Nur: Diejenigen, die da dagegen sind, sitzen jedenfalls nicht in den griinen Reihen, ver-
mutlich auch nicht bei der FPO — in Karnten schon viel eher —, sondern die sitzen in Ih-
ren eigenen Reihen. Das ist doch ein Jammerspiel! Wir haben uns an den Osterreich-
Gespréachen deshalb beteiligt und tun das bis auf Weiteres, weil wir an diesen Finf-
Parteien-Konsens geglaubt haben, dass wir als Bundespolitikerinnen und Bundespoliti-
ker da etwas auf die Reise bringen, um den Landeshauptleuten zu signalisieren, dass
es da interfraktionell eine Einigkeit gibt, damit da etwas weitergeht.

Was ist der Punkt? — Jeder kleinste Schritt wird blockiert, und zwar von Landeshaupt-
leuten — einer von ihnen heil3t zufalligerweise so wie Sie, Herr Minister. (Abg. Grosz:
Das ist kein Zufall, das ist ...!) Auch von anderen, aber dieser fangt meistens an. Also
machen Sie sich das einmal in der OVP aus! Sippenhaftung gibt es keine, das ist vollig
klar, aber die OVP ist trotzdem eine Sippe, die hier so spricht und dort so tut. Hier sit-
zen die gréRten Reformverweigerer. Wenn Sie sich in lhren Wahlkreisen noch einmal
mit Ihren Landeshauptleuten unterhalten wollen.
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Und dann erklaren Sie, dort und dort und dort muss gespart werden, lassen sich aber
nicht in die Karten schauen. Nein, das wird nach den Wahlterminen verkiindet. Sie be-
gehen bei dieser Gelegenheit aber gleich wieder einen Verfassungsbruch, weil Sie das
Budget nicht rechtzeitig vorlegen wollen. Das ist doch eine Abfolge von Unglaubwr-
digkeiten, die wir Ihnen nicht mehr durchgehen lassen, bei aller Sympathie zu einzel-
nen Punkten, die Sie inhaltlich hier vorbringen.

Worin die Unterschiede noch liegen, ist auch klar: Wenn es um Okologisierung im
Steuersystem geht, dann muss es eben im System sein. Wir werden bei der Bevélke-
rung sonst auch nicht durchkommen, Sie schaden ja einem guten Instrument. (Prasi-
dentin Mag. Prammer gibt das Glockenzeichen.) Wenn 6kologisch belastende Verhal-
tensweisen in Wirtschaft, Industrie und in den Haushalten steuerlich bestraft werden,
dann muss anderes belohnt werden, damit die Verhaltensdnderung, die wir wollen,
auch eintritt.

Deshalb wird es zum Schluss — das ist auch der Schlusssatz — darauf ankommen mus-
sen, dass wir das Budget dort sanieren, wo noch etwas geht; und das ist sicher auch
bei lhrer Klientel, die Sie dauernd verteidigen: bei den Reichen und Betuchten. Und da-

mit muss jetzt einmal Schluss sein. (Beifall bei den Griinen.)
11.16

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Herr Abgeordneter Kogler, der Fairness halber
frage ich Sie: Nehmen Sie die Unterstellung des Ligens zurtick? (Abg. Mag. Kogler:
Nein, ich habe ja nur den Herrn Vizekanzler exakt nachvollzogen!) — Dann erteile ich
Ihnen einen Ordnungsruf. (Abg. Brosz: Der Proll kriegt auch einen Ordnungsruf, denn
der hat das zugegeben!)

Als Nachster zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Grosz. — Bitte.

11.16

Abgeordneter Gerald Grosz (BZO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Frau Kollegin Rudas, von lhrer Rede war ich ganz begeistert, von den sogenannten
gerechten Steuern, den guten Steuern und den bésen Steuern.

Frau Kollegin Rudas, es gibt in diesem Land gute Parteien und schlechte Parteien. Zu
den schlechten Parteien und Politikern zahlen sicherlich jene Politiker und Parteien, die
keine Steuern zahlen. In diesem Zusammenhang erinnere ich Sie gerne an Herrn Lan-
deshauptmann Franz Voves von der steirischen Sozialdemokratie, lhren Parteifreund,
der bis zum heutigen Tag nicht bereit ist, ein 50-Millionen-€-Vermdgen im Rahmen sei-
ner Stiftung ordentlich zu versteuern und sich das Hintertlrchen offen l&sst, Gber einen
sogenannten Spendenparagraphen im Osterreichischen Steuerrecht sein gesamtes
Vermadgen in eine gemeinnitzige Forschungsgesellschaft tberzufihren.

Das Einzige, was Herr Voves wirklich erforschen kdnnte, wéren die Ligen, die er Tag
und Nacht den Steirerinnen und Steirern auftischt, sehr geehrte Damen und Herren!
(Beifall beim BZO.)

Sehr geehrter Herr Bundesminister Proll — um jetzt zu den Steuererhéhungen zu kom-
men —, Sie haben am 21.4.2009 gesagt: ,Wer jetzt Uber Steuererhéhungen oder neue
Steuern redet, der hilft der Wirtschaft nicht auf die Spriinge, sondern stellt ihr ein Bein.*

Oder, sehr interessant, vor etwas mehr als einem Monat, am 21.2.2010, haben Sie ge-
sagt: ,Das gemeinsame Interesse der Politik muss es sein, bei uns selbst zu sparen,
sonst drohen Steuererhohungen auf dem Ruicken der arbeitenden Menschen® in Oster-
reich. (Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll: So ist es!) — Das waren Ihre Worte noch vor einem
Monat, und jetzt wollen Sie, sehr geehrter Herr Bundesminister, die Mineraldlsteuer er-
héhen, die Uberstunden besteuern, quasi jedes Kapitel, das die Menschen in unserem
Land betrifft, mit Steuern belegen, anstatt endlich bei sich selbst zu sparen!
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Herr Finanzminister Proll, wenn Ligen kurze Beine haben, gehen Sie heute am Abend
unter dem Turstock aus diesem Haus, aber sicher nicht mehr aufrecht. (Beifall beim
BZO. — Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll: Ich gehe immer unter dem Turstock! Gehen Sie
Uber dem Tiirstock? — Heiterkeit bei der OVP.) — Sie kriechen unter der Tur durch. Ich
kann es lhnen gerne aufzeichnen. Ich habe auch eine schéne Karikatur fir Sie mitge-
bracht. Sie scheinen ohnedies ein sehr visueller Typ zu sein. Darauf, was Sie sagen,
auf Worte, Schriftstlicke und Ihre eigene Unterschrift legen Sie ja nicht viel Wert, des-
wegen zeichnen wir es lhnen gerne auf, was die Osterreicherinnen und Osterreicher
von lhnen halten.

Herr Bundesminister, allein der politische Apparat unseres Landes kostet 150 Millio-
nen € im Jahr. 1 200 Exekutiv- und Legislativorgane! Ein Bundesrat, Uber den nie-
mand — nicht einmal mehr in diesem Haus — spricht, der eigentlich restlos abzuschaf-
fen ist. In den meisten Landesregierungen kugeln neun Regierungsmitglieder und
56 Abgeordnete herum, die eigentlich nur mehr zum Gaudium der Bevélkerung im
einen oder anderen Fall dienen, aber sicher keinen Nutzen mehr erfillen. Allein in
Wien haben wir so viele Bezirksvorsteher, dass es aufgrund der Menge — volkstimlich
gesagt, Frau Prasidentin — einer Sau graust.

Herr Bundesminister, Ihre eigene Regierung hatte im Jahr 2009, also im vergangenen
Jahr, Reisekosten von 2,2 Millionen € — nicht Ihre Beamten, nein, Sie als Regierungs-
mitglieder selbst bei Auslandsdienstreisen verursacht. (Zwischenbemerkung von Vize-
kanzler Dipl.-Ing. Préll.) 7,4 Millionen € Reisekosten, reine Flugkosten fur die Benit-
zung lhrer eigenen Flugzeuge.

Und Ihre Reprasentationskosten (Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll: Wir arbeiten fiir Oster-
reich!) — ja, ich weil3, wie Sie arbeiten, Herr Bundesminister (Vizekanzler Dipl.-
Ing. Proll: Sehr erfolgreich! Sehr erfolgreich!) — in der H6he von 3 Millionen € fur Buf-
fets und Empfange fir die Mitglieder der Bundesregierung, das ist eine unnétige Aus-
gabe! Und daher rufe ich Ihnen zu und fordere Sie auf, diese Verschwendungsorgie
endlich zu beenden (Beifall beim BZO) und wirklich bei sich selbst zu sparen. Ich weil,
Sie kdnnen es nicht, aber nehmen Sie sich und lhre Politik zum Anlass und fihren Sie
in die 6sterreichische Politik eine neue Bescheidenheit ein! Seien Sie einmal asketisch
bei Ihren eigenen Ausgaben, in lhren eigenen Ressorts, bei Ihren Empfangen, bei Ih-
ren Buffets, bei Ihren Dienstreisen, bei den Statussymbolen, die Sie offenbar zur Be-
friedigung lhrer eigenen Eitelkeiten brauchen! Seien Sie hier einmal sparsam! Sparen
Sie im politischen Bereich, bevor Sie in diesem Land noch einmal die Steuern erhéhen
und damit die Wirtschaft ruinieren und die Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer belas-
ten! (Beifall beim BzO.)

Fuhren Sie doch endlich die Tobin Tax, die Transaktionssteuer ein! Machen Sie doch
endlich eine Flat-Tax, einen einheitlichen Steuersatz von 25 Prozent— den Polen
schon langst hat, wo aber Osterreich hinterherhinkt! Gehen Sie doch her und fahren
Sie in die Steiermark und holen Sie sich endlich die 5 Millionen € Steuerschuld bei der
steirischen Sozialdemokratie ab, bevor Sie hier auf Arbeithehmerinnen und Arbeitneh-
mer und vor allem auf Klein- und Mittelbetriebe losgehen! Das ware sicherlich der we-
sentlich richtigere Weg, der ehrlichere Weg auch fiir ein gesundes Osterreich als das,
was Sie jetzt machen: in Zeiten einer Krise die Menschen noch mehr zu belasten, in-
dem Sie die Steuerschraube andrehen — wie moderne Wegelagerer, Raubritter, Blut-
sauger, die durch das Land fliegen und dann jene belasten, die eigentlich tagtaglich die
Steuern in diesem Land zahlen.

Herr Bundesminister, ich weif3, Sie kénnen sich aufgrund Ihrer AuRerungen in den letz-
ten eineinhalb Jahren nicht mehr in den Spiegel schauen. Daher schenke ich Ihnen
das — das konnen Sie sich aufhangen. (Der Redner halt eine Tafel mit der Aufschrift
»Prollnocchio® in die Hohe, auf der Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll mit einem Haubchen
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und einer langen Nase zu sehen ist.) Das ist im Ubrigen ein rotes Haubchen — Sie
durften auch farbenblind sein, das ist nicht orange. Aber das ist kein Problem, das se-
hen wir lhnen nach. Hangen Sie sich das auf, damit Sie wissen, dass lhre eigenen
Aussagen eine Halbwertszeit von wenigen Stunden haben und was die Osterreicherin-
nen und Osterreicher von lhren Worten zu halten haben! — Ich danke Ihnen. (Beifall
beim BZO. — Abg. Grosz tiberreicht Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll die angesprochene Ta-

fel. — Vizekanzler Dipl.-Ing. Proll: Mein Gott!)
11.22

Prasidentin Mag. Barbara Prammer. Herr Abgeordneter Grosz, Ihre Rede strotzt vor
Formulierungen, fir die ich jedes Mal einen Ordnungsruf erteilen kénnte. Ich sage Ih-
nen ganz offen: Ich tue es nicht — und zwar wegen Aussichtslosigkeit. (Heiterkeit und
Beifall bei SPO, OVP und BZO. — Abg. Kopf: Ist das vergleichbar mit Dorfler?)

Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Linder zu Wort. — Bitte.

11.22

Abgeordneter Maximilian Linder (ohne Klubzugehorigkeit): Sehr geehrte Frau Prasi-
dent! Geschatzte Herren auf der Regierungsbank! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!
Ich hoffe, dass gerade diese Aussichtslosigkeit bei unserem Herrn Vizekanzler nicht
gegeben ist. Vielleicht nimmt er sich einiges von dem, was er heute gehort hat, zu Her-
zen. (Abg. Grosz: FPK! FPK! Uwe Scheuch ...1)

Sehr geehrter Herr Vizekanzler! Die ,Salzburger Nachrichten* haben da eine schone
Sammlung lhrer Zitate gebracht, zum Beispiel Ihre Aussage:

Wer jetzt Uber Steuererhéhungen oder neue Steuern redet, der hilft der Wirtschaft
nicht auf die Spriinge, sondern stellt ihr ein Bein.” — Das sagten Sie in lhrer ersten Bud-
getrede. (Vizekanzler Dipl.-Ing. Pr6ll: Das hére ich heute schon zum dritten Mal!) — Ich
weild es. Aber es ist ja gut, vielleicht merken Sie es sich.

.Ich habe lhnen deutlich gesagt, es gibt keine neuen Steuern, das war auch eine Grund-
lage der Bildung dieser Bundesregierung.” — Das sagten Sie in der ,ZiB 2"

»Ich habe im Unterschied zu anderen politischen Parteien nie den Fokus darauf ge-
setzt, nur die Menschen zu belasten; das ware das einfachste." — So war es zu lesen in
den ,Vorarlberger Nachrichten* im Juli 2009.

»Ich bin nicht bereit, neue Steuern einzufihren. Wir haben jetzt schon eine Steuer-
belastung, die sich gewaschen hat.” — Bei den ORF-,Sommergespréachen” im Septem-
ber 2009.

Llch verwechsle nicht das Steuerrad mit der Steuerschraube.” — In lhrer Grundsatzrede
am 15. Oktober 2009.

Wenn die andere Seite die Ausgabendisziplin nicht wahren will, stellt sie damit Steuer-
erhéhungen in den Raum. Irgendwoher muss das Geld ja kommen. Ich kann nur sa-
gen: ohne mich." — Am 23. Oktober 2009 im ,WirtschaftsBlatt".

»Wir wollen das vor allem durch eine Bremse bei den Ausgaben erreichen, anderenfalls
wirde man den Weg fir Steuererhéhungen ebnen, und genau das will ich ja nicht!* —
In der ,Krone* im Janner 2010.

.Das gemeinsame Interesse der Politik muss sein, bei uns selbst zu sparen, sonst dro-
hen Steuererh6hungen auf dem Ricken der arbeitenden Menschen. Und das ist nicht
das, was ich will.“ — In ,,Osterreich“ am 21. Feber.

Oder am 27. Feber dieses Jahres: ,Ich habe keinen Grund, Uber Steuererhéhungen
nachzudenken.”

Sehr geehrter Herr Vizekanzler, und heute hoéren wir: 1,7 Milliarden Steuererh6hungen!
Das kann seine Ursache nur im Kurzzeitgedéchtnis haben: im Kurzzeitgedachtnis inso-
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fern, als Sie hoffen, dass die Blrger vergessen, was Sie im letzten Jahr gesagt haben,
was Sie vor Wahlen erzahlt haben — oder aber in Ihrem eigenen Kurzzeitgedachtnis,
dass Sie sich nicht mehr erinnern kbnnen, was Sie gesagt haben. Oder aber — und das
ware das Schlimmste von allem — es ist das die Prdll'sche Budgetpolitik, dass Sie nur
so kurzfristig denken, dass Sie nicht mehr wissen, was Sie noch vor drei oder vier Wo-
chen gesagt haben. — Herr Vizekanzler! Wenn man weil3, dass die Krise schon seit Mit-
te 2008 um sich greift und Platz gegriffen hat, dann, glaube ich, war es schlimm, dass
Sie in dieser Zeit schon immer gewusst haben, dass es Steuererh6hungen geben wird,
dass Sie aber trotzdem noch mit Floskeln hinausgegangen sind, die nicht ernst zu neh-
men sind. (Beifall bei der FPO.)

Heute sind Sie Uberzeugt, dass Sie Steuern erhéhen wollen, und hoffen dabei wieder
auf das Kurzzeitgedachtnis der Menschen, dass sie sehr schnell wieder vergessen. Ich
kann dazu nur sagen: Wenn Sie den Koalitionspartner weiterhin so abraumen, werden
die Wahlen sehr schnell kommen. Und ich bin Gberzeugt davon, dass es der Birger
nicht vergessen wird.

Ich fordere Sie auf. Setzen Sie Reformen! Gehen Sie es an, packen Sie es an! Laut
WIFO-Studie gibt es allein bei den schnell, in kurzer Zeit umsetzbaren Reformen 5 Mil-
liarden € zu holen. In weiterer Folge bestiinde die Chance, 11 Milliarden € zu holen. Ich
glaube, Herr Vizekanzler, hier wére es an der Zeit, etwas zu tun. Hier ware es an der
Zeit, wirklich nachzudenken und diese Reformen in Angriff zu nehmen. Wenn Sie sich
heute beschwert haben, dass Sie einen Koalitionspartner haben, dann erinnere ich Sie:
Die SPO wollte die Schulreform anpacken, und Sie waren der Erste, der das abgelehnt
hat. Sie haben gesagt: Nein, das kbnnen wir aber jetzt nicht tun! — Ich glaube, so kann
es nicht funktionieren.

Wenn Sie Reformen setzen wollen, dann wirklich mit allen gemeinsam, mit dem Part-
ner, mit den Koalitionsparteien! Dann wird es gelingen, dieses Land auch ohne Schul-
denbelastung wieder zu sanieren.

Herr Vizekanzler, nitzen Sie die Chance! Setzen Sie die Reformen um, und gehen
Sie so in die Geschichte ein, dass Sie es nach vielen, vielen Jahren als erster Vize-
kanzler und als erster Finanzminister geschafft haben, die lang ersehnte Verwaltungs-
reform umzusetzen! (Beifall bei der FPO. — Vizekanzler Dipl.-Ing. Préll: War gar nicht

so schlecht!)
11.27

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Einwendungen gegen die Tagesordnung gemalf § 50 GOG

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Wir gelangen nun zur angekiindigten Debatte
Uber die Einwendungen gegen die Tagesordnung. Die Einwendungen kamen von den
Abgeordneten Ing. Hofer, Brosz und Scheibner.

In der gemaR 8§ 50 der Geschéaftsordnung stattfindenden gemeinsamen Debatte be-
schranke ich die Redezeit auf 5 Minuten — das habe ich bereits festgehalten — und die
Zahl der Rednerinnen und Redner pro Klub auf drei.

Als Erster gelangt Herr Abgeordneter Ing. Hofer zu Wort. 5 Minuten Redezeit. — Bitte
sehr.

11.27
Abgeordneter Ing. Norbert Hofer (FPO): Frau Prasidentin! Herr Bundesminister! Ho-
hes Haus! Meine Damen und Herren! Tatsache ist — das habe ich schon vorher erwéhnt —,
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dass es bei der Erstellung dieser Tagesordnung erhebliche Probleme gegeben hat,
ganz einfach deswegen, weil den Klubdirektoren auch ein Papier vorgelegt wurde, das
alle Tagesordnungspunkte der Ausschiisse vorgesehen hétte. Und jeder von uns weil3
ja, dass in den Ausschiissen leider ein Grof3teil der Antrage vertagt wird.

Die Tagesordnung ist daher leider beschdmend dinn. Man hat sich dann noch bemiiht,
einige Antrage der Opposition im Verkehrsausschuss eben nicht zu vertagen, damit
der zweite Plenartag zustande kommt. 700 Oppositionsantrage, meine Damen und
Herren, warten auf die Behandlung hier im Plenum. Ein Beispiel: der Ausstieg aus dem
EURATOM-Vertrag. Wir versuchen jetzt an allen Ecken und Enden zu sparen. 40 Mil-
lionen € zahlen wir in neue Atomkraftwerke. Ich frage mich, ob das noch zeitgemal ist.
Und da hat ein Mandatar der Regierungsparteien gemeint: Na ja, man kann sowieso
nicht aussteigen, daher wird dieser Antrag vertagt. — Das ist besonders schade, denn
Tatsache ist, dass man aussteigen kann und so die Vertagung unzulassig gewesen ist.

Meine Damen und Herren! Der Misstrauensantrag gegen Norbert Darabos wurde ver-
raumt und als letzter Punkt am zweiten Sitzungstag angesetzt — obwohl es baufallige
Kasernen gibt, Panzer, die nicht fahren, Eurofighter, die nicht fliegen. Alles das wurde
ganz nach hinten verrdumt. Es gibt jetzt Verlegenheitserklarungen der Regierungsmit-
glieder am heutigen Tag und am morgigen Tag.

Ein Punkt hatte mich schon interessiert — dazu waren Erklarungen moglich gewesen,
namlich eine Erklarung des Bundeskanzlers zum ORF-Skandal. Das hatte mich ganz
besonders interessiert, meine Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Da werden vom ORF zwei mutmallliche Neonazis angeheuert und werden vom ORF
dafuir bezahlt, dass sie ,Sieg Heil!* sagen. (Rufe bei der FPO: Ungeheuerlich! Unglaub-
lich!) Fur einen ,Sieg Heil'“-Sager wurde ein Betrag von 80 € geboten, meine Damen
und Herren. 80 € fir einen ,Sieg Heil'*-Sager! Es gab mehrere Pramien: Je nachdem,
was eben gesagt wird, wird ein anderer Betrag bezahlt. (Ruf bei der FPO: Wahnsinn!)
Der ORF hat sogar angeboten, Reisen dieser mutmalllichen Neonazis zu Neonazi-
Treffen ins Ausland zu finanzieren, meine Damen und Herren! (Abg. Kickl: Unglaub-
lich!) — Und das alles mit den Zwangsmitgliedsbeitragen, mit den Zwangsgebuhren, die
die Osterreicher zu bezahlen haben! (Abg. Dr. Rosenkranz: Das ist unerhort!) Das ist
eine unerhorte Vorgangsweise! (Beifall bei FPO und OVP.)

Man kann zum ORF stehen, wie man will. Ja, fast jede Partei — die SPO nicht, aber
fast jede Partei — hatte einmal Schwierigkeiten mit dem ORF. Gut, das ist die normale
politische Auseinandersetzung. Aber hier Neonazis zu bezahlen, damit sie Veranstal-
tungen stbren, damit man ein mdoglichst schlechtes Licht von einer politischen Partei
zeichnen kann, das ist ganz, ganz besonders mies, meine Damen und Herren. Ganz
besonders mies! (Beifall bei der FPO sowie bei Abgeordneten der OVP.)

Da erwarte ich mir, dass der verantwortliche Redakteur entlassen wird und ein Haus-
verbot bekommt, meine Damen und Herren. Das erwarte ich mir! Denn ansonsten ... —
Das wissen Sie vielleicht auch noch nicht: Wissen Sie, was dieser Redakteur gemacht
hat, nachdem er bei unserer Veranstaltung war und mit seinem Pramienmodell gefor-
dert hat, dass diese Neonazis ,Sieg Heil!* schreien? (Ruf bei der FPO: Sich mit den
Grunen getroffen!) — Nachdem das aufgeflogen ist, ist er mit diesen zwei Herrschaften
in ein Lokal gegangen und hat dort Bier getrunken, war vollig verunsichert und hat die-
se Herrschaften gebeten, ihn doch bitte zu schitzen — und hat auch dafiur Geld ange-
boten, meine Damen und Herren. (Rufe bei der FPO: Unerhort! Unglaublich! Pfui! Eine
Sauerei! — Abg. Dr. Matznetter: ... zwei oder drei?)

Herr Matznetter, bitte! Sie sind wirklich eine der unnétigsten Personen in diesem
Haus. Bitte unterlassen Sie diese Zwischenrufe. Ich bitte Sie! (Beifall bei Abgeordneten
der FPO. — Zwischenrufe bei der SPO.)
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Meine Damen und Herren! Ein Redakteur, der mutmalfiliche Neonazis bezahlt, der
muss mit Hausverbot belegt werden! (Beifall bei der FPO.)

Es gibt auch Mdglichkeiten, meine Damen und Herren, sich von den Zwangsmitglieds-
beitragen beim ORF zu befreien. Und ich sage Ihnen: Wenn es hier keine Konsequen-
zen gibt, dann werden wir jene Zigtausende Personen, die beim Kollegen Vilimsky ge-
gen die Zwangsgebihren unterschrieben haben, dartber informieren, wie man sich
von den Zwangsgebihren befreit. Denn diese Mdglichkeit gibt es. (Abg. Grosz: Wie? —
Abg. Strache: Am besten da!) Ich personlich Uberlege mir auch diesen Schritt. Wer es
wissen will, schreibt mir — ich sende die Unterlagen dazu zu. (Beifall bei der FPO. — Ruf

bei der SPO: Schamen Sie sich!)
11.33

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter Brosz
zu Wort. — Bitte.

11.33

Abgeordneter Dieter Brosz (Grine): Frau Prasidentin! Kommen wir zurtick auf die
Einwendungen gegen die Tagesordnung, die die Oppositionsparteien heute erheben!
Werfen wir zuvor noch einen Blick zuriick auf das, was vor genau einem Monat pas-
siert ist: Damals hatten wir die Situation, dass wir zwei Plenartage angesetzt hatten
(Abg. Weninger: Und der Brosz hat gefehlt!), und tbrig geblieben ist ein Plenartag mit
ganzen sechs Stunden (Abg. Weninger: Und der Brosz hat gefehlt bei der Sitzung!),
wo vier Antrdge auf der Tagesordnung standen, von denen zwei Rechnungshofbe-
richte betrafen. Das heil3t, dass die Regierung innerhalb eines Monats ganze zwei Re-
gierungsvorlagen auf den Tisch gelegt hat.

Schon damals wurde tber die Frage debattiert, warum es denn eigentlich nicht moglich
ist — wenn schon die Regierung im Vorfeld von Wahlen offenbar nicht in der Lage war,
zu einem Arbeitspensum zu kommen —, Oppositionsantrage zu behandeln. Es ist vor-
hin angesprochen worden — die erwéhnte Zahl ist korrekt —: Es sind nach wie vor uber
700 Materien, die hier im Haus liegen. Und die Frage ist, ob zu einem Parlamentaris-
mus nicht auch das Behandeln von Oppositionsantragen dazugehort. — Ich weil3 nicht,
Kollege Cap: ,Neuer Parlamentarismus“? Das war ein Schlagwort von Josef Cap. Ich
kann mich erinnern, 1999 bis 2006 hat Josef Cap einen anderen Parlamentarismus ge-
fordert. Und passiert ist eigentlich genau das Gleiche, was vorher auch der Fall war:
Die Oppositionsantrage sind vertagt worden, sind nicht behandelt worden, haben den
Weg ins Plenum nicht gefunden. (Abg. Scheibner: Nein, das haben wir nicht gemacht!)

Jetzt haben wir die gleiche Situation wieder, mit einer etwas verschobenen Vorgangs-
weise. Es gab namlich in der Vorbereitung der Sitzung ein Papier, das vorsah, dass je-
de Menge Oppositionsantrage auf der Tagesordnung stehen. Ein paar davon haben es
gerade ins Plenum geschafft — die werden wir heute debattieren, sie betreffen den Be-
reich Verkehr —, alle anderen — aus dem Wissenschaftsausschuss, aus dem For-
schungsausschuss — wurden flachendeckend vertagt. Ich habe die Liste mit, man kann
das durchblattern: Zehn Antrédge aus dem Umweltausschuss — davon kam einer. Aus
dem Wissenschaftsausschuss wurden alle zwolf Antrdge vertagt, aus dem For-
schungsausschuss waren es sechs Antrage. Sie wurden alle vertagt und liegen nicht
hier zur Behandlung vor.

Da frage ich mich schon! Ich meine, man kann ja dartber diskutieren, ob der Sinn wirk-
lich darin liegt, dass es bei jeder Sitzung eine Flut von Gesetzen geben muss. Das ist
vielleicht gar nicht der Anspruch, dass das Parlament jedes Mal 50 Gesetze novelliert.
Das haben wir manchmal auch schon kritisiert. Aber ich glaube schon, dass das Parla-
ment auch dazu da ist — wenn die Regierungsparteien nicht einmal mehr eine Zweidrit-
telmehrheit haben, wenn ich richtig zahle, und ungeféhr 40 Prozent der Abgeordneten
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in diesem Haus die Opposition stellt —, dass die Antrage, die von Oppositionsabgeord-
neten eingebracht werden, auf die Tagesordnung gesetzt werden. Sie kdnnen ja nein
sagen! Es zwingt Sie niemand, dass Sie einem Antrag zustimmen! Aber in einem Par-
lament, das sich Arbeitsparlament nennt, ist es Usus, dass es zumindest moglich ist,
dass hier im Plenum dartber diskutiert wird, dass man sich eine Meinung bilden kann —
und dass nicht die Regierung sagt, wir wollen nichts von der Opposition auf der Tages-
ordnung haben. (Beifall bei den Griinen.)

Das mdochte ich fur die Zuschauer und Zuschauerinnen noch erklaren: Die Schwierig-
keit ist nAmlich, dass wir jetzt gar nicht hergehen und sagen kénnen, wir wollen diesen
Antrag oder jenen Antrag heute hier debattieren, weil die Geschaftsordnung vorsieht,
dass nur das debattiert werden kann, was durch den Ausschuss gegangen ist. Und
wenn der Ausschuss Antrdge vertagt, dann ist Schluss damit. Das einzige Recht, das
die Opposition hat, ist: Es muss einmal im Ausschuss debattiert werden. Und wenn es
vertagt wird, dann wird schubladisiert. — Das ist ein schlechter Stil, der hier gepflogen
wird. Es wére uns gar nicht mdglich zu sagen, alle diese Antrage sollen auf die Tages-
ordnung gesetzt werden.

Es gibt aber eines, was moglich ware: Es gab eine Enquete zur Verteilungs- und Leis-
tungsgerechtigkeit in Osterreich, wo es durchaus sehr viel Kritik an dem gab, was die
OVP vorgebracht hat. Wenn das aber eine Grundlage fiir die Steuerdebatte sein soll,
die ja im nachsten Monat auf der Tagesordnung steht — im April kommt das Bundesfi-
nanzrahmengesetz —, dann wére es doch zumindest sinnvoll gewesen, lUber das, was
dort debattiert worden ist, auch hier zu berichten und Uber die Inhalte von diesen Ideen
sprechen zu kénnen. — Auch da waren die Regierungsparteien dagegen und wollten
diese Debatte nicht stattfinden lassen.

Lassen Sie mich aber noch zwel, drei Satze zu dem sagen, was Kollege Hofer hier vor-
hin angesprochen hat und dazu diese Einwendungsdebatte genutzt hat, ndmlich den
sogenannten ORF-Skandal, der von der FPO thematisiert wird. Was war denn Fak-
tum? — Faktum war, dass die Kandidatur von Frau Rosenkranz mit entsprechender Be-
richterstattung, mit entsprechender kritischer Berichterstattung begleitet worden ist, wo
die Fragen betreffend ihre Haltung zum Verbotsgesetz artikuliert worden sind, wo sie
auch gefragt worden ist, ob sie die Existenz von Gaskammern anerkennt oder nicht,
wo es Interviews gegeben hat — vor allem im ORF, muss man sagen — von kritischen
Journalisten, in der ,ZiB 2" unter anderem, und Frau Rosenkranz die Antwort in einer
Form verweigert hat, die zu einer Debatte gefuhrt hat, die der FPO bei den letzten
Wabhlen offenbar massiv geschadet hat.

Die Reaktion darauf ist (Ruf bei der FPO: ... Krypto-Kommunisten!), dass man hergeht
und eine Wahlkampfberichterstattung — am Nachmittag werden wir die Mdglichkeit ha-
ben, Uber diese Form zu reden; es gibt auch eine Abgeordnete der Griinen, die bei die-
ser Veranstaltung anwesend war, die auch gehdrt hat, wie die Sprechchére in Ublicher
Form abgehalten worden sind —, dass man Journalisten, die versuchen, auch solche
Dinge zu dokumentieren, grundsatzlich in einer Art von Hetzjagd begleitet, durch die
unabhangige Berichterstattung gestort wird. (Abg. Dr. Hibner: Was ,dokumentiert*
denn der? — Abg. Strache: Unglaublich!) Das halte ich in diesem Land fur extrem pro-
blematisch.

Und dass das die OVP in dieser Form mitzutragen beginnt und hier zu applaudieren
beginnt, das wirft auf den unabhangigen Journalismus in diesem Land ein dulRerst
schlechtes Licht. (Beifall bei den Griinen. — Rufe bei der FPO: Unglaublich! Eine Frech-

heit! — Weitere Zwischenrufe bei der FPO.)
11.38

Prasidentin Mag. Barbara Prammer:. Als Nachster gelangt Herr Abgeordneter
Scheibner zu Wort. — Bitte.
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11.38

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO): Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Ein Satz vielleicht zu diesem wirklichen oder behaupteten ORF-Skandal: Wir, das
BzO, sind mit vielen Initiativen der FPO nicht einverstanden, und es muss eine harte
Diskussion Uber das eine oder andere geben. Das ist Uberhaupt keine Frage. Wenn es
in den Reihen der FPO undemokratische Tendenzen oder Personen gibt, dann ist es
gerechtfertigt, dass man das diskutiert, debattiert und auch aufzeigt. Aber wenn der
Verdacht im Raum steht, dass man einer ins Parlament gewdahlten Partei durch be-
zahlte (Ruf bei der OVP: Genau! — Abg. Dr. Rosenkranz: Das ist der Journalismus,
den Sie wollen, Herr Brosz!), und ich sage in diesem Fall, Verbrecher — denn Neonazis
sind fur mich Verbrecher — da durch einen staatlichen Rundfunk etwas unterschieben
wollte, dann muss das aufgeklart werden! Da darf wirklich kein Funken Ubrig bleiben!
(Beifall bei BZO, FPO und OVP sowie des Abg. Mag. GaRner.)

Dartber kénnen wir dann schon auch hier im Hohen Haus diskutieren, denn da geht es
um die Grundfesten der Demokratie, der Meinungsfreiheit und auch der Medienfreiheit,
die geachtet werden und die wirklich wichtig sind, aber die auch nicht missbraucht wer-
den dirfen.

Zur Tagesordnung, meine Damen und Herren — die Zuseher zu Hause wissen ja nicht,
was wir noch so alles auf der heutigen Tagesordnung haben, denn da werden die
Fernsehkameras schon abgeschaltet sein —: Nach der Erklarung des Aulienministers
zu EU-Fragen, das ist naturlich ein wichtiges Thema, haben wir die Tagesordnungs-
punkte 2, 3 und 4. In Tagesordnungspunkt 2 geht es um die Sicherheit fester Plattfor-
men, die sich auf dem Festlandsockel befinden, also Bohrinseln und so weiter — das ist
natirlich fur Osterreich ,ganz* wichtig (Abg. GroRruck: Nein, um das geht es nicht! —
Abg. Mag. Kogler: Na, Neusiedler See!) —, gefolgt von einem Ubereinkommen zur Be-
kampfung widerrechtlicher Handlungen gegen die Sicherheit der Seeschifffahrt, Kolle-
ge Grof3ruck. (Abg. GrofRruck: Nein, um das geht es nicht!) Das ist fur uns auch wich-
tig: Die Piraterie auf der Donau, am Bodensee und am Neusiedler See ist ein wichtiges
Thema, mit dem wir uns durchaus hier als Tagesordnungspunkt 3 beschaftigen kon-
nen. Und in Tagesordnungspunkt 4, das habe ich schon angesprochen, geht es um die
Vorrechte und Immunitaten des Européischen Zentrums fur mittelfristige Wettervorher-
sage. (Ruf: Das ist wichtig!)

Sie sind wichtig, die Tagesordnungspunkte 2, 3 und 4, ist in Ordnung, ich bin mir nur
nicht ganz sicher, ob das wirklich alle so sehen — auch jene, die wir zu vertreten ha-
ben, ndmlich die Bevélkerung. Ich glaube, sie ist der Meinung, dass es wichtigere Din-
ge gibt und gabe, auch wichtige Initiativen, die die Bundesregierung hier einbringen
sollte. Und das Ganze fallt ja auch nur deshalb so auf, weil man keine Tagesordnungs-
punkte vonseiten der Bundesregierung zusammenbringt.

Es ist immer Uber die Vergangenheit gesprochen worden. Damals hat es geheil3en, es
gibt zu viele Tagesordnungspunkte — gut, dartiber kann man diskutieren. Jetzt gibt es
aber auf jeden Fall zu wenige, in einer Zeit, in der wir eine handlungsfahige Bundesre-
gierung brauchen wurden, die hier Initiativen einbringt, Gber die wir diskutieren kénnen,
Uber die wir streiten kénnen, die wir beschlielen oder ablehnen kénnen, aber wo etwas
hier im Hohen Haus passiert. (Abg. Weinzinger: ... sind wir ja da!) — Das passiert
nicht.

Wir haben es bei der Aktuellen Stunde gesehen: Da gibt es bése Steuern und nicht bo-
se Steuern. — Darlber wird in dieser Bundesregierung diskutiert, aber nicht daruber,
wie wir uns aus der Krise herausarbeiten kbnnen.

Ein Punkt ware ja das Transferkonto gewesen; der Herr Vizekanzler selbst hat es in die
Diskussion eingebracht. — Durchaus spannend, meine Damen und Herren von der Os-
terreichischen Volkspartei, Kollege Kopf, wir haben sogar einen Antrag hier einge-



Nationalrat, XXIV. GP 24. Méarz 2010 57. Sitzung / 75

Abgeordneter Herbert Scheibner

bracht, damit wir dariber diskutieren kdnnen. (Abg. Kopf: ... haben es vereinbart mit
dem Koalitionspartner!) — Sie haben ihn abgelehnt! (Abg. Kopf: Das wird ja gemacht!)
Sie haben die eigene Initiative hier im Hohen Haus abgelehnt, weil Sie gesagt haben,
Sie sind in einer Koalition; einigen wir uns auf eine Enquete, um dariber zu diskutie-
ren! — Wunderbar, das haben wir gemacht, diese Enquete hat getagt. Jetzt gibt es ein
Stenographisches Protokoll dartiber, und wir wollen es heute diskutieren; wir wollen Ih-
re Initiative, Herr Abgeordneter Kopf, hier diskutieren — Sie sind dagegen. (Beifall beim
BzO.)

Es ist schon schwierig, wenn man es hier mit Parteien und Politikern zu tun hat, die
sich anscheinend selbst nicht ernst nehmen und ihre eigenen Initiativen ablehnen. Das
hatten wir wirklich gerne diskutiert, denn es ist eine interessante Frage.

Betreffend den Misstrauensantrag gegen den Verteidigungsminister kann man sich fra-
gen, ob er gerechtfertigt ist oder nicht, aber ihn als letzten Tagesordnungspunkt am
zweiten Plenartag anzusetzen, das zeigt schon, wie wenig Vertrauen man in diesen Mi-
nister hat, denn sonst kénnte man hier hergehen und seine Erfolge und seine Qualita-
ten zur besten Zeit darstellen. (Zwischenruf des Abg. Weinzinger.) Anscheinend man-
gels selbiger musste man diesen Tagesordnungspunkt so spat ansetzen.

Und es féllt dann auf, dass, ich glaube, 600 oder 700 Antrage der Opposition im Natio-
nalrat in den Ausschiissen liegen. Sie werden nicht behandelt, deshalb kénnen wir sie
hier auch nicht debattieren. (Abg. Kopf: Wenn du die abgelehnten sofort wieder ein-
bringst!)

Meine Damen und Herren! Kollege Cap spricht nach mir; Ein Parlamentarismus, so wie
Sie ihn hier auch angekiindigt haben, bei dem wir alle gemeinsam, die Rechte der Op-
position ausnitzend, tUber wichtige Initiativen diskutieren kénnen, der, glaube ich, schaut

anders aus. (Beifall beim BZO und bei Abgeordneten der FPO.)
11.43

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Klubobmann Dr. Cap zu
Wort. — Bitte.

11.43

Abgeordneter Dr. Josef Cap (SPO): Sehr geehrter Herr Vorredner! Selbstverstandlich
bemuhen wir uns gerade jetzt, im Rahmen der Arbeit der Reform der Geschéftsord-
nung, die die Arbeit des Hauses regelt, auf die Bedirfnisse und Wiinsche auch der Op-
position einzugehen (Abg. Vilimsky: Aber sehr versteckt! Aber sehr versteckt!) und
hier eine Verbreiterung der Moglichkeiten zu erreichen. Das, was Sie wollen, was jene,
die jetzt gerade lachen, wollen, ist, dass hier herinnen nur die Opposition bestimmt,
und die Mehrheit, die von der Mehrheit der Bevolkerung gewahlt wurde, gar nichts zu
bestimmen hat. (Abg. Scheibner: Sie kdnnen die Antrage ja ablehnen, nicht vertagen!)
Das ist auch nicht demokratisch, seien Sie mir nicht bése, sondern das Entscheidende
hier herinnen ist immer die Balance, ist der Ausgleich zwischen Opposition und den
Parteien, die gemeinsam eine Regierung bilden.

Die Kontrolltatigkeit betrifft alle finf Parteien, und das ist eines der vielen verbindenden
Elemente, die dieses Parlament hat (Zwischenruf des Abg. Mayerhofer), und daher
bin ich der Meinung, das sollte man auch seitens der Opposition respektieren.

Zu den Zahlen, die Sie genannt haben: Da hat es einmal die Kritik gegeben, es gibt
eine Gesetzesflut, da sitzen wir bis 2 Uhr in der Friih da, dann hat es wieder geheil3en,
es passiert zu wenig, dann gibt es eine 6ffentliche Debatte dartiber. (Abg. Brosz: Op-
positionsantrage! — Zwischenrufe bei der FPO.) — Es gibt Situationen, in denen es ein-
mal mehr Vorlagen gibt, und dann gibt es Situationen, in denen es weniger Vorlagen
gibt. Und wenn ein Regierungsmitglied wie der Aul3enminister vor dem EU-Rat hier



76 / 57. Sitzung 24. Méarz 2010 Nationalrat, XXIV. GP

Abgeordneter Dr. Josef Cap

eine Erklarung genau zu diesem Thema abgibt, zu sagen, das sei eine Verlegenheits-
erklarung, dann ist das absurd. (Abg. Dr. Rosenkranz: Das sagt der ORF!) Ein Redner
von lhnen hat das ndmlich gerade vorhin gesagt.

Wenn wir anlasslich der Beschlussfassung der Mindestsicherung, wenn sie hier im
Haus ist, diese mit dem Bericht zur Verteilungs- und Leistungsgerechtigkeits-Enquete
diskutieren wollen, so ist das nur eine Kumulierung von Themen, die zusammengeho-
ren. Was ist daran verwerflich? — Das verstehe ich nicht!

Und wenn Minister Hundstorfer morgen eine Erklarung abgibt, dann, glaube ich, pas-
siert das gerade zum richtigen Zeitpunkt, da nun unter anderem die Mindestsicherung
in die Beschlussphase kommt. — Also das geht, das greift ins Leere! (Abg. Brosz: Op-
positionsantrage waren gunstig!)

Wenn man den Grinen Bericht diskutiert und das ist nicht der einzige Bericht, der hier
herinnen diskutiert wird, dann zeigt das auch den Respekt vor dem Plenum und dem
Parlament, da das ausgiebig zu diskutieren ist. (Abg. Brosz: Oppositionsantrage!) —
Ich verstehe die Kritik nicht.

Dass es nicht immer eine hundertprozentige Einigung oder zufriedenstellende L6sung
bei der Gestaltung von Tagesordnungen gibt, das gibt es, solange es das Parlament
gibt. Das ist eben der natirliche Interessengegensatz, den es hier herinnen gibt und
den man versucht, in der Préasidiale — und dort wirklich in einem grof3teils guten Ar-
beitsklima und Konsensklima — zu lI6sen und auszuarbeiten.

Damit die Zuseherinnen und Zuseher wissen, was das heifdt: pro und kontra Verta-
gung. — In den Ausschiissen, bevor etwas hier ins Plenum kommt, gibt es die Mdglich-
keit, etwas zu beschlieRen; dann kommt es ins Plenum und wird hier auch mit der glei-
chen Mehrheit beschlossen. (Abg. Kickl: Der letzte Sozialausschuss ... her!)

Auch wenn man es im Ausschuss nicht beschliel3t, kommt es ins Plenum und wird hier
diskutiert. Der Misstrauensantrag gegen Verteidigungsminister Darabos — auch er hat
das gesagt — soll selbstverstandlich ins Plenum kommen. Wir héatten das sowieso ge-
macht! Ich glaube, dass das positiv ist. Das ist ein Oppositionsantrag, also wieso be-
schweren Sie sich? Im Ausschuss wurde er zwar abgelehnt, aber so wird er hier im
Plenum diskutiert. Das ist doch ein positiver Vorgang. (Ruf: Ihr vertagt ja alles!)

Und bei gewissen Dingen, wo man nicht ganz der Meinung der Opposition ist, kommt
es eben zu einer Vertagung und es wird dariiber noch nachgedacht — und das kann
man nicht einfach als negativ darstellen! Was Ihnen nicht gefallt ist Folgendes: Ihnen
gefallt nicht, wenn wir es ablehnen, lhnen gefallt es nicht, wenn wir es vertagen (Abg.
Scheibner: Sie kdnnen es ja ablehnen; wir wollen es da behandeln!), Ihnen gefallt es
nur, wenn wir immer fur das sind, was Sie wollen. — Aber so geht es leider nicht, denn
Sie sind die Opposition und wir sind gerade in der Regierung. Ich finde aber, wir gehen
trotzdem aufeinander zu und versuchen, mit mehr Information, mit mehr Diskussion
dieses Parlament neu zu entwickeln; aber Sie sollten doch versuchen, in dem Zusam-
menhang einen konstruktiven Beitrag zu leisten, weil ich denke, dass das sehr wichtig
ist.

Ein weiterer Punkt — das ist vorhin angeschnitten worden — ist die Frage der Berichter-
stattung. Diese ist sehr wichtig, und es gibt zwei Dinge, die zu respektieren sind: Das
eine ist, sie muss objektiv sein, und jede Art von Manipulation, egal, ob in einem elek-
tronischen oder Printmedium, ist scharfstens zu verurteilen, wenn diese wirklich statt-
gefunden hat. (Beifall bei SPO, OVP und FPO.)

Daruber brauchen wir gar nicht zu reden: Das muss untersucht werden, und wenn das
stimmt, missen Konsequenzen gezogen werden. Wenn es nicht stimmt, bin ich aber
der Meinung, dass man die Recherchearbeit und die Dokumentationsarbeit von Jour-
nalisten auch nicht einschrénken darf — wenn es nicht stimmt.
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Soweit ich weil3, ist die Staatsanwaltschaft damit befasst, und soweit ich weil3, gibt es
dazu Stellungnahmen des ORF, und wir werden das sowieso am Nachmittag diskutie-
ren, aber ich bin daflr, dass das eine saubere Berichterstattung sein soll und zwar, so

meine ich, generell — davon lebt auch die Demokratie. (Beifall bei SPO, OVP und FPO.)
11.48

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Kunasek zu
Wort. — Bitte.

11.48

Abgeordneter Mario Kunasek (FPO): Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Herr Klubobmann Cap, ich glaube, diese 700 Antrage, die auf Behandlung
warten, kann man hier nicht einfach wegdiskutieren oder wegreden! Sie kénnten diese
Antrage, die in den Ausschiissen vertagt werden, ja auch negativ abstimmen, somit
konnten wir sie wenigstens hier im Plenum behandeln — also ich weil3 nicht, wo da das
Problem liegt.

Auch eine Anmerkung zum Landesverteidigungsausschuss, weil ich heute noch diesen
Misstrauensantrag diskutieren mdchte: Wenn acht Monate vergehen, um einen Aus-
schusstermin festzulegen, einen Termin zu finden, dann glaube ich, dass man nicht
von gutem Parlamentarismus sprechen kann, meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Beifall bei FPO und BZO.)

Zur Einwendungsdebatte zur Tagesordnung und auch zu unserem Misstrauensantrag
betreffend Bundesminister Darabos, meine sehr geehrten Damen und Herren: Wir wol-
len das politische Totalversagen des Bundesministers auch in einer breiten Offentlich-
keit diskutieren, um hier die herrschenden Missstdnde vor den Vorhang zu holen und
sie nicht wieder als letzten Tagesordnungspunkt am zweiten Plenartag sozusagen zu
kaschieren, um den Bundesminister in Schutz zu nehmen. Ich hatte mir auch ge-
winscht, dass er heute oder morgen prominent im Fernsehen Stellung bezieht, um die
Vorwirfe, die es ja durchaus gibt, zu widerlegen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Unser Misstrauensantrag, den wir gestellt
und im Ausschuss auch diskutiert haben, kommt nicht von irgendwo her, sondern das
ist ein Antrag, der sehr gut Uberlegt ist. Gehen wir einige Zeit zuriick und schauen wir
uns an, was in den letzten Monaten und Jahren im Bundesheer passiert ist, und schau-
en wir uns an, was da alles auch an Vorwurfen gekommen ist.

Zum einen hat auch die Evaluierungskommission festgestellt, dass die Bundesheerre-
form so, in dieser Form, nicht durchfiihrbar und gestorben ist. Sie ist deshalb gestor-
ben, meine sehr geehrten Damen und Herren, weil wir zu wenig Budget haben, sie ist
deshalb gestorben, weil wir einen Bundesminister haben, der sich auch im Bereich
Budget zu wenig fur das Bundesheer, fur die Landesverteidigung einsetzt, und vor al-
len Dingen — und das ist das eigentlich Traurige —, weil hier, in diesem Haus, letztes
Jahr um diese Zeit — ich schaue ganz bewusst Herrn Kollegen Prahauser als Wehr-
sprecher der SPO an —, als wir einen Dringlichen Antrag gestellt haben, um ein ordent-
liches Budget sicherzustellen, unsere Antrage, unsere Wortmeldungen, aber auch der
Brief der Generéle, die Meldungen der Offiziersgesellschaft verlacht und lacherlich ge-
macht wurden. — Zitat Darabos: Das wird sich schon alles ausgehen, wir werden das
schon schaffen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren der SPO! Man schafft es offensichtlich nicht,
die Bundesheerreform auf Schiene zu bekommen, geschweige denn, sie auch umzu-
setzen. Es gibt massive Mangel im Bereich der Ausbildung. Warum? — Weil wir natir-
lich auch kein Geld haben, um Uberstunden zu bezahlen, um entsprechend zu tben,
um unseren jungen Grundwehrdienern in einer gewissen Zeit das notwendige Rust-
zeug fiir inre Auftrage zu geben. (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf des Abg. Amon.)



78 /57. Sitzung 24. Méarz 2010 Nationalrat, XXIV. GP

Abgeordneter Mario Kunasek

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben einen Volksanwaltschaftsbericht —
und ich gehe davon aus, dass Sie alle ihn auch kennen: alle Parteien, die hier vertreten
sind, und alle Abgeordneten —, der in Wirklichkeit desastrds fir das Bundesheer und
fur Bundesminister Darabos ist. Dieser belegt auch unseren Vorwurf, den wir bereits
voriges Jahr hier gemacht haben, namlich betreffend den Zustand der Kasernen. Darin
wird von desolaten Kasernen gesprochen, beispielsweise die Khevenhiller-Kaserne,
wo die Bausubstanz seit 70 Jahren unverandert ist, wo wir ein Militarspital haben, in
dem es nicht einmal einen Lift gibt, wo wir eine ,Garderobe* haben — ich setze das
Wort unter Anfiihrungszeichen —, die ein unbeheizbares Dachbodenabteil ist. Wir ha-
ben eine Benedek-Kaserne, wo junge Rekruten, junge Staatsbirger 200 Meter Uber
den Kasernenhof gehen missen, um eine Dusche zu erreichen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das hat jetzt nichts mit Oppositionspolemik
zu tun, sondern das sind Feststellungen der Volksanwaltschaft, und diese sind entspre-
chend ernst zu nehmen. Das gilt auch fiir Bundesminister Darabos. (Beifall bei der FPO.)

In den letzten Wochen haben wir einen weiteren desastrosen Bericht erhalten, ndmlich
den Bericht des Rechnungshofes, der uns auch wieder recht gibt, indem er feststellt,
dass der Assistenzeinsatz in der jetzigen Form nicht nur ineffektiv, sondern auch zu
teuer ist und auch zulasten der Ausbildung der Rekruten und auch des Know-hows des
Kaderpersonals geht. Und wir haben einen Bundesminister, der sich hinstellt und sagt:
Nein, das ist wichtig, wir brauchen das! — vielleicht auch vor dem Hintergrund der kom-
menden Landtagswahlen im Burgenland. Das mag schon stimmen, aber ich sage Ih-
nen ganz offen: Eine offene und ehrliche Diskussion schaut anders aus. Hier darf nicht
auf Kosten des Bundesheeres Parteipolitik betrieben werden! (Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das war ein kurzer Abriss der Problemstel-
lungen, die das Bundesheer und die Landesverteidigung haben. Ich bitte Sie wirklich
eindringlich, diese Probleme in der prominenten Zeit auch offentlich zu diskutieren, um
ein bisschen mehr Licht in die ganze Angelegenheit zu bringen. Ich glaube, jeder Ab-
geordnete hier im Haus, dem die Sicherheit Osterreichs wichtig ist, sollte Interesse da-
ran haben, hier eine entsprechende L6sung herbeizufiihren.

Noch ein Satz zur OVP, die sich immer wieder zuriicklehnt, wenn es um Angriffe auf
Herrn Bundesminister Darabos geht: In Wirklichkeit, meine sehr geehrten Damen und
Herren, machen auch Sie bei diesem Spiel mit. Inr ehemaliger Verteidigungsminister
Lichal sagt, der Herr Bundesminister ist Gberflussig, er sollte sich mehr um den Sport
kiimmern und sollte den Weg frei machen. (Abg. Ing. Westenthaler: Nein, bitte nicht!)
Sie machen da mit und unterstttzen in Wirklichkeit einen tGberforderten Bundesminister.

(Beifall bei der FPO.)
11.54

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Nun gelangt Herr Abgeordneter Amon zu
Wort. — Bitte.

11.54

Abgeordneter Werner Amon, MBA (OVP): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Mein Vorredner hat eindrucksvoll belegt, dass es eigentlich nicht um eine
Debatte, die sich mit Einwendungen gegen die Tagesordnung beschéttigt, geht, son-
dern dass es hier offenbar nur darum geht, einen Tagesordnungspunkt, der von der
Prasidiale eben weiter hinten angesiedelt ist, méglichst zu fernsehgerechter Zeit auf
die Tagesordnung zu setzen, denn wenn Sie sich objektiv mit der Tagesordnung aus-
einandersetzen, dann werden Sie feststellen, dass es nicht wirklich einen Grund gibt,
die Tagesordnung umzustellen.

Ich glaube, dass es fiir die Osterreicherinnen und Osterreicher von groRer Bedeutung
ist, den Aul3enminister zu horen, wenn er hier eine Erklarung Uber entscheidende Fra-
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gen abgibt, die derzeit Europa und damit natirlich auch uns alle betreffen. Das ist kein
Thema, das man vom Tisch wischen kann, das ist ein wichtiges Thema! Und es ist nur
recht und billig, dass man dann, wenn der AuRenminister hier im Haus ist, Punkte, die
den AuRenminister betreffen, an den eigentlich ersten Tagesordnungspunkt anhangt.

Sie sprechen immer von effizienter Verwaltung, von Birokratieabbau und dergleichen:
Wie effizient wéare denn das, wirden wir den AufRenminister herbitten, den ersten Ta-
gesordnungspunkt horen, dann schicken wir ihn wieder fort, dann bitten wir ihn drei Ta-
gesordnungspunkte spater wieder her, dann schicken wir ihn wieder weg? — Also das
hatte doch mit Effizienz und mit sinnvoller Arbeit beileibe nichts zu tun, meine Damen
und Herren! (Beifall bei OVP und SPO.)

Dann folgen wichtige Vorlagen aus dem Verkehrsausschuss, meine Damen und Her-
ren, die alle Osterreicherinnen und Osterreicher betreffen. Weiter geht es mit einer Vor-
lage aus dem Tourismusausschuss. Das ist sogar eine Vorlage, wenn ich das richtig
sehe, die alle Parteien gemeinsam hier einbringen. — Da gibt es wirklich keinen Grund,
das nicht an prominenter Stelle auf die Tagesordnung zu bringen!

Ich mdchte aber der Opposition schon auch eines ins Stammbuch schreiben — weil Sie
beklagen, es lagen so viele Antrage von Ihnen in den Ausschiissen und diese wirden
nicht bearbeitet werden —: Wir hatten letztens einen sehr umfassenden Sozialaus-
schuss. Wir haben dort in etwa 15 Tagesordnungspunkten 15 Antrdge der Grinen be-
handelt, die keine Mehrheit fanden, die abgelehnt wurden. Dann haben wir diese
15 Punkte hier im Plenum fast vier Stunden lang debattiert, und auch hier im Plenum
fanden Ihre Antrage keine Mehrheit.

Was war das Ergebnis? — Kurz darauf haben Sie genau dieselben Antrage wortiden-
tisch wieder eingebracht. So schauen die Antrage aus, die tatsachlich in den Aus-
schissen liegen, meine Damen und Herren von der Opposition! Sie missen eben auch
eines zur Kenntnis nehmen: Wenn einer lhrer Antrédge abgelehnt ist, dann ist er abge-
lehnt, dann hat er keine Mehrheit gefunden. (Beifall bei der OVP.)

Dann wird beklagt, dass das Protokoll Uber die Enquete zur bedarfsorientierten Min-
destsicherung hier nicht vorgelegt wird. — Weil es natirlich sinnvoll ist, das gemeinsam
mit dem Transferkonto und nicht gleichsam allein zu debattieren, meine Damen und
Herren. (Zwischenruf der Abg. Silhavy.)

Lassen Sie mich noch ein Letztes sagen, weil hier auch diese in den Medien erfrterte
Berichterstattung tiber eine FPO-Veranstaltung diskutiert wird — ich kann da nahtlos an
Kollegen Cap anschlie3en —: Es ist inakzeptabel, wenn einzelne Mitarbeiterinnen oder
Mitarbeiter des ORF gleichsam Situationen herstellen, in denen Personen — ich weil3
nicht — gekauft oder angestiftet werden, ein Bild abzugeben, das nicht der Realitat ent-
spricht. Das ist nicht nur inakzeptabel und abzulehnen, sondern das muss selbstver-
standlich Konsequenzen haben, meine Damen und Herren. (Beifall bei OVP, SPO und
FPO.)

Aus unserer Sicht zusammenfassend: Die Einwendungen gegen die Tagesordnung

sind unbegriindet und wir werden diesen sicher nicht beitreten. (Beifall bei der OVP.)
11.58

Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Als Nachste gelangt Frau Abgeordnete
Mag. Musiol zu Wort. — Bitte.

11.58

Abgeordnete Mag. Daniela Musiol (Griine): Sehr geehrte Damen und Herren! Warum
die Tagesordnung heute so dunn ist, welche Griunde es dafir gibt, das wurde bereits
erwahnt. Auch diskutiert wurde von meinen Vorrednerinnen die Frage der vertagten
Oppositionsantrage. Herr Klubobmann Cap hat hier gesagt — ich zitiere —, dass, wo man
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nicht ganz der Meinung der Opposition ist, halt vertagt wird. — Damit stellen Sie aber
nicht die gesamte Palette Ihrer Vertagungsgrinde dar, und ich kann Ihnen ein paar Bei-
spiele bringen.

Wir haben zahlreiche Antrdge, bei denen aus der Diskussion im Ausschuss klar wird,
dass alle Parteien, nicht nur die SPO, nicht nur die OVP, sondern auch die Opposi-
tionsparteien diesbeziglich einer Meinung sind, beispielsweise ein Antrag, den vor
Kurzem meine Kollegin, Frauensprecherin Judith Schwentner, im Sozialausschuss ein-
gebracht hat, namlich auf Anerkennung geschlechtsspezifischer Berufskrankheiten. Al-
le Vertreterinnen der anderen Fraktionen haben gesagt: Ein sehr guter Antrag, ein
wichtiger Antrag, das sollte man unbedingt machen! Was machen die Regierungspar-
teien? — Sie vertagen.

Anderes Beispiel: Bundesrahmengesetz zur Kinderbetreuung. Da sind nicht alle einer
Meinung, aber es haben sich sehr wohl hochrangige Politikerinnen und Sprecherinnen
der Parteien schon positiv flr dieses Bundesrahmengesetz ausgesprochen, allerdings
divergent zwischen SPO und OVP. Das heiflt, die Regierungsparteien sind sich nicht
einig. In der Diskussion selbst wurde aber dariiber gesprochen, dass dieses Bundes-
rahmengesetz wichtig ist und dass man dartber weiter diskutieren muss. Was ist pas-
siert? — Dieser Antrag wurde im Mai vertagt und seither nie wieder diskutiert.

Auslandsadoptionsgesetz: das Gesetz, das dazu beitragen soll, dass Eltern, die Kinder
adoptieren, Rechtssicherheit bekommen, die dazu beitragen soll ... (Zwischenruf der
Abg. Steibl.) — Das haben wir nicht verbessert, Frau Kollegin! Und das wissen Sie
auch! Wir haben dieses Auslandsadoptionsgesetz — also meinen Antrag dazu — vor
einem Jahr im Ausschuss diskutiert und dort besprochen, dass Expertinnen angehort
werden missen und dass wir eine gemeinsame Enquete veranstalten.

Sie selbst haben sich dafir verantwortlich gefiihlt, diese Enquete zu veranstalten! Was
ist passiert? — Keine Enquete, keine Expertinnen und die Personen, die Kinder aus
dem Ausland adoptieren, leben nach wie vor in Rechtsunsicherheit. Und Sie tun nichts
um das abzustellen! (Président Neugebauer Gbernimmt den Vorsitz.)

Kommunales Wabhlrecht fur Auslanderinnen, vor Kurzem im Verfassungsausschuss:
Die SPO hat sich in frilheren Redebeitragen in anderen Sitzungen positiv gedulert.
Dass OVP, BZO und FPO da anderer Meinung sind, das wissen wir. In dem Aus-
schuss, wo wir diesen Antrag behandelt haben, haben sich die SPO-Vertreter, die an-
wesend waren, die sich friher dazu geaul3ert haben, nicht wieder gedul3ert, sondern
sich einer AuRerung enthalten. Was wurde gemacht? — Dieser Antrag wurde ohne An-
gabe irgendwelcher Griinde vertagt.

Ich sage Ihnen: Politik bedeutet flr mich, Entscheidungen zu treffen, Entscheidungswil-
ligkeit, Entscheidungsfreudigkeit zu zeigen, und hier ganz klar zu sagen: Diese Position
vertrete ich, und diese Position vertrete ich nicht. Indem Sie vertagen, zeigen Sie diese
Entscheidungswilligkeit und -freudigkeit nicht, sondern Sie schieben die Dinge nur auf
die lange Bank.

Das fuhrt dazu, dass wir 700 Antrdge haben, die sozusagen in der Pipeline liegen, die
manchmal schon besprochen wurden und ein anderes Mal noch nicht. Und es wird kei-
ne Klarheit dariber hergestellt: Wollen wir dieses Vorhaben oder wollen wir dieses
nicht? Und das geht zulasten der Menschen, die von diesen Regelungen betroffen wéa-
ren. (Beifall bei den Griinen.)

Es geht aber nicht nur darum, dass Antrage vertagt werden. Es geht auch darum, dass
Ausschuisse gar nicht stattfinden, etwa der Familienausschuss: Die letzte Sitzung fand
letztes Jahr im Herbst statt. Vor zwei Wochen hétte eine weitere stattfinden sollen.
(Abg. Steibl: Frau Kollegin, das geht zu weit! Das wissen Sie selber ...!) Aus irgend-
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welchen Grinden hat die Regierung keine Vorlagen zustande gebracht. Alle Antréage,
die im Familienausschuss liegen und die man da hatte behandeln kdnnen, sind jetzt
wieder auf Mai verschoben.

Nachster Ausschuss — und der wurde ja auch 6ffentlich in den letzten Wochen sehr in-
tensiv diskutiert — Unterausschuss Verwaltungsreform. Unsere letzte Sitzung dazu hat
im November stattgefunden.

Wir haben heute in der Aktuellen Stunde gehdrt, wie wichtig die Verwaltungsreform wa-
re. Wir wissen das. Wir wissen das seit Jahren. Nicht erst meine Generation PolitikerIn-
nen weil3 das. Alle, die schon sehr lange im Nationalrat sitzen, kdnnen das wabhr-
scheinlich schon gar nicht mehr héren, weil das Thema Verwaltungsreform ein sehr al-
tes ist.

Es wird ein Unterausschuss eingerichtet, der sogar Uber den Sommer tagen soll. Der
erste Termin findet Ende August statt, und das auch nur, weil ein Journalist nachge-
fragt hat: Wann findet denn der erste Termin statt? — Seit November ist es nicht mog-
lich, den letzten Termin zum Thema Schulverwaltungsreform, die wirklich dréngt, die
wirklich hdchstdringend ist, abzuhalten, weil offensichtlich entweder die Regierungspar-
teien kein Interesse haben, diesbezliglich etwas voranzubringen, oder weil sie Angst
davor haben — und das ist meinem Eindruck nach auch sehr oft ein Grund fir die Ver-
tagung von Antrdgen —, sich mit den Landern auseinandersetzen zu mussen, mit den
Landern in Diskussion zu gehen.

Und bevor man das macht, vertagt man lieber beziehungsweise lasst Ausschiisse nicht
stattfinden. (Prasident Neugebauer gibt das Glockenzeichen.) Das ist nicht der Parla-
mentarismus, den ich mir vorstelle. (Zwischenruf der Abg. Steibl.)

Erlauben Sie mir eine letzte Bemerkung! Herr Kollege Hofer — den ich jetzt gerade
nicht sehe, offensichtlich hat er den Saal verlassen —, auch wenn es ein Kollege einer
anderen Fraktion ist: Kein Mensch ist unnétig, schon gar kein Abgeordneter in diesem
Haus! (Beifall bei Griinen und SPO.)

Das Einzige, was in diesem Land unndtig ist, ist menschenverachtende, -verhetzende

Politik. Und aus welcher Ecke diese kommt, wissen wir. (Beifall bei Grinen und SPO.)
12.04

Prasident Fritz Neugebauer: Nachste Rednerin: Frau Abgeordnete Mag. Kuntzl. —
Bitte. (Abg. Neubauer — in Richtung Griine —: Wir gehen nicht auf nichtgenehmigte De-
monstrationen wie Sie!)

12.04

Abgeordnete Mag. Andrea Kuntzl (SPO): Sehr geehrte Damen und Herren! Ich kann
mich dem Schlusssatz meiner Vorrednerin anschliel3en und erwarte mir auch eine Ent-
schuldigung fir diesen Ausrutscher, dass irgendein Kollege oder eine Kollegin in die-
sem Hause unnotig sei. Herr Kollege Hofer, lhre Entschuldigung steht an! (Beifall bei
SPO und Griinen.)

Selbstverstéandlich gibt es bezlglich der Arbeitsweise im Haus immer wieder Dinge, die
wir diskutieren kénnen und auch verbessern kdnnen. Das ist Uberhaupt keine Frage.
Deswegen tagt auch das Geschaftsordnungskomitee und arbeitet Vorschlage aus. Wir
uberdenken das gemeinsam. Naturlich gibt es Interessengegenséatze zwischen Opposi-
tionsparteien und Regierungsparteien. Aber im Grof3en und Ganzen einigen wir uns, so
glaube ich, auch immer auf eine entsprechende demokratische, gute, kultivierte Vor-
gangsweise.

Was die vorher angesprochenen Ausschusstermine betrifft, Frau Kollegin: Die Zuseher
wissen das nicht so genau, dass Ausschisse nur dann zustande kommen — in guter
Tradition hier im Haus! —, wenn alle Parteien einem Termin zustimmen. Es kommt sehr
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haufig vor, dass Ausschusstermine nicht zustande kommen, weil Oppositionsparteien
den Ausschussterminen nicht zustimmen.

Im von Ihnen angesprochenen Beispiel mit dem Familienausschuss etwa ist der Ter-
min nicht zustande gekommen, weil von einer Oppositionspartei kein Termin zu be-
kommen war. Da sollte man schon mit der Wahrheit entsprechend umgehen. (Beifall
bei der SPO sowie des Abg. Mag. Donnerbauer.)

Die zweite Sache ist die Frage mit den Antragen, die in den Ausschiissen vertagt wer-
den. Sie, Frau Kollegin Musiol, haben gesagt, wir sind hier, um Entscheidungen zu tref-
fen. Ja, ja, das stimmt, um Entscheidungen zu treffen. Nur, ich gehe schon davon aus,
dass wir darin Ubereinstimmen, dass Entscheidungen auch entsprechend gut vorberei-
tet sein sollen.

Wir im Wissenschaftsausschuss haben zum Beispiel eine ganze Anzahl von Antrédgen
im letzten Ausschuss wieder vertagt — das stimmt —, und zwar deshalb, weil wir zuerst
einmal die Ergebnisse und Diskussionsprozesse im Hochschuldialog abwarten wollen,
den die Wissenschaftsministerin einberufen hat und der zumindest noch lauft. Die Be-
teiligung brockelt ein bisschen ab, aber noch lauft dieser Dialog. Und dann wollen wir in
Folge, auch auf Basis der Ergebnisse in diesem Dialog, unter Einbindung von Experten
und Expertinnen aus den verschiedensten Bereichen der Hochschulen die Diskussion
in den Ausschuss holen und dann eingehend auch Uber diese Antrage diskutieren und
letztlich auch die entsprechenden Entscheidungen treffen.

Was die Arbeitsweise hier im Haus betrifft, so denke ich, dass die Wahler und Wahle-
rinnen von uns mit Recht nicht erwarten, dass wir eine Rekordflut von Vorlagen bear-
beiten und abarbeiten, sondern woran wir mit Recht gemessen werden, ist, welche Ge-
setze wir beschlielRen, welche MalRhahmen wir beschlieRen, was wir beschlielRen —
und nicht, wie viel in welchem Tempo. Und wir werden auch nicht danach bewertet, ob
wir einen Misstrauensantrag zwei Stunden vorher oder drei Stunden spater behandeln,
sondern wie wir die Entscheidungen treffen.

Ich denke, die Arbeit der Bundesregierung und die Entscheidungen, die hier im Haus in
den letzten Monaten getroffen worden sind, kdnnen sich schon sehen lassen. (Abg.
Scheibner: Welche, Frau Kollegin? Z&hlen Sie einmal ein bisschen auf!) Wir haben
furwahr sehr wichtige Aufgaben, die wir miteinander bewaltigen miissen. Und das ist
die Erwartung, die die Wahler und Wéhlerinnen an uns stellen. (Abg. Scheibner: Wel-
che Entscheidungen waren das?)

Von uns wird erwartet, dass wir den Kampf gegen die Wirtschaftskrise und vor allem
auch gegen die Auswirkungen der Wirtschaftskrise weiterfuhren. Diesbeziglich sind
sehr wichtige MaRnahmen gesetzt worden. Denn aus unserer Warte ist die Wirt-
schaftskrise nicht zu Ende, und vor allem ist sie so lange nicht zu Ende, solange die
Arbeitslosigkeit noch sehr hoch ist. (Abg. Scheibner: Wieso wollen Sie dann die Steu-
ern erhdhen, jetzt schon?) Das heildt, es ist sehr wichtig — und das ist in den letzten
Monaten auch passiert —, entsprechende MalRnahmen im Kampf gegen die Arbeitslo-
sigkeit, im Speziellen auch gegen die Jugendarbeitslosigkeit zu setzen. Da sind wichti-
ge MalRnahmen gesetzt worden.

Ein zweiter, ganz entscheidender Bereich ist: Weiter Schritt fur Schritt entscheidende,
wichtige MalRnahmen zu einer besseren sozialen Absicherung zu treffen. Wir werden
demnéchst hier im Haus die bedarfsorientierte Mindestsicherung beschlieRen, ein Mei-
lenstein. Sie wissen, es gibt noch immer viel zu viele armutsgefahrdete Menschen in
diesem Land und vor allem immer mehr Menschen, die arbeiten und vom Einkommen
aus ihrer Arbeit nicht leben kénnen und auf zusatzliche Unterstlitzung angewiesen
sind.
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Wir wollen fir die Zukunft unserer Kinder weiterarbeiten. Hier ist auch viel passiert. Die
Neue Mittelschule wird Schritt fir Schritt ausgebaut. Immer mehr Kinder kommen in
den Genuss der besseren padagogischen Unterstitzung durch die Neue Mittelschule.

Das heil3t, sehr geehrte Damen und Herren: Von uns wird erwartet, dass wir wichtige
Dinge in Angriff nehmen und die entsprechenden MalRnahmen beschlieRen. Wir wer-

den nicht an einer Rekordflut an Vorlagen gemessen. (Beifall bei der SPO.)
12.09

Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Grosz. — Bitte.

12.10

Abgeordneter Gerald Grosz (BZO): Herr Prasident! Hohes Haus! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Der Grund, warum wir diese Einwendungsdebatte Uberhaupt fihren
mussen, ist ja nicht nur der Wunsch des BZO, dass wir Uber Verteilungs- und Leis-
tungsgerechtigkeit in Osterreich — ein so wichtiges Thema! — nicht zur Mitternachts-
stunde diskutieren, sondern diesem Thema auch ein breites Publikum widmen — auch
mit der Wichtigkeit, die die Tagesordnung ausdriickt —, nein, diese Einwendungsdebat-
te ist ja de facto auch der Ausdruck des Stillstands und der Arbeitsverweigerung der
Bundesregierung. (Beifall beim BZ0.) Sonst miissten wir diese Debatte nicht durchfiihren.

Zwei Regierungsparteien, die nicht einmal mehr Antrage in diesem Haus stellen, eine
Bundesregierung, die dieses Haus nicht mehr mit Regierungsvorlagen bedient, son-
dern nur mehr lapidare Erklarungen abgibt, was sie denn vielleicht in drei oder vier
Jahren in Osterreich vorhat: Auf diese Geschichtsstunden kénnen wir als Parlamenta-
rier getrost verzichten.

Aber der Hohepunkt der Arbeitsverweigerung der Bundesregierung ist doch die Téatig-
keit des Gesundheitsministers Alois Stbger, die ich jetzt schon thematisieren mochte.
Acht Tote, mehr als 30 Erkrankte aufgrund eines Ministers, der am 14. August 2009
davon gewusst hat, dass in Osterreich ein Produkt der Firma Prolactal im Umlauf ist,
das todbringend ist, ein Kaseprodukt, das mit Listerien verseucht ist, und bis 15. Feb-
ruar 2010 nicht tatig war, nicht gearbeitet hat, ganz im Gegenteil, vertuscht hat, an-
statt die Bevolkerung tUber die Gefahren ordentlich aufzuklaren.

Da brauchen Sie, sehr geehrte Damen und Herren von der OVP, sich gar nicht zu freu-
en dariiber, dass das ein sozialdemokratischer Minister war. |hr OVP-Geschéftsfiihrer
Url, Ihr OVP-Bereichsleiter Herzog sind mit in diesem Triumvirat der Vertuschung, das
zu acht Toten und mehr als 30 Erkrankten in diesem Land gefihrt hat. (Abg. Kopf: Un-
ter dem Schutz deiner Immunitét traust du dich sehr viel!)

Ich habe schon langsam den Eindruck, dass diese Herren das offenbar absichtlich ge-
macht haben, dass sie den Minister nicht einmal informiert haben, damit Gberhaupt die-
ses Chaos (iber sechs Monate moglich gewesen ist. (Beifall beim BZO. — Abg. Kopf:
Jetzt schaffen wir dann die Immunitat ab! Jetzt reicht es!)

Aber wir moéchten auch endlich im Plenum dariiber diskutieren, wie wir in Osterreich
einen Antrag durchbringen — eine Initiative des BZO —, um den Kindesmissbrauch in
diesem Land zu bekadmpfen. Da will ich jetzt nicht lUber die 40 Félle einer religiésen
Institution, der Kirche, Gber 40 Jahre verteilt diskutieren. Denn das tauscht ja. Allein
diese Diskussion dartiber — und auch, wie sie gefuihrt wird — tduscht ja dariber und
lenkt davon ab, dass wir in Osterreich 7 000 Missbrauchsfélle im familiaren Umfeld ha-
ben. 7 000 Missbrauchsfalle von Kindern im familiaren Umfeld, ein regelrechter Mord an
den Seelen der Kinder.

Da gibt es vom BZO ein Kinderschutzpaket, das in irgendeinem Ausschuss verschim-
melt, anstatt dass wir das endlich zum Anlass nehmen und hier in diesem Plenum
strengere Malinahmen (Beifall beim BZO) beschlie3en: Haftstrafen erhéhen, keine vor-
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zeitige Haftentlassung fur Kinderschander, auch die chemische Kastration, wenn not-
wendig. Lebenslang muss lebenslang bleiben, und keine Verjahrung darf bei diesen
Kindesmissbrauchsfallen eintreten.

Noch einmal: Ich will da sicherlich nicht tGber die Verfehlungen Einzelner in grof3en Ins-
titutionen sprechen und auch keine Polit-Hatz auffilhren und mich in den Chor jener
einreihen, die glauben, hier ihr Mitchen zu kihlen, indem sie eine Kirche oder Reli-
gionsgemeinschaften umbringen kénnen, indem sie Einzelfélle diskutieren, die 40 Jah-
re zurlckliegen. Alles schlimm genug, alles traurig! Das haben aber auch die Institutio-
nen zu klaren.

Ich will endlich dariiber diskutieren, wie wir den Kindesmissbrauch — 7 000 Falle in Os-
terreich — im familiaren Umfeld beenden und endlich diese Kinderschéander hinter
Schloss und Riegel bringen. Dazu ist dieser Nationalrat offenbar nicht in der Lage,
wenn die Regierungsparteien es nicht zulassen, dass dieses Kinderschutzpaket in
einer ganz sensiblen Zeit wie jetzt endlich diskutiert wird.

Ein weiterer Bereich: Ein Antrag vom BZO betrifft die Zusammenlegung der Sozialver-
sicherungsanstalten. — Da sitzt der Finanzminister vor einer Stunde hier im Nationalrat
und erklart, es kommt jetzt zu Steuererhéhungen. 21 Sozialversicherungstrager in die-
sem Land, Funktionare, Kassenobleute, Generaldirektoren und, und, und verwalten
das Gesundheitssystem zu Tode, und das auf Kosten der Beitragszahler, das heifl3t je-
ner, die in diesem Land Leistung erbringen, Arbeit erbringen, und auf Kosten der Un-
ternehmer.

Die Regierungsparteien lassen es nicht zu, dass wir 21 Sozialversicherungsanstalten
endlich auf drei groRe zusammenlegen und den Verwaltungsapparat dort entschla-
cken. Nein, man geht lieber den Weg, die Steuern zu erhéhen und einmal mehr die
Menschen zu belasten, damit man die Pfriinde der eigenen Funktionare behalt.

Oder ein weiterer Antrag, der bis heute nicht diskutiert worden ist: die Aufstockung der
Exekutivkrafte in Osterreich. Die Kriminalitat fegt tiber unser Land. Die Einbruchszah-
len galoppieren und die Aufklarungsraten sinken, weil gerade zur Aufklarung von Ein-
bruchsdiebstahlen und Diebstdhlen im Allgemeinen eben Personal — und zwar héchst-
mdogliches Personal — notwendig ist.

Seit dem Jahr 2000 ist der Personalstand der Exekutive in Osterreich gleichbleibend.
Da kann mir keiner mehr etwas vorschwindeln mit systemisierten Planstellen — wie das
so schon heildt —, wo Planstellen in Bundeslénder vergeben werden, die nicht einmal
existent sind, die Gespenster sind. Die Realitat der dsterreichischen Polizistinnen und
auch ,meiner steirischen Polizistinnen und Polizisten ist eine andere. Seit dem
Jahr 2000 besteht gleichbleibender Personalstand — aber mein Antrag wird hier nicht
diskutiert!

Daher rufe ich dieser Regierung und auch den Regierungsparteien zu, dieses Plenum
wieder fur Effizienz, fur Arbeit und fir die Themen zu nutzen, die die Menschen in die-
sem Land tatséchlich interessieren und die sie auch brauchen, und nicht fir Neben-
schauplatze zur Selbstbeweihraucherung der Prélls und Faymanns dieser Republik.

(Beifall beim BZO.)
12.15

Préasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Haubner. — Bitte.

12.15

Abgeordneter Peter Haubner (OVP): Hohes Haus! Herr Kollege Grosz, eines denke
ich schon: Man sollte nicht Menschen hier vom Pult aus verunglimpfen, die bemiht
sind, ihre Arbeit in Ordnung zu erledigen (Abg. Grosz: Zum Beispiel?), zum Beispiel im
Gesundheitsministerium oder bei der AGES. Ich glaube, dass wir das nicht notwendig
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haben. (Abg. Grosz: Da braucht man nicht verunglimpfen! Acht Tote sprechen eine
eigene Sprache!) Es ist tragisch genug, was passiert ist, und wir sollten schauen, dass
so etwas nicht mehr vorkommt. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, wenn wir die Tagesordnung anschauen, dann sehen wir
25 Punkte darauf. Man kann immer Uber die Reihung diskutieren. Die Prasidiale ist ja
dafur verantwortlich. Grundsatzlich ist es ja so, dass an und fur sich ein Konsens her-
gestellt wird. Das war diesmal nicht mdglich. Ich glaube, dass die Aufregung nicht be-
grundet ist. Ich denke, wenn wir heute als ersten Punkt auf der Tagesordnung eine Er-
klarung unseres AuRenministers haben, dann ist das ganz wichtig in dieser Zeit, wo wir
eine internationale Krise haben, eine Finanzkrise, die sich auch massiv auf die 6sterrei-
chische Wirtschaft auswirkt.

Ich denke, dass es wichtig ist, wenn diese Woche ein Gipfeltreffen des EU-Rates statt-
findet, wo wir Mal3Bnhahmen besprechen, wo wir schauen werden, dass wir die ¢sterrei-
chische Wirtschaft unterstiitzen. Gerade die 6sterreichische Wirtschaft verdient doch 5
von 10 € im Ausland. Da ist es wichtig, dass wir die Exporte auch weiter aufrechterhal-
ten und dass wir auch schauen, dass die Stabilitat des Euros erhalten bleibt.

Wenn morgen der Sozialminister kommt, dann gibt es — wie ich glaube — auch wichtige
Punkte zu besprechen. Wir brauchen Impulse fir den Arbeitsmarkt. Gerade in Zeiten
wie diesen ist es ganz wichtig, dass wir solche Impulse setzen. Solche Wachstumsim-
pulse kdnnen einerseits gemeinsam mit dem Wirtschaftsminister in der thermischen
Sanierung gesetzt werden, wo wir viele Tausende Arbeitsplatze schaffen kénnen, oder
es kann natirlich auch im Bereich des Handwerkerbonus sein, wo wir die Schwarz-
arbeit eindammen und wo wir auch wieder neue Arbeitsplatze schaffen kénnen.

Ich meine, man sieht, dass die MalRBhahmen, die die Bundesregierung im letzten Jahr
gesetzt hat — mit Arbeitsmarktpaketen, mit Konjunkturpaketen —, die richtigen Maf3nah-
men waren. Denn wenn wir uns den Europavergleich anschauen, dann sehen wir, dass
wir Uberall in einer flhrenden Position sind, und das ist, glaube ich, ganz wichtig.

Ich kann nur zum Abschluss sagen: Ich glaube, wir sind mit unserer Arbeit den Men-
schen im Wort, und das werden wir auch in den néchsten zwei Tagen wieder bewei-

sen. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
12.18

Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Kickl. — Bitte.

12.18

Abgeordneter Herbert Kickl (FPO): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es hatte ja nicht der Wortmeldung des Kollegen Brosz aus der griinen Fraktion
bedurft, damit ganz Osterreich weiR, wie tief Teile der Griinen — eigentlich ohnehin fast
alle — und auch Teile der Sozialdemokratie geistig im ideologischen Uberbau der Baa-
der-Meinhof-Bande drinnen hangen. (Beifall bei der FPO.)

Es hat immerhin ganz gutgetan, das wieder einmal zu sehen und das vor Augen ge-
fuhrt zu bekommen. So schaut es namlich aus. Das haben alle gewusst, aber es hat
eine neue Dimension bekommen. Es ist namlich so, dass man sich jetzt mit Neonazis
ins Boot hineinsetzt (Abg. Mag. Schatz: Was ist Ihr geistiger Uberbau?), nur weil es of-
fensichtlich darum geht, einen politischen Mitbewerber anzupatzen. Das ist tatsachlich
etwas, was ich lhnen bis heute nicht zugetraut hatte. Sie haben bewiesen, Sie bringen
sogar das zustande. Sie haben damit auch gezeigt, wie scheinheilig alles das ist, was
Sie verzapfen, wenn es darum geht, die Demokratie in diesem Land gegen angebliche
Bedrohungen, die es gar nicht gibt, aufrechterhalten zu wollen. (Beifall bei der FPO.)

Da ich schon bei den Absonderlichkeiten bin, muss ich auch etwas zum ORF und zu
der Live-Ubertragung sagen, die zur Stunde stattfindet. Ich halte es fiir ungeheuerlich,
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dass im Live-Kommentar darauf hingewiesen wird, dass die Ausfiihrungen, die mein
Kollege Norbert Hofer hier getatigt hat, wo er namlich aus den entsprechenden Proto-
kollen dargestellt hat, ... — Bei diesen Protokollen handelt es sich um die Protokolle der-
jenigen Nazis, die vom ORF angeheuert worden sind. Er hat aus diesen Protokollen zi-
tiert, wie sich der Sachverhalt in Wiener Neustadt, wie sich diese Manipulation, wie
sich das abgespielt hat, und dann hat der Sprecher des ORF nichts anderes zu tun, als
Zu sagen, dass das alles nicht stimmt.

Ja, schon ware es, wenn es nicht stimmen wirde! Aber leider stimmt es, und das ist
das Problem, vor dem wir stehen, meine Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Da weht einem ja im Osterreichischen Rundfunk ein Hauch des nordkoreanischen
Fernsehens entgegen, wenn man so etwas zur Kenntnis nehmen muss!

Und wenn ich bei Nordkorea bin, meine Damen und Herren, dann bin ich auch bei an-
deren Dingen, wo man sich sehr, sehr fragen muss: Wie schaut es denn aus mit der
politischen Kultur in diesem Land? Und dazu gehort auch die heutige Tagesordnung
und die Tagesordnung fiir den morgigen Tag, meine Damen und Herren!

Ich meine, es ist ja ein sehr, sehr eindrucksvolles Bekenntnis der Zuneigung der rot-
schwarzen Mehrheit hier herinnen in diesem Haus zu ihrem eigenen Verteidigungsmi-
nister — das Verhaltnis muss ganz innig, das muss ganz tiefgreifend, das muss ganz
unerschutterlich sein —, wenn man nichts Besseres zu tun hat, als eine Debatte, wo er
eigentlich seine ganzen Leistungen ausbreiten kdnnte, in den letzten Winkel einer Ta-
gesordnung hineinzuverfrachten.

Offensichtlich ist es tatsachlich so, dass nicht Sie recht haben, sondern wir recht ha-
ben, wenn wir sagen, das, was bei ihm Leistung heif3t, ist in Wahrheit nichts anderes
als eine riesige Latte von Fehlleistungen. Etwas anderes hat der Herr Darabos nicht
zustande gebracht! (Beifall bei der FPO.)

Die Tagesordnung, meine Damen und Herren, ist insgesamt ein Bild des Jammers und
ein Ausdruck der politischen Hilflosigkeit von SPO und OVP. Da gibt es Erklarungen,
da gibt es Stellungnahmen. Allesamt — da muss man gar kein Prophet sein — werden in
etwa den gleichen Larifaricharakter haben, wie wir es schon gestern erlebt haben,
namlich bei der Rede des Staatsoberhauptes. Larifari kann man da nur sagen: Viel ge-
redet, nichts gesagt. Und ich glaube, dass es genau in dieser Tonart weitergehen wird.

Die gestrige Erklarung war ein Beispiel daftr. Im Prinzip ist unser Staatsoberhaupt, un-
ser Herr Bundesprasident ein groler Demokrat, im Prinzip, aber in Wirklichkeit ist er
ein gro3er Freund von Frontalvortragen. Einer Diskussion mit einem politischen Mitbe-
werber, wo es um den Wettbewerb der besseren Ideen, wo es um die Amtsfiihrung
und ahnliche Dinge geht, wo es um die brennenden Themen in diesem Land geht, die-
ser Diskussion stellt er sich im Fernsehen nicht. Da ist er zu feig dazu, sich mit der
Frau Rosenkranz an einen Tisch zu setzen und zu schauen, wer die besseren Argu-
mente fir die Bevolkerung hat. (Beifall bei der FPO.)

Und wieder spielt der ORF mit! — Meine Damen und Herren! Ich fordere den &ffentlich-
rechtlichen Rundfunk auf, der ja seine Sonderstellung dariber definiert, dass er Ge-
buhren einheben darf, Zwangsgebuhren, ich fordere ihn dazu auf, fur diese Konfronta-
tion zu sorgen. Und wenn es so ist, dass der Herr Fischer nicht kommt, dann soll halt
dort ein leerer Sessel stehen, und dann kann sich jeder in Osterreich ein Bild davon
machen, wer sich der Diskussion stellt und wer die Diskussion verweigert! (Beifall bei
der FPO.)

Das wirde man sich von einem o6ffentlich-rechtlichen Sender erwarten, aber nicht,
dass man vor der SPO fiir einen angeblich iiberparteilichen Kandidaten auf die Knie
geht und in Wahrheit der Erfullungsgehilfe einer solchen Demokratieverweigerung ist,
meine Damen und Herren!
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Ich sage Ihnen noch etwas zu dieser Sache in Wiener Neustadt: Es ist nicht nur hoch-
gradig bedenklich, was dort von dem Redakteur gemacht wurde, sondern es ist auch
hochgradig bedenklich, wie die Fihrung des ORF damit umgeht. Man sollte einmal da-
riber nachdenken, ob man nicht vielen anstéandigen Redakteuren beim ORF, die sich
Uberhaupt nichts haben zuschulden kommen lassen und die ihre Arbeit ordentlich ma-
chen, die bemiht sind um Objektivitat, einen Barendienst damit erweist, dass man sich
jetzt am Kiniglberg ganz in Rot einbetoniert und keinerlei MaBhahmen setzt, dass das
Ganze nicht einmal untersucht wird. Das Einzige, was man zusammenbringt, ist, in DDR-
Manier zu mauern und alles abzustreiten, was nicht abzustreiten ist.

Ich glaube, denjenigen Redakteuren, die halt nicht am Spielfilmtrip sind, sondern die
sich wirklich, wenn sie eine Dokumentation machen, dem Dokumentieren verschrieben
haben und nicht als Méchtegern-Ruzowitzkys Regie flihren, denen leistet man mit die-
sen Dingen einen Barendienst, meine Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Es ware schdn gewesen, wenn wir heute von allen Seiten hier deutliche Worte gehért
hatten. Ich bin sehr dankbar fiir die klaren Worte der OVP, des BZO. Von der SPO war
es nicht anders zu erwarten: Es war halbherzig, es war butterweich, man kennt sich
nicht aus, was es eigentlich sein soll. Ich fordere Sie auf, klare Worte in dieser Sache
zu finden! Wir werden Sie auf jeden Fall nicht aus der Ziehung lassen, was das betrifft,

und ich glaube, die Horer und Seher werden das auch nicht tun. (Beifall bei der FPO.)
12.24

Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Dr. Wittmann. —
Bitte. (Abg. Dr. Jarolim: Das war jetzt eine ziemlich simple Rede: falsch von vorne bis
hinten! — Abg. Kickl: Der Mauerexperte meldet sich zu Wort! — Weitere Zwischenrufe
bei der FPO.)

12.24

Abgeordneter Dr. Peter Wittmann (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Diese Diskussion im Rahmen einer Einwendungsdebatte zu fiihren, wo der eine einen
ORF-Skandal wittert, der andere den Rucktritt des Bundesministers fir Landesverteidi-
gung fordert, dazu kann ich nur sagen, das hat alles nichts mit der Tagesordnung zu
tun, hat nichts mit einer Einwendungsdebatte zu tun. Es geht hier nur um eines: Man
will in der besten Fernsehzeit seine Botschaften schnell driberbringen und ja keine
Gelegenheit versdumen, im Fernsehen sein zu kénnen. (Abg. Scheibner: Hast du kei-
ne Botschaften?) Ich glaube, diese Diskussion geht weit am Thema dieser Einwen-
dungsdebatte vorbei.

Ich darf daran erinnern, dass es die Opposition ist, die es verweigert, Zustimmungen
zu Zweidrittelmaterien zu geben. (Abg. Scheibner: Wie viele Antrage? Zwei!) Seit
einem halben Jahr, wo die Opposition gefordert ist, Gesetzen zuzustimmen oder sie
abzulehnen, verweigert sie aus prinzipiellen Grinden ihre Mitarbeit. Das heilt, Sie
wollen eigentlich Gesetze nur blockieren. Insbesondere im Verfassungsausschuss ver-
weigern Sie die Zweidrittelmehrheit. Und dann redet Kollege Grosz vom Kinderschutz!
Ich erinnere: Als wir die Kinderrechte in der Verfassung verankern wollten, haben Sie
das aus prinzipiellen Grinden abgelehnt. Mit den Grinen und mit den Freiheitlichen
haben Sie das abgelehnt! (Beifall bei der SPO. — Abg. Grosz: Da geht es um Kindes-
missbrauch! — Weitere Zwischenrufe beim BzO.)

Ich erinnere Sie an lhre Verantwortung, die Sie jetzt einholt, Herr Kollege Grosz!

Und nun zur Kollegin Musiol, das ist namlich ein ganz besonderer Fall. Ich habe
15 Termine angeboten fir die Abhaltung eines Unterausschusses zur Verwaltungsre-
form, 15 Termine! Der letzte Termin ist drei Wochen lang von den Griinen blockiert
worden, drei Wochen lang! (Abg. Mag. Kogler: Das ist ja alles falsch, was Sie sagen!)
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Erst gestern ist die Zustimmung gekommen. Und bevor man die Zustimmung zum letz-
ten Termin gibt, geht man am Freitag schon an die Presse und sagt, es gibt keinen
Termin. Also das ist auch sehr doppelbddig, wenn ich mir drei Wochen lang Zeit lasse
mit der Zustimmung zu einem Termin und ich dann kurz davor der Presse mitteile, es
gibt keinen Termin.

Dasselbe passiert lUbrigens im Innenausschuss. Kollege Pilz hat einen Beschwerde-
brief geschrieben, dass der Innenausschuss nicht tagt — und woran scheitert momen-
tan die Abhaltung einer Sitzung des Innenausschusses? An der Zusage der Griinen,
weil der Kollege Pilz den ganzen Mai nicht kann! (Zwischenrufe bei den Griinen.)

Also das kann es nicht sein: sich auf der einen Seite zu beschweren und auf der ande-
ren Seite dann selbst zur Verzégerung beizutragen. Ich halte das fur sehr doppelbddig.

Zu jenem Kollegen, der hier unbedingt thematisieren wollte, dass man den Misstrau-
ensantrag gegen den Verteidigungsminister so spéat behandelt, und hier etwas politi-
sches Kleingeld wechseln wollte. — Herr Kollege, wir haben immer darauf hingewiesen,
dass zu wenig Geld da sein wird, wenn man die Eurofighter anschafft, fir eine Reform
und fiir anderes Wichtiges. Das war immer die SPO! (Beifall bei der SPO.) Und jetzt
kommen Sie endlich drauf — aber angeschafft haben ihn Sie, die Freiheitlichen mit den
Schwarzen! (Abg. Dr. Belakowitsch-Jenewein: Nein, Sie waren es!)

Nein, das waren schon noch die Freiheitlichen! Da war der Herr Finanzminister noch
Freiheitlicher, und der Herr Kollege Scheibner war auch noch Freiheitlicher! (Abg.
Scheibner: Das hat aber nichts mit dem Budget zu tun!) Also Sie waren das, und jetzt
kommen Sie drauf, dass das, was wir gesagt haben, stimmt. Das ist aber Ihr Problem,
dass Sie ein bisschen zu spét draufkommen, dass Sie immer ein bisschen zu spét dran
sind und die wahre Situation zu spét erkennen.

Ich halte das fur eine ganz doppelbtdige Argumentation: auf der einen Seite zu sagen,
die Regierung bringt keine Gesetzesvorlagen ins Haus, auf der anderen Seite prinzi-
piell Gesetzesvorlagen im Verfassungsbereich abzulehnen, weil man mit der Regie-
rung nicht zusammenarbeiten will, die Zweidrittelmehrheit zu verweigern in Bereichen,
wo sie dringendst notwendig ware, wie etwa bei der Verankerung der Kinderrechte in
der Verfassung. (Abg. Brosz: Die Kinderrechte sind ein Pfusch!)

Das ist ein Anliegen, das haben Sie abgelehnt, alle Oppositionsparteien, und jetzt ge-
hen Sie her und sagen, diese wichtigen Dinge kommen nicht auf die Tagesordnung.
Wir héatten uns gerne unterhalten tGber die Verankerung der Kinderrechte in der Verfas-
sung, wir hatten uns gerne unterhalten Uber viele Gesetzesvorhaben im Verfassungs-
bereich, die Sie momentan verzdgern.

Es gibt eine ganz grol3e Initiative in Sachen Verwaltungsreform im Landesverwaltungs-
gerichtshof-Bereich, die bereits in Begutachtung ist, die wir im Verfassungsausschuss
demnéchst behandeln werden. Ich bin neugierig, wie Sie sich da verhalten werden. Wir
haben morgen zum Beispiel die Chance, hier den EU-Vertrag zu behandeln, in dieser
Angelegenheit weiterzukommen, damit wir die Umsetzung des EU-Vertrages hier be-
schlieen kdnnen.

Alles Themen, wo sich die Opposition aktiv einbringen kann! Das macht sie aber nicht,
weil sie einen prinzipiellen Beschluss gefasst hat, sich an verfassungsrechtlichen Mate-
rien nicht zu beteiligen. Dort ware aber eine konstruktive Zusammenarbeit notwendig.
Diese zu verweigern und dann zu sagen, es gibt keine Tagesordnung, das halte ich fur
sehr, sehr doppelbddig. (Beifall bei der SPO sowie bei Abgeordneten der OVP. — Abg.
Scheibner: Was ist mit der Verwaltungsreform? Wo bleibt die Verwaltungsreform, Herr
Kollege?)

12.29

Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Ollinger. — Bitte.
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12.29

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Herr Kollege Wittmann, ich werde versuchen,
ganz sachlich zu bleiben. Vielleicht folgen Sie mir. — Wahrend in den USA der Kon-
gress, der Senat seit Monaten in einer intensiven Debatte einen bedeutenden Schritt in
Richtung Sozialstaat machen, wodurch 35 Millionen US-Blirger und -Blrgerinnen kran-
kenversichert werden, wahrend dieser monatelangen Debatte, die jetzt abgeschlossen
wurde, Gott sei Dank, wortber ich mich wirklich freue fir die Birgerinnen und Birger,
gibt es im oOsterreichischen Parlament, im Sozialausschuss Uberhaupt keine Debatte.
Keine Debatte, nichts! Nichts! Es gibt keine Sitzung des Sozialausschusses, und zwar
seit Monaten nicht!

Kommen Sie mir daher bitte nicht damit, Herr Wittmann, dass Sie meiner Kollegin Mu-
siol einen Vorwurf machen und sagen, da habe es ohnehin einen Termin am néachsten
Tag gegeben — und so weiter!

Seit Monaten versuchen wir, einen Termin flr eine Sitzung des Sozialausschusses zu
bekommen! Uber 70 Antrage von Oppositionsparteien wurden noch nicht behandelt,
und mehr als 30 Antrage von Oppositionsparteien unterschiedlicher Materie — Erho-
hung des Arbeitslosengeldes, der Notstandshilfe, was angeblich ohnehin alle wollen,
aber niemand machen, niemand behandeln will — ruhen sozusagen im Ausschuss. Ich
werfe das nicht der Ausschuss-Vorsitzenden, jedoch den Regierungsparteien wegen
deren Untétigkeit vor, dass da nichts weitergeht.

Das ist im Moment der Unterschied vom &sterreichischen Parlament zum amerikani-
schen Kongress beziehungsweise zum Senat: Dort wird gearbeitet, hier nicht! (Beifall
bei den Griinen.)

Zweiter Punkt. Wenn Sie, Herr Kollege Wittmann, uns vorwerfen, dass wir Verfas-
sungsmaterien blockieren, kann ich Ihnen nur eines sagen (Abg. Mag. Molterer: Es
stimmt!): Zwei Materien sind anh&ngig. Zum einen geht es um das Thema Kinderrech-
te, wo Sie den gleichen schlechten Antrag wieder eingebracht haben, mit dem Sie
schon einmal versucht haben, hier im Parlament weiterzukommen. (Abg. Steibl: Das
ist aber auch nur lhre Ansicht!)

Sechs aus 45 Kinderrechten wollen Sie erfiillen — und die restlichen nicht. Dafiir geben
Sie sich her, obwohl ich wei3, dass die SPO in den vergangenen Jahren — da hat es ja
eine andere Regierungskonstellation gegeben — immer dafir war, dass alle Kinder-
rechte umgesetzt werden. — Jetzt aber sagen Sie von der SPO: Wir sind zufrieden,
dass sechs aus 45 kommen. Und da wollen Sie, dass wir zustimmen?! Da wollen Sie,
dass wir sagen, da sind wir dabei?! (Beifall bei den Griinen.)

Zweiter Punkt: die Dienstleistungsrichtlinie. — Wenn wir die Dienstleistungsrichtlinie
sozusagen nicht als Faustpfand gehabt hatten, dann waren wir, was Minderheitsrech-
te, was demokratische Rechte des dsterreichischen Parlaments betrifft, wahrscheinlich
noch immer nicht so weit. Das sage ich lhnen ganz offen — und Sie wissen das auch
ganz genau, nur reden Sie hier herauf3en halt ganz anders. Klar ist: Bei der materiellen
Umsetzung der Dienstleistungsrichtlinie wird es noch einen harten Kampf geben, denn
da sind die Vorgaben das Problem.

Aber diskutieren wir das inhaltlich in den Ausschiissen! Diskutieren wir das in den Aus-
schissen, wo das auch hingehdrt — und nicht nur im Verfassungsausschuss! Disku-
tieren wir das inhaltlich im Sozialausschuss, diskutieren wir das im Wirtschaftsaus-
schuss! Wir hatten da genug zu tun, nur; Seit Monaten tagen diese Ausschusse nicht!

Herr Kollege Wittmann, héren Sie auf, da einseitig Schuldzuweisungen — der hat am
Soundsovielten irgendwann erst dem Ausschuss zugestimmt — zu machen! Wir alle
wissen, worum es geht: Allein im Sozialausschuss wurden tber 70 Antrédge noch nicht
einmal behandelt, und mehr als 30 Antrage wurden vertagt.
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So, und jetzt komme ich zum eigentlichen Thema, denn wir haben ja den Antrag ge-
stellt, das Stenographische Protokoll Uber die Parlamentarische Enquete betreffend
Transferkonto auf die heutige Tagesordnung zu setzen. Im Finanzausschuss wurde
das behandelt; leider sehr kurz. Herr Kollege Stummvoll war schon unzufrieden, weil
ich im Finanzausschuss rund 10 Minuten gesprochen habe, und hat gesagt, das kommt
eh ins Plenum. — Na nix kommt ins Plenum! (Zwischenruf des Abg. Dr. Stummvoll.)

Natdrlich kommt es irgendwann ins Plenum, Kollege Stummvoll, aber das Eigentliche —
und was mich gestort hat, und das habe ich auch im Ausschuss gesagt — ist: Das Par-
lament veranstaltet eine Enquete und berét in dieser. Alle Experten sagen: Ein Trans-
ferkonto in der Form, wie es von Vizekanzler Proll angesprochen wurde, zu machen,
das hat keinen Sinn! Bitte passen Sie auf, nicht die Sachleistungen hineinnehmen,
denn dann wird das Transferkonto nicht mehr kontrollierbar, wird es ein birokratisches
Monster et cetera! (Abg. Kopf: Das haben wir auch nie verlangt, die Sachleistungen!) —
Moment, Moment! (Abg. Kopf: Nein, nein, nein!)

Es gibt dann einen Bericht darliber — und dann einigen sich, nachdem das Parlament
noch nicht einmal dariber beraten hat, Vizekanzler Proll und Bundeskanzler Faymann,
dass sie eine Transparenz-Datenbank machen wollen, was das Gleiche ist wie das
Transferkonto, nur eben jetzt ,Transparenz-Datenbank” hei3t. — ,Danke* an die SPO,
dass Sie so ein Unding auch noch ,Transparenz“ nennen, obwohl Uberhaupt keine
Transparenz damit verbunden ist. — Das ist das eine.

Aber der eigentliche Punkt ist, dass das Parlament dabei ausgeschaltet wurde. Ja,
das Parlament wurde ausgeschaltet und hat nichts mitzureden. Die zwei, namlich der
Kanzler und der Vizekanzler, die bei dieser Enquete im Parlament nicht anwesend wa-
ren, obwohl sie sich das hatten anhdren sollen, beschlie3en, nachdem die Enquete ge-
tagt hat: Wir machen so ein Konto! Und Sie alle fiihlen sich noch wohl dabei und sa-
gen: Ja, das ist eigentlich eh gut, dass wir ausgeschaltet worden sind, dass wir nichts
mitzureden haben; wir wollen eigentlich gar nicht reden, wir wollen moéglichst wenig im
Parlament zusammenkommen, wir wollen mdglichst wenig beschliel3en, weil die Re-
gierung macht eh alles so super — und deshalb ist es eigentlich am besten, wenn das
Plenum des Nationalrates oder die Ausschisse fast nicht tagen!? (Abg. Kopf: Ich glau-
be, Sie nehmen sich selber nicht mehr ernst! — Zwischenrufe bei SPO und OVP.) Das
ist das eigentliche Problem, das wir mit Ihrer Haltung haben, meine sehr geehrten Da-
men und Herren.

Jetzt habe ich alle anderen Punkte, auch diese merkwiirdige Verteidigung der OVP fir
die Vorfalle am Rand von Strache-Auftritten, noch gar nicht gestreift. Dazu nur einen
Satz an die Adresse der FPO: Es geht nicht um die zwei oder drei Skins, sondern da-
rum, dass bei jeder FPO-Veranstaltung, die in diesem Land stattfindet, und zwar 6ffent-
lich stattfindet, immer irgendwelche Typen die Hand aufheben und ,Nazis forever” oder
.Heil Hitler!* schreien. (Abg. Mag. Stefan: Sie vielleicht! — Abg. Dr. Graf: Sie machen
das dauernd! — Weitere Zwischenrufe bei der FPO.) Das ist das Problem, und das ist
der eigentliche Skandal, dass Sie da noch dazu erklaren: Diese Leute haben mit uns
Uberhaupt nichts zu tun; das sind Provokationen, die von anderen gesetzt wurden!, ob-
wohl es Ihre eigenen Funktionare sind. Gehen Sie in sich, meine sehr geehrten Damen
und Herren von der FPO! (Ruf bei der FPO: Der ORF muss zahlen dafiir! — Prasident
Neugebauer gibt das Glockenzeichen.)

Herr Strache, der noch vor zwei Jahren gesagt hat, er ist fur die Aufhebung des Ver-
botsgesetzes, hat ja mittlerweile dazugelernt — und offensichtlich ist er mittlerweile
auch fur das Verbotsgesetz. (Abg. Linder: Schdmen Sie sich! Unglaublich!) Sie wissen
ohnehin genau, auf welche lhrer Funktiondre und Mandatare das anzuwenden waére.

(Beifall bei den Griinen.)
12.37
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Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Grillitsch. — Bitte.

12.37

Abgeordneter Fritz Grillitsch (OVP): Herr Prasident! Meine lieben Kolleginnen und
Kollegen! Ich glaube, wir haben jetzt rund eineinhalb Stunden Uber die Tagesordnung
diskutiert — und da kann ich eigentlich nur feststellen, dass es der Opposition nicht da-
ran liegt, sich mit den wirklichen Themen der Menschen auseinanderzusetzen, namlich
damit, wie wir Programme schaffen, damit die Menschen Arbeit und Beschaftigung ha-
ben. Eineinhalb Stunden lang nur Uber die Tagesordnung zu diskutieren, das finde ich
in Zeiten wie diesen wirklich verantwortungslos, meine Damen und Herren! (Beifall bei
der OVP.)

Festzustellen ist ebenso, dass die Opposition offensichtlich nicht erkennt, dass wir in
einer globalisierten Welt leben (ironische Heiterkeit bei der FPO), wo es auch wichtig
ist, sich mit internationalen Entwicklungen auseinanderzusetzen. Ich meine, die heutige
Tagesordnung ist sehr umfangreich, eine Tagesordnung, bei der es eben auch um EU-
Themen geht, darum, dass es einen EU-Gipfel gibt und wie mit der Lage in Griechen-
land umzugehen ist. — Wen aber die europaische Entwicklung nicht interessiert, der
soll das laut hier sagen.

Es ist wichtig, dass wir uns auch mit der Frage beschéaftigen: Wie starken wir, wie sta-
bilisieren wir den Euro? Das sollte heute diskutiert werden. (Beifall bei Abgeordneten
der OVP.) Ich meine, dass es wichtig ist, dass Osterreich hiezu EU-weit eine klare Po-
sition einnimmt. Da, meine Damen und Herren, geht es ja auch um das EU-Budget.

Jetzt beginnt die Phase, wie es in der EU weitergeht nach dem Jahre 2013 bis zum
Jahre 2020, Herr Kollege Scheibner. Wie geht es weiter in der EU mit diesen Program-
men, die insbesondere fiir Osterreich, die insbesondere fiir den landlichen Raum eine
groRe Bedeutung haben? Wenn es lhnen egal ist, wie viele Programme es fir die
Bergbauern gibt, welche Umweltprogramme es in der EU insgesamt flr den landlichen
Raum geben wird, dann sagen Sie das laut hier, werte Damen und Herren von der Op-
position! (Abg. Linder: ... fir die Bauern!)

Nein, da geht es nicht nur um die Bauern! Wenn Sie nicht erkennen, dass im landli-
chen Raum durch die Bauerinnen und Bauern sehr viele Arbeitsplatze gesichert wer-
den, dann tut es mir leid! In Osterreich sind es immerhin an die 500 000 Arbeitsplatze,
die durch die Arbeit der Bauerinnen und Bauern gesichert werden. Wenn Sie diesen
Wert nicht erkennen, meine Damen und Herren, dann haben Sie es auch nicht ver-
standen, was es heil3t, politisch tatig zu sein. (Beifall bei der OVP. — Abg. Scheibner:
Was machst denn du fur die Bauern?)

Wenn Sie das nicht interessiert, Herr Kollege Scheibner (Abg. Scheibner: Ich will jetzt
von lhnen wissen, was Sie fur die Bauern machen! — Ich hére nichts!), dass wir uns
auch auf EU-Ebene damit auseinandersetzen muissen, wie die Menschen, wie die
Weltbevolkerung in Zukunft versorgt werden kann, dass es den klaren Auftrag gibt, die
Menschen mit Lebensmitteln zu versorgen, dann sagen Sie doch, dass Sie das nicht
interessiert! (Abg. Scheibner: Nein, sagen Sie einmal etwas dazu, was Sie gegen die
Konkurrenz der Lebensmittel aus Asien machen! Das will ich von Ihnen wissen!)

Uns von der OVP interessiert es sehr wohl, meine Damen und Herren, wie wir die Er-
nahrungssouveranitat in Europa, in Osterreich sicherstellen kdnnen. Da geht es um Le-
bensmittelversorgung, da geht es um Umwelt- und auch Tiergerechtigkeit. Und ebenso
geht es um Jobs! (Beifall bei der OVP.)

Unser aller Aufgabe ist es jetzt — so wie es Herr Finanzminister Proll auch gemacht
hat —, Programme zu entwickeln, Konjunkturpakete zu entwickeln, damit wir die Men-
schen in Beschéftigung halten. (Abg. Scheibner: Wo sind Ihre Ideen? Helfen Sie end-
lich der Landwirtschaft!) — Das machen wir permanent, Herr Kollege Scheibner (Abg.
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Scheibner: Uberhaupt nicht!), da haben Sie viel verschlafen. (Abg. Scheibner: Nichts
haben Sie getan! Das Bauernsterben haben Sie zu verantworten!) Wir haben viel mehr
erreicht in der EU, als ihr jemals wahrnehmen wolltet, mit der Agenda 2000. (Beifall bei
Abgeordneten der OVP.)

Wir haben in Osterreich mehr Mittel bekommen als andere Lander. Ein groRartiger Er-
folg — noch von Wolfgang Schissel und Josef Préll, gemeinsam mit Willi Molterer. Ha-
ben Sie das alles vergessen, Herr Kollege Scheibner? (Beifall bei der OVP. -
Abg. Scheibner: Nein, was machen Sie, der Bauernbund? Retten Sie endlich die Bau-
erinnen und Bauern!) Die Grundlage fur diese gute Arbeit fur die Bauerinnen und Bau-
ern wird im Bauernbund geschaffen, Herr Kollege Scheibner, nehmen Sie das endlich
auch einmal zur Kenntnis! (Neuerlicher Beifall bei der OVP. — Abg. Scheibner: Nein,
Sie machen nichts fur die Bauern!)

Meine Damen und Herren! Ich glaube, dass Josef Préll im vergangenen Jahr wirklich
einen sehr verantwortungsbewussten Weg gegangen ist, als er gesagt hat, es helfe
nicht nur, zu sparen, sondern man musse die Menschen in Beschéftigung halten. Jetzt
haben wir die Aufgabe, das Budget zu sanieren. (Abg. Scheibner: Steuern wollen Sie
erhohen! — Abg. Grosz: Steuererh6hungen! Steuererhéhungen! Arbeitspléatze zersto-
ren! Arbeitsplatze zerstoren!) Jetzt haben wir die Aufgabe, auch unser Steuersystem
zu andern, einen Lenkungseffekt zu schaffen — mit einer 6kologischen Steuerreform,
meine Damen und Herren! (Anhaltende Zwischenrufe beim BZ0.) Sie sind eingeladen,
falls Sie Ideen haben, Herr Kollege Scheibner und Herr Kollege Grosz, dann sagen Sie
es! (Abg. Scheibner: Nein, zu Steuererhéhungen haben wir keine Ideen!) Wir sind

neugierig, ob Sie Giberhaupt welche haben. (Beifall bei der OVP.)
12.41

Prasident Fritz Neugebauer: N&chster Redner: Herr Abgeordneter Ing. Westen-
thaler. — Bitte.

12.41

Abgeordneter Ing. Peter Westenthaler (BZO): Lieber Kollege Grillitsch, bei einem
Sprecher der Schulden- und Steuererhéhungspartei OVP ist es schon interessant,
wenn er herausgeht, die Debatte kritisiert und sich dann selbst mafR3geblich einbringt. —
So schlecht kann es nicht gewesen sein. Wir haben Uber einige wesentliche Punkte
diskutiert. Der Hauptgegenstand war nicht die Tagesordnung. Zum Beispiel wurde von
Kollegem Grosz der Listerienskandal aufs Tapet gebracht, und ich habe schon erwar-
tet, dass du zumindest einen Satz dazu verlierst in deiner Rede, oder zur Landwirt-
schaft. (Abg. Scheibner: Da geht's um den Schutz der Bauern in Osterreich! — Zwi-
schenruf des Abg. Grosz.) Wir kdnnen gerne uber jegliche Themen sprechen, und es
wurde auch Uber Themen gesprochen, Herr Kollege Grillitsch.

Ich mochte schon auch einen Satz sagen: Wenn das wirklich stimmt, was Kollege Kickl
sagt — ich kann das jetzt nicht nachvollziehen, wir werden das aber sicher machen —,
dass wahrend einer Livelbertragung einer Parlamentsdebatte hier im Hohen Haus die
Redner der Opposition einzeln — und das ist offensichtlich bei der Rede eines FPO-Ab-
geordneten geschehen — von einem Moderator bewertet werden, dass die Reden in-
haltlich als richtig oder falsch bewertet werden, dann hat das Prasidium des Parla-
ments eine ganz wichtige Aufgabe, namlich beim ORF dafir zu sorgen, dass wieder
Demokratie einkehrt in diesem Land, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall
bei BZO und FPO sowie der Abgeordneten Jury, Linder und Dr. Strutz.) Denn das
kann es ja nicht sein, das kann es wirklich nicht sein!

Es kann schon nicht sein, dass der ORF Debatten abwirgt, abdreht und nur singulér
Ubertragt, aber Beitrage zu bewerten, das gehdort in eine andere Sendung, Herr Kollege
vom ORF, nicht in die Livelbertragung! Das gehdrt zu Dancing Stars oder Singing Stars,
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da durfen Sie anrufen und bewerten, aber hier durfen Sie Gbertragen und die Bewer-
tung der Offentlichkeit Gberlassen, und Sie haben nicht das Recht, kommentierend
einzugreifen. Ich glaube, das ist ganz, ganz wichtig, dass wir das auch feststellen. (Bei-
fall bei BZO und FPO sowie der Abgeordneten Jury, Linder und Dr. Strutz.)

Zweite Feststellung zu der Geschichte in Wiener Neustadt, das betrifft ja auch den
ORF. Ich moéchte nicht diskutieren, argumentieren tber Details, die dort wirklich ge-
sprochen wurden und vorgefallen sind, aber man muss die Fakten bewerten. Kollegen
von der SPO, es ist ein unbestrittenes Faktum — zugegeben —, dass der ORF demokra-
tiefeindliche Elemente — in diesem Fall Rechtsextremisten und Neonazis — bezahlt hat,
ja, bezahlt hat, und das offensichtlich von Gebiihrengeldern, weil der ORF grol3teils
aus Gebduhren finanziert wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das muss aufgeklart werden! Das ist schlicht
und ergreifend inakzeptabel. Kollege Ollinger ist jetzt nicht da, der so gepoltert hat, aber
Kollege Brosz ist da. Hand aufs Herz, Herr Kollege Brosz! Wie laut wirden Sie schrei-
en, wenn ein rechter Journalist oder burgerlicher Journalist — ich weil3 nicht, ob es so
etwas im ORF Uberhaupt gibt; einen rechten wahrscheinlich nicht — zu Ihrer Veranstal-
tung oder zu Frau Glawischnig oder zu Herrn Ollinger mit drei Linksextremisten an der
Hand kommt? (Zwischenruf des Abg. Strache.) — Entschuldigung, das darf man in die-
sem Land nicht sagen, ich meine natirlich Autonome. Das sind die mit dem Stern vor-
ne auf der Pudelhaube. Der Journalist kommt hin und sagt: Freunde, greift da einmal
ein und konfrontiert die Leute, wir filmen euch dabei; da habt ihr 100 € in die Hand! —
Ich will nicht wissen, wie ihr schreien wirdet. (Zwischenruf des Abg. Dr. Pirklhuber.)

Ich will nicht wissen, wie eure verlangerte Hand im ORF — das muss namlich auch ein-
mal gesagt werden —, Herr Strobl, reagieren wirde. Da lasst er jegliche Objektivitat
vermissen, da wird nicht aufgeklart, da wird zugedeckt. In einem Fall, in dem es euch
betreffen wirde, waren die Journalisten schon langst entlassen worden. Das ist doch
die Wirklichkeit in diesem Land, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei
BZO und FPO sowie der Abgeordneten Jury, Linder und Dr. Strutz.)

Daher erwarte ich mir in dieser Causa volle Aufklarung, und zwar — das sage ich lhnen
auch — vor 2011, denn ich bin mir sicher, dass ein verantwortungsvoller Stiftungsrat
diese ORF-FlUhrung samt eurem Strobl 2011 in die Wiste schicken wird. 2011, das
Jahr kommt, davon bin ich Gberzeugt. Vorher muss es aufgeklart werden, weil wir wis-
sen wollen, was da geschehen ist.

Zustand der Regierung — kurz zum Hohen Haus. Es ist ja klar, wir haben in Wirklichkeit
eine Regierung, die dieses Hohe Haus geringschatzt und das taglich produziert und
beweist und auch die Rauberleiter von ihren Regierungsfraktionen hier im Hohen Haus
bekommt. Untersuchungsausschiisse werden abgewirgt, Antrdge werden vertagt, bei
denen es lacherlich ist und man den Menschen gar nicht erklaren kann, warum. Zuletzt
stand im Finanzausschuss ein Antrag auf Abschaffung der Kreditgebihren auf der Ta-
gesordnung, eine Forderung des BZO und auch der FPO. Zwei Tage vorher haben das
der Finanzminister und die OVP laut gefordert. (Abg. Kopf: Wird auch kommen!) Und
wissen Sie, was im Finanzausschuss passiert ist? — Vertagt, nicht abgestimmt!

Ich frage mich, was sich die Menschen drauf3en dabei denken (Abg. Kopf: Was denkt
ihr euch?), wenn ihr eure eigenen Ideen im Ausschuss niederstimmt, nur weil sie von
der Opposition eingebracht worden sind. Das ist kein Parlamentarismus!

Oder: Wir haben die hochste Kriminalitat, wir haben ein Chaos in der Asylpolitik — und
seit sechs Monaten hat kein Innenausschuss mehr getagt. Seit sechs Monaten! Die
letzte Sitzung war am 5. November, die nachste ist fir den 6. Mai angesetzt. Sechs
Monate keinen Innenausschuss — ist das Parlamentarismus?
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir kdnnen diskutieren tber Arbeitsplatzfra-
gen — gerne, werden wir machen, morgen. Vor allem werden wir die SPO fragen, wie
ernst sie das bei der Firma Siemens nimmt, in der rote Bosse Arbeitnehmer entlassen,
oder bei Herrn Androsch, einem roten Boss, der tUiberall seine Kommentare und seinen
Senf dazu gibt, aber seine Betriebe ins Ausland verlagert. Da werden wir euch dann
die Fragen schon stellen, wenn rote Bosse etwas zu sagen haben, wie sie mit den Mit-
arbeitern umgehen. Das kdnnen wir alles diskutieren.

Aber wir hatten halt heute an prominenter Stelle auch gerne Uber die Verteilungsge-
rechtigkeit diskutiert, weil dieses Thema zu diskutieren ist. Deswegen haben wir diesen
Antrag gestellt, damit wir Giber ungerechte Steuerbelastungen, tber die Armut in die-
sem Land und dariiber, wie die SPO damit umgeht — namlich gar nicht —, auch ordent-

lich diskutieren konnen. (Beifall beim BZO.)
12.47

Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Dr. Strutz. — Bitte.

12.47

Abgeordneter Dr. Martin Strutz (ohne Klubzugehoérigkeit): Herr Président! Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt einen guten Grund daftir, dass
wir heute ausfiuhrlich tiber die Tagesordnung — auch tiber den Osterreichischen Rund-
funk — debattieren, denn die Art, wie die Regierungsparteien mit der Opposition, mit be-
rechtigten Forderungen, mit Antragen umgehen, hat System.

Genehme Antréage, die von der Regierung kommen, werden auch mit Unterstlitzung
des ORF zeitgerecht kommentiert, Ubertragen, offentlichkeitswirksam transportiert —
Antrage, berechtigte Anliegen, Themen der Oppositionsparteien werden in die Nacht-
stunden verlegt. Es soll der Offentlichkeit ein Bild vorgegaukelt werden, das regie-
rungskonform ist, das die Minister in den Vordergrund stellt und das die berechtigte Kri-
tik der Oppositionsparteien, aus welchem Lager auch immer, in Wirklichkeit in den Hin-
tergrund schiebt. Der ORF macht, aus welchen Grinden auch immer, bei diesem
Spiel — gute Regierung, bdse Opposition — tatkraftig mit. (Beifall der Abgeordneten Jury
und Linder sowie bei der FPO.)

Auch das ist kein Zufall, sondern das hat System. Ich mdchte hier eines sagen: Wir sol-
len diese Entwicklung hier im Hohen Haus, aber auch beim ORF und in der 6ffentli-
chen Berichterstattung sehr ernst nehmen, fernab von aktuellen politischen Machtver-
haltnissen. Ich bin sehr froh, dass die OVP, das BZO und auch in gewisser Hinsicht die
Sozialdemokraten die Vorgangsweisen verurteilen, denn wenn die Wahlniederlagen —
die Serie der Wahiniederlagen vor allem der Sozialdemokratischen Partei — sich so
fortsetzen, dann kbénnten auch Sie bald wieder in der Oppositionsrolle sein und so be-
handelt werden, wie Sie heute mit dem BZO, mit den Freiheitlichen und mit den Gri-
nen umgehen. (Beifall des Abg. Linder.)

Der ORF spielt mit, und er hat auch bei Ihnen schon mitgespielt, wenn ich nur darauf
verweisen darf, dass das, was die Redakteure im ORF machen, ja ebenfalls System hat.

Es gibt einen Brief des Pressesprechers der Nationalratsprasidentin, der ihr mitteilt:

.Liebe Barbara, Robert Wiesner/Report plant fir nachsten Dienstag einen Beitrag zu
Ebensee” —zur Erinnerung: Ebensee, das war jener Vorfall, bei dem die jungen Sozial-
demokraten anlasslich einer Filhrung durch ein Konzentrationslager ,Sieg Heil* gerufen
haben (Rufe bei der SPO: Stimmt nicht! Vélliger Schwachsinn!) —,

~SORA-Studie, Rechtsruck etc. und hétte Dich gerne dabei. Er modchte die Debatte kla-
rerweise weiterdrehen” — was heifl3t das, weiterdrehen, weiterspinnen, fiir einen unab-
hangigen ORF-Redakteur? —,
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»Sprich: Du solltest etwas sagen” — das kommt mir ahnlich vor wie bei den aktuellen
Vorféallen im ;usammenhang mit den Freiheitlichen —, ,was Uber das Bisherige hinaus-
geht, etwas ,Uberraschendes’. Dass Du Kritik Gibst, Besorgnis aul3erst ..."

Dann rat der Pressesprecher seiner Chefin, Frau Nationalratsprasidentin Prammer:
.Wir sollten etwas anbieten* (Ruf beim BZO: Unglaublich!), fur Aufmerksamkeit sorgen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die ORF-Redakteure, vor allem jene, die im
politischen Bereich tétig sind, haben eine fertige Geschichte im Kopf und basteln sich
ihre eigene Wirklichkeit dazu. Und die lautet in Osterreich: Wenn etwas links ist, griin
ist, ist die Position, den Redakteur sofort zu verteidigen. Da kann sich jeder seinen
Reim darauf machen. Das ist das Gute, alles andere ist bose, und darf so nicht vor-
kommen. (Beifall der Abgeordneten Jury und Linder sowie bei der FPO.)

Das, was sich der ORF in dieser Angelegenheit geleistet hat — und das sind Fakten,
untermauert durch Zeugeneinvernahmen, untermauert durch ein Polizeiprotokoll —, ist
ein einmaliger Skandal! Heute trifft es die Freiheitliche Partei, morgen trifft es die So-
zialdemokraten und bei irgendeiner Tierschutzdemo wird es vielleicht auch einmal die
Griunen treffen. (Abg. Ing. Westenthaler: Solange es den Strobl gibt, kann das nicht
passieren! Aber den gibt's nicht mehr lange!)

Was ist geschehen? Der ORF-Redakteur hat Skinheads angeheuert und bezahlt. Er
hat die Skinheads mit dem ORF-Auto mit dem Logo — mit dem Auto, das von Steuer-
und Gebuhrenzahlern finanziert wird — abgeholt und eingekleidet. Er ist mit ihnen in ein
Geschaft gegangen und hat dort die Rechnung bezahlt. Der Geschéftsinhaber dieses
Military-Shops hat den Redakteur erkannt und das auch bestatigt. (Préasident Neu-
gebauer gibt das Glockenzeichen.) Er hat sie dort eingekleidet, hat das bezahlt, hat
Tafeln gekauft und sie verkabelt.

Prasident Fritz Neugebauer: Den Schlusssatz bitte!

Abgeordneter Dr. Martin Strutz (fortsetzend): Das heil3t, das ist eine inszenierte Ge-
schichte. Wir brauchen und verlangen absolute Aufklarung! Heute trifft es die Freiheit-
lichen, morgen trifft es irgendeinen von Ihnen. (Beifall der Abgeordneten Jury und Lin-

der sowie bei der FPO.)
12.52

Prasident Fritz Neugebauer: Herr Abgeordneter Krainer hat sich zu einer tatsachli-
chen Berichtigung zu Wort gemeldet. — Bitte.

12.53

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Liebe Kolleginnen und Kollegen! Abgeordneter
Strutz hat soeben behauptet, dass bei einer Veranstaltung in Ebensee Mitglieder der
Sozialistischen Jugend ,Sieg Heil“ gerufen hatten. (Zwischenrufe bei der FPO.) — Das
stimmt nicht! Es waren naturlich 6fter Mitglieder der Sozialistischen Jugend bei Ge-
denkveranstaltungen in Ebensee, haben dort aber niemals ,Sieg Heil“ oder sonstige
Parolen von sich gegeben. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Rosenkranz: Das waren

Rote Falken! — Abg. Strache: Rote Falken!)
12.53

Prasident Fritz Neugebauer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung, die ich Uber jede erhobene Einwendung getrennt
durchfuihren werde.

Zunéchst ersuche ich jene Abgeordneten, die den Einwendungen des Abgeordneten
Ing. Hofer Rechnung tragen wollen, namlich den Bericht des Landesverteidigungsaus-
schusses Uber den Antrag 1008/A(E) der Abgeordneten Mario Kunasek, Kolleginnen und
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Kollegen betreffend Versagen des Vertrauens gegeniber dem Bundesminister flr
Landesverteidigung und Sport als neuen Tagesordnungspunkt 1 auf die heutige Tages-
ordnung zu setzen, um ein Zeichen der Zustimmung. — Der Antrag ist abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung Uber die Einwendungen des Abgeordneten Scheibner.
Ich bitte jene Damen und Herren, die diesen Einwendungen Rechnung tragen wollen,
namlich den Bericht des Finanzausschusses Uber das Stenographische Protokoll der
parlamentarischen Enquete zum Thema ,Verteilungs- und Leistungsgerechtigkeit in
Osterreich: Transparenz und Fairness* als Tagesordnungspunkt 1 auf die heutige Ta-
gesordnung zu setzen, um ein entsprechendes Zeichen. — Dies findet keine Mehrheit,
ist daher abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Einwendungen des Abgeordneten Brosz. Ich
bitte jene Damen und Herren, die diesen Einwendungen Rechnung tragen wollen,
namlich den Bericht des Finanzausschusses Uber das Stenographische Protokoll der
parlamentarischen Enquete zum Thema ,Verteilungs- und Leistungsgerechtigkeit in
Osterreich: Transparenz und Fairness* auf die heutige Tagesordnung zu setzen, um
ein Zeichen der Zustimmung. — Auch dies findet keine Mehrheit, ist daher abgelehnt.

Somit bleibt es bei der schriftlich mitgeteilten Tagesordnung fur die heutige Sitzung.

Einlauf und Zuweisungen

Prasident Fritz Neugebauer: Hinsichtlich der eingelangten Verhandlungsgegenstande
und deren Zuweisungen verweise ich gemalR § 23 Abs. 4 der Geschéaftsordnung auf
die im Sitzungssaal verteilte Mitteilung.

Die schriftliche Mitteilung hat folgenden Wortlaut:

A. Eingelangte Verhandlungsgegenstande:

1. Schriftliche Anfragen: 4591/J bis 4906/J;

Zuruckziehungen: 4670/J, 4684/J und 4746/J;

Schriftliche Anfragen an die Prasidentin des Nationalrates: 31/JPR bis 35/JPR;
2. Anfragebeantwortungen: 4133/AB bis 4245/AB;

Anfragebeantwortung (Prasidentin des Nationalrates): 30/ABPR;

3. Initiativantrage:

Zuruckziehung: 609/A(E);

4. Regierungsvorlagen:

Insolvenzrechtsanderungsgesetz 2010 — IRAG 2010 (612 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Berufsausbildungsgesetz geandert wird (627 d.B.),
Sozialversicherungs-Anderungsgesetz 2010 — SVAG 2010 (628 d.B.),

Bundesgesetz, mit dem das Lebensmittelsicherheits- und Verbraucherschutzgesetz
geandert wird (649 d.B.).

B. Zuweisungen:

1. Zuweisungen seit der letzten Sitzung gemal 88 32a Abs. 4, 80 Abs. 1, 100
Abs. 4, 100b Abs. 1 und 100c Abs. 1:

Budgetausschuss:

Vorlaufiger Gebarungserfolg 2009, vorgelegt vom Bundesminister fur Finanzen (Vorla-
ge 36 BA);
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Immunitatsausschuss:

Ersuchen der Bundespolizeidirektion Wien (GZ: E1/90828/1/2010) um Zustimmung zur
behordlichen Verfolgung des Abgeordneten zum Nationalrat Karl Ollinger wegen des
Verdachtes der strafbaren Handlung nach § 14 Abs. 1 iVm 19 Versammlungsgesetz,

Ersuchen der Bundespolizeidirektion Wien (GZ: E1/90837/1/2010) um Zustimmung zur
behdrdlichen Verfolgung der Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Birgit Schatz wegen
des Verdachtes der strafbaren Handlung nach 8§ 14 Abs. 1 iVm 19 Versammlungsge-
setz;

Ausschuss fiur Petitionen und Burgerinitiativen:

Petition Nr. 44 betreffend ,Nein zu Tempo 50 auf dem ,B-14-StralRenabschnitt’ zwi-
schen Donauwarte und Kahlenbergerdorf“, tUberreicht vom Abgeordneten Johannes
Schmuckenschlager,

Petition Nr. 45 betreffend ,Gliicksspiel-Wildwuchs am Beispiel der Marktgemeinde Jen-
bach — eine undurchschaubare und geféahrliche Entwicklung®, tberreicht vom Abgeord-
neten Hermann Gabhr,

Petition Nr. 46 betreffend ,Umsetzung Larmschutzmal3nahmen entlang der Autobahn
in Pettnau in Tirol“, Uberreicht vom Abgeordneten Hermann Gahr,

Petition Nr. 47 betreffend ,BIG-Teilprivatisierung“, Uberreicht von den Abgeordneten
Mag. Rosa Lohfeyer, Mag. Johann Maier und Stefan Prahauser,

Petition Nr. 48 betreffend ,Stoppt die Langstrecken-Tiertransporte!”, tGberreicht vom
Abgeordneten Dr. Wolfgang Spadiut,

Birgerinitiative Nr. 21 betreffend ,Vollausbau statt Geldverschwendung und Mautab-
zocke!”;

2. Zuweisungen in dieser Sitzung:

a) zur Vorberatung:

Rechnungshofausschuss:

Bericht des Rechnungshofes, Reihe Bund 2010/3 (llI-114 d.B.),
Bericht des Rechnungshofes, Reihe Bund 2010/4 (llI-117 d.B.);

b) zur Enderledigung im Sinne des 8§ 28b GOG (vorbehaltlich der endgultigen
Entscheidung des Ausschusses):

Aulenpolitischer Ausschuss:

Bericht des Bundesministers fir européische und internationale Angelegenheiten be-
treffend Fortschreibung des Dreijahresprogramms der Osterreichischen Entwicklungs-
politik 2009 bis 2011 (111-119 d.B.);

Verfassungsausschuss:

Tatigkeitsberichte des Verwaltungsgerichtshofes und des Verfassungsgerichtshofes flr
das Jahr 2008, vorgelegt vom Bundeskanzler (111-118 d.B.),

Bericht der Bundesregierung betreffend den Tatigkeitsbericht des Statistikrates tber
das Geschaftsjahr 2009 (111-120 d.B.).

*kkkk

Prasident Fritz Neugebauer: Ich teile mit, dass der Funfte Bericht des Unvereinbar-
keitsausschusses an die Mitglieder des Nationalrates verteilt wurde.
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Ankundigung eines Dringlichen Antrages

Prasident Fritz Neugebauer: Der freiheitliche Parlamentsklub hat gemaf § 74a Abs. 2
der Geschéftsordnung vor Eingang in die Tagesordnung das Verlangen gestellt, den
zum gleichen Zeitpunkt eingebrachten Selbstédndigen EntschlieBungsantrag 1021/A(E)
der Abgeordneten Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,ORF-Manipulations-
skandal” dringlich zu behandeln.

Gemaly der Geschéaftsordnung wird die Behandlung des Dringlichen Antrages um
15.55 Uhr erfolgen.

Fristsetzungsantrag

Prasident Fritz Neugebauer: Vor Eingang in die Tagesordnung teile ich weiters mit,
dass die Abgeordneten Grosz, Kolleginnen und Kollegen beantragt haben, dem Ge-
sundheitsausschuss zur Berichterstattung tber den Antrag 1014/A der Abgeordneten
Grosz, Kolleginnen und Kollegen betreffend Ministeranklage gemaf Art. 143 i.V.m.
Art. 142 Abs. 2 lit. b B-VG eine Frist bis 20. April 2010 zu setzen.

Ferner liegt das von funf Abgeordneten gemafl § 43 Abs. 3 der Geschéftsordnung ge-
stellte Verlangen vor, eine kurze Debatte Uber diesen Fristsetzungsantrag durchzufihren.

Da flr die heutige Sitzung die Behandlung eines Dringlichen Antrages verlangt wurde,
wird die kurze Debatte im Anschluss an diese stattfinden.

Die Abstimmung Uber den Fristsetzungsantrag wird nach Schluss dieser Debatte er-
folgen.

Ankiindigung eines Antrages auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses

Prasident Fritz Neugebauer: Die Abgeordneten Ing. Westenthaler, Kolleginnen und
Kollegen haben gemaR § 33 Abs. 1 der Geschaftsordnung beantragt, einen Untersu-
chungsausschuss zur naheren Untersuchung der politischen und rechtlichen Verant-
wortung im Zusammenhang mit der ,Einrichtung von Schwarzgeldkonten, Schmier-
geldzahlungen und Veruntreuung von Foérdermitteln der 6ffentlichen Hand durch Funk-
tionare des Osterreichischen Olympischen Comités* einzusetzen.

Es liegt das von funf Abgeordneten gemaf 8 33 Abs. 2 der Geschaftsordnung gestellte
Verlangen vor, eine Debatte Gber diesen Antrag durchzufuhren.

Debatte und Abstimmung erfolgen nach Erledigung der Tagesordnung.

Behandlung der Tagesordnung

Prasident Fritz Neugebauer: Es ist vorgeschlagen, die Debatte Uber die Punkte 2 bis
5, 6 bis 8, 9 und 10, 11 bis 13, 15 bis 19, 20 bis 22 jeweils zusammenzufassen.

Einwendungen werden nicht erhoben, wir gehen daher so vor.

Wir gehen in die Tagesordnung ein.
Redezeitbeschrankung
Prasident Fritz Neugebauer: In der Prasidialkonferenz wurde Konsens ber die Dau-

er der Debatten erzielt. Die Tagesblockzeit von 8 ,Wiener Stunden” verteilt sich wie
folgt: SPO und OVP je 112 Minuten, FPO 100 Minuten, Griine 88 und BZO 84 Minuten.
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Tatsachliche Berichtigungen werden erst nach Ende der Fernsehibertragung aufge-
rufen.

Weiters schlage ich gemald 8 57 Abs. 7 vor, die Redezeit jedes Abgeordneten ohne
Klubzugehdrigkeit auf 10 Minuten pro Debatte zu beschranken.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die soeben dargestellten Redezeiten.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen. —
Das ist einstimmig angenommen.

*kkkk

Ich werde nun die Sitzung unterbrechen und sie um 13.15 Uhr mit dem ersten Tages-
ordnungspunkt, namlich der Erklarung des Herrn Bundesministers flir européische und
internationale Angelegenheiten Dr. Michael Spindelegger, wieder aufnehmen.

Zur Geschéaftsbehandlung, Herr Abgeordneter Dr. Fichtenbauer. — Bitte.

12.59

Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO) (zur Geschaftsbehandlung): Ich melde
mich zur Geschéftsordnung zu Wort und beantrage, eine Sonderprasidialsitzung mit
dem Ziel durchzufiihren, den ORF dringlichst aufzufordern, die um 15.55 Uhr begin-
nende Debatte betreffend ORF-Skandal live zu Ubertragen und somit jeglichen Ansatz
zu entkraften, dass der ORF Grund hatte, die Skandal behangenen Sachverhalte zu
unterdricken oder diese nicht 6ffentlich darzubieten. — Danke schon. (Beifall bei der
FPO.)

12.59

Prasident Fritz Neugebauer: Wir werden dariber gleich ein Gesprach fuihren. — Die
Sitzung ist bis 13.15 Uhr unterbrochen.

*kkkk

(Die Sitzung wird um 12.59 Uhr unterbrochen und um 13.17 Uhr wieder aufge-
nommen.)

*kkkk

1. Punkt

Erklarung des Bundesministers flr européaische und internationale Angelegen-
heiten gemaf 8§ 19 Absatz 2 der Geschaftsordnung des Nationalrates zu aktuel-
len Fragen der dsterreichischen EU-Politik

Prasident Fritz Neugebauer: Wir gelangen zum 1. Punkt der Tagesordnung.

Im Anschluss an diese Erklarung wird im Sinne des § 81 der Geschaftsordnung ent-
sprechend dem vorliegenden Verlangen von funf Abgeordneten eine Debatte stattfinden.

Ich erteile dem Herrn Bundesminister fur européische und internationale Angelegenhei-
ten Dr. Spindelegger das Wort. — Bitte, Herr Minister.

13.18

Bundesminister fur européische und internationale Angelegenheiten Dr. Michael
Spindelegger: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Ich mdchte
heute die Gelegenheit nutzen, um Ihnen die europapolitischen Schwerpunkte Oster-
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reichs, die gerade im Laufen sind, zu erlautern und dann mit Ihnen dariber zu disku-
tieren.

Ich beginne bei dem, was morgen und Ubermorgen stattfinden wird, dem Europdaischen
Rat, der die Staats- und Regierungschefs zusammenbringt, um Uber eine Strategie zu
beraten, die Strategie Europa 2020. Ich méchte auch eingehend auf das, was heute im
Hauptausschuss dazu gesagt wurde, durchaus mit aufnehmen, dass man sehr geteilter
Meinung sein kann, ob die Europaische Union Ziele vor allem quantifizieren soll, wie
das hier wahrscheinlich der Fall sein wird. Die Entscheidungen werden erst beim Euro-
paischen Rat getroffen.

Aber eines mochte ich voranstellen: Dass man sich insgesamt Ziele gibt, zehn Jahre
im Vorhinein, dass man ambitionierte Ziele definiert, die man Stick fur Stick auch
durch nationale Aktionsplane umsetzen soll, dazu stehen wir Osterreicher, und das hal-
te ich fur unterstitzenswert, denn wir brauchen ambitionierte Ziele fir die Zukunft, da-
mit wir international wettbewerbsfahig werden beziehungsweise bleiben und Arbeits-
platze schaffen kénnen, die zukunftsfahig sind. (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-
neten der SPO.)

Lassen Sie mich daher einige Anmerkungen zu diesen funf Zielen, die hier propagiert
und besonders diskutiert werden, machen! Zum Teil sind es Ziele, die uns nicht fremd
sind, weil wir dasselbe auf nationaler Ebene verfolgen. Wenn es darum geht, die Be-
schéaftigungsrate vor allem der &alteren Mitarbeiter zu heben, so ist das etwas, was wir
wollen. Wenn wir dariiber sprechen, dass es mehr Investitionen in Forschung und Ent-
wicklung geben soll, dann sind das Zielsetzungen, die uns aufRerst bekannt vorkom-
men, die schon lange in nationale Plane aufgenommen sind.

Die Verringerung der CO,-Emissionen ist insgesamt ein Problem — das wissen wir —,
das international geldst werden muss, wozu auch Europa einen Beitrag zu leisten hat.
Auch dazu kdnnen wir uns eindeutig bekennen, wie ich meine.

Die Frage des tertidren Bildungssektors, namlich mehr Akademiker fir die Zukunft
auch in die Ausbildungsschiene zu bringen, ist etwas, wozu wir einen spezifischen 6s-
terreichischen Aspekt einbringen mussen. Wir haben Bereiche, wie etwa die Lehrer-
ausbildung an den Padagogischen Hochschulen, die nicht in den tertidren Bereich hi-
neinwachsen, obwohl sie eigentlich eine postsekundare Ausbildung sind. Dieses The-
ma habe ich besonders bei der Vorbereitung des Européischen Rates auch internatio-
nal zur Sprache gebracht, damit wir das, was bei uns unter dieser postsekundaren
Ausbildung lauft, angerechnet bekommen, denn wir wollen im internationalen Bench-
mark-System nicht mit dem unter den Tisch fallen, was wir ohnehin bereits geleistet
haben. Ich glaube, das ist ein spezifisch dsterreichisches Anliegen, das uns aber auch
von der Kommission zugestanden wurde.

Das Funfte ist die Frage der Verringerung der Armutsquote. Da gibt es sehr unter-
schiedliche Auffassungen in der Europaischen Union. Aber ich denke, gerade wir mit
der Tradition eines Sozialstaates sollten uns dazu bekennen, dass wir uns nicht nur in
Richtung Entwicklungszusammenarbeit engagieren, sondern auch die Armutsquote in-
nerhalb der Europaischen Union zum Thema machen. Wir stehen daher dazu und tre-
ten daflir ein, dass das mit unterstitzt wird. Daher werden wir uns insgesamt in der
Frage Strategie Europa 2020 sehr konstruktiv verhalten und die Zielsetzungen unter-
stutzen.

Ich mdéchte einen zweiten Punkt ansprechen, der fiir uns in Osterreich sehr viele Aus-
wirkungen mit sich bringt, fir die Union insgesamt aber ein Zeichen der Erneuerung
und des Andersseins darstellt. Mit dem Vertrag von Lissabon wurde ein Europdaischer
Auswartiger Dienst angedacht, der jetzt in die Phase der Umsetzung kommt. Was heif3t
das? — Das bedeutet, dass die Europaische Union im Aul3enauftritt kiinftig einen ande-
ren professionellen Zugang haben soll.
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Derzeit gibt es in einer Fille von Drittstaaten aul3erhalb der EU Delegationen der Kom-
mission. Diese sollen zukinftig in Richtung européische Botschaften aufgewertet wer-
den, und so, wie es im Vertrag vorgesehen ist, sollen bei diesen Diensten im diplomati-
schen Sinn auch nationale Diplomaten einen Platz haben und mitwirken kdnnen. Wir
unterstitzen das sehr, aber es bedarf noch einer Reihe von Entscheidungen, die der-
zeit nicht so vorbereitet sind, dass sie unsere Zustimmung finden. Wir brauchen keine
Struktur fur Brissel und die Institutionen, wir brauchen eine Vertretung der Europai-
schen Union, die die Mitgliedstaaten in der Welt reprasentiert. Das ist fur uns ein wich-
tiges Vorhaben, zu dem wir stehen und zu dessen Verwirklichung wir gerne einen Bei-
trag leisten. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Ich darf besonders darauf verweisen, dass wir gemeinsam mit den kleineren und mitt-
leren Staaten der Europdischen Union — konkret mit zehn anderen — vereinbart haben,
unsere Anliegen im Rahmen der Schaffung dieses Europaischen Auswartigen Dienstes
durchzusetzen. Wir haben in den Arbeitsgruppen Vorschlage unterbreitet, wie man auf
eine ausgewogene Regionalisierung Bedacht nehmen und die Ausbildung der Diplo-
maten in einer sinnvollen Art und Weise ergdnzen kann. Nicht jeder, der in Brissel im
diplomatischen Dienst beginnt und in seinem nationalen diplomatischen Dienst alle
Prifungen abgelegt hat, soll jetzt einen neuen Kurs besuchen muissen.

Wir wollen auch, dass kiinftig jede EU-Botschaft eine Erstanlaufstelle fir Burger der
Europaischen Union ist, wenn sie in Not geraten und es dort keine nationale Botschaft
gibt. (Beifall bei der OVP.)

Man konnte wohl keinem europaischen Birger weismachen, dass es in fast allen Lan-
dern dieser Welt eine EU-Botschaft gibt, man aber dann, wenn man selbst Probleme
bekommt, weder Rat noch Hilfe findet. Daher werden wir unsere Anstrengungen dies-
beziglich noch verschérfen und gemeinsam mit anderen L&ndern durchsetzen, dass
es diese Erstanlaufstellen bei den europaischen Botschaften gibt.

Zum Thema Europdaischer Auswartiger Dienst darf ich noch hinzufiigen: Wir wollen,
dass bei diesen européischen Botschaften AuRenpolitik auch prasent wird — Aul3en-
politik in dem Sinne, dass es nicht nur darum geht, etwas zu verwalten, sondern dass
es eine Berichterstattung in Richtung der Brisseler Institutionen und der Mitgliedstaa-
ten gibt, um Entwicklungen vorauszusehen und darauf rechtzeitig reagieren zu kdnnen
und die Europaische Union in einer anderen visibleren Art zu repréasentieren.

Die europaischen Lander sind weltweit gesehen diejenigen, die am meisten fir Ent-
wicklungszusammenarbeit leisten, die die hochsten Geldbetrdge dafir aufwenden.
Wenn es aber darum geht, die Ziele, die wir damit verfolgen, auch in politische Tages-
arbeit umzusetzen, gibt es noch einigen Aufholbedarf. Aus meiner Sicht ist das ein Ziel,
zu dem wir uns voll und ganz bekennen missen, damit wir als Europa auf der Weltbiih-
ne kinftig auch eine starkere Rolle spielen kdnnen.

Ich darf einen dritten Punkt ansprechen, der die Nachbarschaft betrifft. Wir Osterrei-
cher haben eine reiche Erfahrung in unserer engeren und weiteren Nachbarschaft, auf
die wir auch in européischen Fragen zurtckgreifen kénnen. Ich darf etwa auf die West-
balkanlander verweisen. Wir haben traditionell sehr gute Beziehungen, da und dort ge-
winnt man den Eindruck, dass Altdsterreich wieder aufsteht, wenn es um bilaterale Fra-
gen geht. Wenn wir betrachten, wie viele dsterreichische Unternehmen heute in den
Westbalkanlandern investieren und damit Strukturen fiir die Zukunft schaffen, so zeigt
das, dass wir in vielen dieser Lander mittlerweile Investor Nummer eins sind. Daher ist
die Schlussfolgerung fiir uns Osterreicher wohl die, dass wir uns in Zukunft ganz stark
um die Westbalkanlander kiimmern sollen.

Wir haben gemeinsam mit Griechenland eine Initiative in die Richtung ergriffen, Land
fur Land starker an die Europdische Union heranzufihren und auch zu unterstitzen,
dass die notwendigen Reformen Platz greifen. Das halte ich fir ganz entscheidend,
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denn wir brauchen in diesen Landern, damit es Investment aus Osterreich gibt, Struk-
turen, die funktionieren und die gewahrleisten, dass nicht Korruption im Vordergrund
steht, sondern ordentliches Wirtschaften und ein Austausch mit den Landern der Euro-
paischen Union. Dafir setzen wir uns ein, dafir machen wir uns stark, das ist eine
Westbalkan-Initiative mit dsterreichischer Handschrift. (Beifall bei der OVP sowie bei
Abgeordneten von SPO und Griinen.)

Es gibt aber dartber hinaus auch Vorhaben, die wir ein bisschen weiter sehen, auch in
Richtung der Europaischen Union. Wir haben gemeinsam mit Rumanien eine Initiative
fur die Donauraumlander gestartet. Diese Initiative ist mittlerweile so weit vorange-
schritten, dass es im April Treffen in Wien und in Bratislava geben wird, bei denen die
Donauraumlander zusammenkommen, um diese Strategie fur die Zukunft auch konkret
zu machen. Wir haben dafir sehr viel Energie aufgewendet, und dieses Projekt ge-
winnt immer mehr an Dynamik. Mittlerweile glauben wir, dass wir im zweiten Halbjahr
einen Entwurf fur eine Donauraum-Strategie werden vorlegen kénnen, der dann unter
der ungarischen Prasidentschaft mit Beginn des nachsten Jahres beschlossen werden
kann.

Das ist aus meiner Sicht eine Art der Zusammenarbeit, die neu ist, die eine Art makro-
regionale Zusammenarbeit in der Europaischen Union darstellt, die aber flr uns ganz
bedeutende Konsequenzen fir die Zukunft hat. Gemeinsam mit diesen Landern haben
wir auch die Chance, dass wir uns enger aneinander binden, dass wir in Fragen der
Verkehrsinfrastruktur etwas bewerkstelligen, dass wir die Donau als ein gemeinsames
verbindendes Element starker in den Vordergrund stellen. In diese Richtung werden wir
uns stark engagieren.

Die Konsequenz daraus wird sein, dass wir in der Schwarzmeer-Region versuchen,
den Fuld in einen neuen Markt zu bekommen. Diese Region, so wird uns von den Wirt-
schaftsforschern vorausgesagt, wird sehr stark wachsen, und das sollten wir Osterrei-
cher ganz besonders nitzen. Wir brauchen fur die Zukunft auch Wachstumsmarkte, wo
wir prasent sein kénnen. Daher wird das fir die nachsten zehn Jahre ein Fokus der 0s-
terreichischen Au3enpolitik sein.

Lassen Sie mich noch ein paar Satze zum Thema Naher Osten sagen! Ich habe selbst
Ende Februar auf einer Reise von den Palastinenser-Gebieten uber Israel, den Liba-
non und Syrien personliche Eindriicke sammeln kénnen und dort von den Gesprachs-
partnern gehort, dass es eine grofRe Nachfrage nach starkerem europaischem Engage-
ment gibt. Ich glaube, dass wir dem gerecht werden mussen. Letztlich wurde gerade in
der arabischen Welt die Erklarung der AuRenminister der Europaischen Union vom
8. Dezember nicht nur begrift, sondern auch mit konkretem Leben erfillt. Wir haben
dort einen Stellenwert, wir haben derzeit eine Situation, in der die Kontakte gerade zwi-
schen Israel und den USA belastet sind, und daher auch eine gewisse Chance, uns als
Europaer starker in diesem Raum zu engagieren, damit wir eines erreichen: namlich
einen Friedensprozess wieder in Gang zu setzen, der absolut notwendig ist. Der Nahe
Osten ist insgesamt ein Hot Spot, der Gefahr nicht nur flir unsere Region, sondern fir
die gesamte Welt bedeutet. Daher, so glaube ich, ist es notwendig, dass wir uns als
Osterreicher und als Européer sehr stark in diesem Raum engagieren, um dazu beizu-
tragen, dass eine neue Friedensinitiative auch konkrete Chancen hat. (Beifall bei der
OVP, bei Abgeordneten der SPO sowie des Abg. Scheibner.)

Ich komme damit noch zu einem letzten Punkt, den ich gerne hier erlautern mdchte,
namlich zur Frage: Wie gehen wir mit diesem Europadialog in Zukunft in Osterreich
um? Ich glaube, dass meine personlichen Erfahrungen mir ein gewisses Handlungs-
konzept fur diese Jahre, aber auch fur die Zukunft vorgegeben haben, und zwar auf-
bauend auf einer Zuhdrtour, die ich im letzten Jahr absolviert habe, und einer Dialog-
tour durch Osterreich, die ich im zweiten Halbjahr des letzten Jahres begonnen habe.
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Letzten Mittwoch war ich in Tirol. Ich werde diesen Dialog im Burgenland fortsetzen,
weil ich gespirt habe, dass in Osterreich nicht die Hochglanzbroschiire gefordert ist,
sondern das direkte Gesprach. Ich weild aber, dass ich als Minister nicht in jeder Ge-
meinde sein kann. Darum war eine meiner Uberlegungen — und das mdchte ich heute
auch hier zur Diskussion stellen —, dass wir auf der ersten politischen Ebene, im Ge-
meinderat, in jeder Gemeinde Osterreichs, versuchen sollten, einen Ansprechpartner
zu finden, der auf freiwilliger Basis das Thema Europa mitbetreut.

Ich stelle mir vor, dass wir auf diese Art eine Drehscheibenfunktion auf der ersten politi-
schen Ebene schaffen. Wir werden dort nicht alle Fragen beantworten kdnnen, aber wir
bekommen die Informationen auch ins Ministerium, damit wir Uber aktuelle Fragen in-
formieren konnen. Ich habe bei einer Auftaktveranstaltung mit 50 solcher Gemeindera-
te in meinem Ministerium vor wenigen Wochen gesehen, dass es auch eine starke
Nachfrage gibt. Aus allen politischen Lagern war jemand dabei. Alle Bundesl&nder wa-
ren mit vertreten.

Ich halte das fir ein Konzept, das wir auch ein bisschen nach Europa tragen sollten.
Ich habe mich bei meinen Kollegen genau erkundigt: Das gibt es nirgends in Europa.
Das sollten wir in Osterreich als Projekt aufstellen. In jeder Gemeinde sollte es einen
EU-Gemeinderat geben, der sich um diese Belange kiimmert, der Informationen wei-
tergibt oder auch von sich aus die Initiative ergreift, etwas an uns heranzutragen. Diese
Art der Zusammenarbeit wirde ich mir fur die Zukunft winschen.

Ich mochte die Damen und Herren des Hohen Hauses auch bitten, mich bei diesem
Vorhaben zu unterstiitzen. — Vielen Dank. (Beifall bei OVP und SPO sowie bei Abge-

ordneten der Griinen.)
13.32

Prasident Fritz Neugebauer: Ich danke dem Herrn Bundesminister fur seine Ausfih-
rungen.

Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gelangt nun Herr Abgeordneter Dr. Schiissel. — Bitte.

13.32

Abgeordneter Dr. Wolfgang Schiissel (OVP): Hohes Haus! Meine Damen und Her-
ren! Zunachst einmal: Volle Unterstiitzung von der Volkspartei fir die Donauraumstra-
tegie und die Fokussierung auf die Schwarzmeerregion. Das sind interessante, zum
Teil bewéhrte, zum Teil neue Zielbereiche, die absolut sinnvoll sind. Auch volle Unter-
stutzung fir die Fokussierung auf die wirklich wichtigen Schwerpunkte.

Es macht keinen Sinn, die Fehler der Lissabon-Strategie zu duplizieren und sich uner-
reichbare Ziele zu setzen, die gar nicht die Kommission, sondern die Nationalstaaten
oder gar die Lander, die Provinzen in ihrer Eigenverantwortung umsetzen missen. Al-
so in diesem Sinn: Volle Unterstitzung!

Ich will mich eigentlich auf das Hauptthema in diesen Tagen, oder auf zwei Themen,
konzentrieren. Das eine ist Griechenland und das zweite ist die wirtschaftspolitische
Konzeption.

Warum ist das Thema Griechenland tatséchlich so schwierig und spannend? —
Eigentlich kbnnte man sagen: Ein Land, das weniger als 2 Prozent der Wirtschaftskraft
der Eurozone hat, kann niemals die ganze Eurozone gefahrden.

Das wirkliche Problem dahinter ist aber natirlich die Frage des Vertrauens in Staats-
anleihen, in staatlich garantierte Papiere. Und dieses Vertrauen ist die eigentliche Wah-
rung, auf der letztlich die gesamte Weltwirtschaft basiert.
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Die Wirtschaftskrise vor zwei Jahren ist dadurch ausgelost worden, dass die Banken
einander nicht mehr vertraut haben. Die Nationalbanken haben einander kein Geld
mehr geliehen — international noch weniger. Der Staat musste einspringen und hat zum
Teil gewaltige Garantieverpflichtungen Gbernommen. Und wenn das zu wackeln be-
ginnt, dann entsteht eine ziemlich ernste Situation.

Damit wir die Zahlen nennen: Die europdischen Lander allein haben derzeit ungeféahr
8 000 Milliarden € an Verpflichtungen, international und national. Allein im heurigen
Jahr werden wir ungeféhr 1 400, 1 500 Milliarden € an neuen Schulden aufnehmen
oder umschulden missen — die Amerikaner tbrigens noch mehr, diese werden im heu-
rigen Jahr ungeféahr 2 500 Milliarden € umschulden oder neu aufnehmen mussen.

Das heif3t, der entscheidende Punkt ist: Wird das geglaubt? Ist hinter dieser Garantie
von Staatsanleihen, hinter diesen Papieren auch ein echter Wert? Und was ist, wenn
das zu wackeln beginnt? — Griechenland ist deswegen so interessant, weil die Grie-
chen ein verniinftiges und, wie ich glaube, von allen unterstitztes und gutgeheil3enes
Sanierungsprogramm aufgelegt haben. Wenn die Griechen A gesagt haben, dann
muss man auch B dazu sagen und muss ihnen die Mdglichkeit geben, eine glaubwtir-
dige Refinanzierung zu tbernehmen.

Besonders absurd ist ja der Begriff des Bail-out: Bail-out heil3t, dass man ein Land he-
rauskauft, das nicht mehr zahlen kann. — Das ist aber nicht der Punkt. Die Griechen
haben nicht darum gebeten, jetzt, weil sie insolvent sind, herausgekauft zu werden,
sondern sie wollen umschulden — nichts anderes. Der Begriff Bail-out ist in diesem Zu-
sammenhang vollig falsch. Was sie brauchen, ist eine glaubwirdige, garantierte Mog-
lichkeit, ihre Kreditverbindlichkeiten umzuschulden.

Die Situation ist heute die, dass die Griechen etwa Uber 6 Prozent Zinsen bezahlen
mussen, die Deutschen 3 Prozent; auch wir zahlen ungefahr so viel. Das heif3t, allein
diese Zinsdifferenz macht den gesamten Sanierungsgewinn, den die griechische Re-
gierung jetzt schmerzhaft genug erreichen muss, praktisch zunichte.

Deswegen ist es so wichtig, dass wir von der Europaischen Union nicht nur A sagen —
wunderbar, ihr habt ein Super-Sanierungsprogramm gemacht, und wir kontrollieren
und Uberwachen es auch mit Eurostat und mit der Kommission —, sondern den Grie-
chen auch die Mdglichkeit geben, eine verninftige Roll-Over-Kreditverbindlichkeit zu be-
kommen.

Dafir gibt es drei Moglichkeiten — viel mehr ist mir nicht eingefallen, und das wissen
ohnehin alle Okonomen; Professor Van der Bellen wird nachher noch sprechen — Man
nimmt den IMF zu Hilfe; das ist erfolgt. Der IMF ist Ubrigens eine sehr etablierte und
absolut in Ordnung befindliche internationale Kdrperschaft, die das machen kann; er
hat auch fiur europdische Lander bereits einige Male eingegriffen. Die europaischen
Lander zusammen sind der starkste Einzelaktionar, wenn man ihre Anteile zusammen-
rechnet; es ist also keine amerikanische Institution, der man misstrauen misste, son-
dern durchaus eine mehrheitlich von Europaern dominierte Institution, in der die Ameri-
kaner natirlich auch eine grof3e Rolle spielen.

Wenn man das nicht will, dann kann man eine européische Institution heranziehen,
zum Beispiel die EZB, die ja auch quasi nationale Banken finanziert, die dann ihrerseits
wiederum nationale, zum Beispiel griechische, Staatsanleihen als Sicherheit hinter-
legen. Also entweder macht es die EZB direkt oder die EIB, die EBRD oder die EU-
Kommission — auch das hat es ja schon gegeben. Die Kommission hat ein genehmig-
tes Volumen von etwa 50 Milliarden € zur Verfligung, sie hat es auch schon eingesetzt
fur Ungarn, fir Lettland, fur Rumanien; in Summe sind jetzt ungefahr 15 von den
50 Milliarden € verbraucht. Der IMF hat ungeféhr 30 Milliarden dazugegeben, also eine
Mischfinanzierung ist durchaus mdglich. — Richtig ist, dass das bisher nur fir Nicht-
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Eurozonenlander gemacht wurde. Okay, da kann man sich meiner Meinung nach aber
durchaus uberlegen, ob das in einer solchen Situation noch sinnvoll ist.

Oder die dritte Moglichkeit: Man macht eine bilaterale Lésung, und Mitgliedstaaten
Ubernehmen gemeinsam oder einzeln Garantien. Die nordischen Lander haben das flr
Lettland in einem beachtlichen Bereich — 2 Milliarden etwa — schon gemacht.

Also es gibt fur alle diese Bereiche ohne Vertragsanderung genigend Moglichkeiten.
Man sollte es nur nicht anstehen lassen: Das Thema ist reif und sollte behandelt werden.

Zweites Thema: Im Moment wird das deutsche Exportmodell oder Wirtschaftsmodell
international sehr intensiv diskutiert. — Meine Damen und Herren, davon sollten auch
wir uns betroffen fuhlen, denn es gibt nur wenige Lander mit einem Leistungsbilanz-
Uberschuss in der Européaischen Union. Das sind eben Deutschland, die Niederlande,
Finnland und Osterreich. Also auch unser Modell steht hier auf dem Prifstand.

Der gute Ratschlag von Christine Lagarde, die ich sehr schatze, die Deutschen sollen
weniger exportieren und mehr konsumieren, weniger Lohnzurlckhaltung betreiben, ist
absurd. (Beifall bei der OVP sowie bei Abgeordneten der FPO.) Darf ich das als Oko-
nom argumentieren: Er ist deshalb absurd, weil man sich ja bitte nicht an den Schwa-
cheren orientieren darf, sondern an den Besten orientieren muss, damit man in der glo-
balen Wirtschaft heute tberhaupt eine Rolle spielen kann.

Die Statistik trugt natdrlich, denn hinter jedem Export, den deutsche oder Osterreichi-
sche Unternehmen machen, stecken ja mindestens 50 Prozent Importanteil. Das ist
der Grund dafur, warum wir 15 000 Joint Ventures in Mittel- und Osteuropa haben und
mithilfe dieser Zulieferungen dann unsere Exporte machen.

Selbst Volkswagen importiert bereits mehr als 50 Prozent dessen, was dann am Ende
unter ,Made in Germany“ ausgeliefert wird. Also hinter jedem Export steckt ein beacht-
licher Importanteil.

Zweiter Punkt: Wir Osterreicher exportieren Investitionsgiiter oder Maschinen um un-
gefahr 50 Milliarden €, und hinter jedem dieser Exportartikel steckt in den Landern, die
diese Artikel importieren, eine enorme zusatzliche Wertschopfung und Produktivitats-
steigerung. Wenn wir das nicht machen, dann helfen wir diesen Landern damit Gber-
haupt nicht — in keiner Weise! —, denn unsere Exporte, die ja hochst qualifiziert sind,
helfen letztlich, dort Wirtschaftswachstum zu generieren.

Der dritte Bereich ist tGberhaupt absurd: dass hier quasi Lohndumping betrieben wird.
Da gibt es eine sehr interessante Statistik — ich glaube, sie ist noch nicht einmal voll-
standig publiziert —, eine Befragung des wiiw von 6 000 Unternehmungen, in Osterreich
gemacht: Exportbetriebe und Nicht-Exportbetriebe. Die etwas schwer verstandlichen
Balken in dieser Grafik bedeuten: Ein Exportbetrieb hat im Schnitt um ein Viertel hdhe-
re Lohne als ein nicht exportierender Betrieb und hat ungefahr zwischen 60 und
70 Prozent mehr an Investitionen, mehr an Forschung und bessere Produktivitat. — Da-
her bitte: Zu glauben, wenn man weniger exportiert, dann hat man hdhere Lohne, ist
absurd. Die Nicht-Exportbetriebe haben niedrigere Lohne, die Exportbetriebe stehen
besser da.

Letzter Satz: Wenn schon, dann missen wir uns an den Besten orientieren, und nicht am

Langsamsten und am Schlechtesten. (Beifall bei der OVP sowie des Abg. Scheibner.)
13.41

Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Klubobmann Dr. Cap. — Bitte.

13.41
Abgeordneter Dr. Josef Cap (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Ich denke, es ist
eine gute Gelegenheit, gerade heute und vor diesen beiden Tagen, an denen auf EU-
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Ebene wichtige Fragen fir die Zukunft der Entwicklung der Européischen Union disku-
tiert werden, auch hier im Parlament eine Debatte abzufihren.

Griechenland ist ein guter Einstieg, denn Griechenland thematisiert die Frage: Was
kénnen die einzelnen Mitgliedstaaten der Europaischen Union, was kann die EU
eigentlich unternehmen, damit die Ursachen der Finanzkrise nicht nur aufgearbeitet
und genannt werden, sondern auch Schritte gesetzt werden, damit sich das nicht wie-
derholen kann?

Wenn jetzt selbst in den Vereinigten Staaten dieses ,Mondfenster zu beobachten ist,
wo ebenfalls versucht wird, mit der demokratischen Mehrheit im Repréasentantenhaus
und im Senat und auch vielleicht mit einzelnen Republikanern eine neue Regelung der
Finanzmérkte in Gang zu setzen, dann ist das etwas, was auch fur die Europaische
Union wichtig ist und woran die Europdaische Union letztendlich auch gemessen wird.
Ich spreche hier vom Vertrauen der Bevdlkerung in den Mitgliedslandern der Européi-
schen Union gegentber der Europaischen Union, und da muss ich sagen, es ist nach
wie vor die Frage berechtigt, ob wirklich ausreichende Schritte gesetzt werden.

Da sind die Unterschiede nach wie vor sehr grof3, und das ist meiner Auffassung nach
verhangnisvoll. Wenn wir uns diesen generellen Trend ansehen, erkennen wir, dass
die Finanzierung von o6ffentlichen Leistungen immer schwieriger wird, die Staaten im-
mer armer und armer werden, und es umgekehrt einen Verteilungsprozess gibt, be-
gunstigt durch die unregulierten Finanzmaérkte, beginstigt durch die Spekulationsmdg-
lichkeiten, durch die einige wenige immer reicher und reicher und reicher werden,
durch die letztlich die Gewinne privatisiert, aber die Verluste sozialisiert werden.

Das flhrt letztlich zu Sparprogrammen, die, wenn sie zu weitgehend sind und zum fal-
schen Zeitpunkt kommen, erstens das zarte Pflanzchen des Wachstums, das zu mehr
Beschaftigung fihren und den Sozial- und den Gesundheitsstaat besser finanzieren
soll, am Gedeihen hindern, und die andere Folge ist, dass alle so weitermachen, als
wenn nichts geschehen ware, die Banken und die Manager sich weiter ihre Boni aus-
zahlen lassen, die Gehélter nach wie vor Uberhoht sind und es im Endeffekt keine Re-
gulierung fur die Finanzmarkte gibt.

Zahlen muss das letztlich der kleine Mann, die kleine Frau, der Mittelstand, der kleine,
der mittlere Unternehmer — sie alle miissen das ,brennen®, so, wie es jetzt im Wesentli-
chen auch in Griechenland passiert. Wenn Griechenland das alles allein schaffen will,
und wenn Griechenland bemiiht ist, das jetzt mit dieser Regierung Papandreou auch
anzugehen, stellt sich nicht nur dort die strukturelle Frage fur die Zukunft: Was passiert
eigentlich mit denjenigen, die beispielsweise 586 Milliarden € an Schwarzgeld in der
Schweiz bunkern? Was passiert eigentlich mit all diesen Steueroasen, wo alle mit dem
Geld hinfliichten?

Ich verstehe, dass, wenn ihr eine DVD angeboten wird mit Namen und Daten all derer,
die mit dem Schwarzgeld quer durch Europa wandern und dann in einer Bank in einer
dieser Oasen gelandet sind, die deutsche Regierung dartiber nachdenkt und sagt: Na,
vielleicht kaufen wir sie doch, vielleicht schauen wir doch hinein, vielleicht kbnnen wir
auf diese Art, mit dieser Transparenz dieser Steuerflucht entgegentreten und sie be-
kampfen.

Es kann nicht sein, dass alle immer armer und armer werden, wahrend sich einige
ganz wenige bereichern und sogar in Zeiten der Finanz- und Wirtschaftskrise noch rei-
cher werden! Das kann kein Programm sein, und zu Recht wird von vielen erwartet,
dass die Europaische Union hier effiziente Schritte setzt. Und es ist traurig, dass jetzt
beim Rat, traurig, dass im Europaparlament eine Regelung fur die Hedgefonds abge-
setzt wurde: Es ist traurig, dass es auf der europaischen Ebene diese Regelungen im-
mer noch nicht gibt!
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Folgendes haben wir heute im Hauptausschuss auch diskutiert: Was gleichfalls nicht
sein kann, ist, dass unter dem Motto ,Mehr Europdaische Union, mehr, zentralere Struk-
turen und Regulierungen” Instrumentarien kommen, mit denen einer Politik in die natio-
nalen Haushalte hinein zum Durchbruch verholfen wird, um damit einen weiteren Um-
verteilungsprozess zu begiinstigen oder zu erzwingen. Das kann kein Programm sein!

Da, glaube ich, ist es wichtig, dass man rechtzeitig einen Diskussionsprozess in den
einzelnen Mitgliedstaaten beginnt, genauso wie im Endeffekt auch auf der européi-
schen Ebene. Daran muss sich alles messen, und das ist die Frage, bei der, wie ich
meine, mein Vorredner nicht in die Tiefe gegangen ist. Er hat technisch aufgezeigt,
was man jetzt unternimmt — unter Nichtberthren der Strukturen, die dazu gefihrt ha-
ben, dass wir jetzt diese technische Debatten fihren missen, wie man das alles wie-
der in den Griff bekommt und ausgleicht, aber die Systemfrage wird nicht gestellt.

Wenn jetzt selbst Obama in den USA bereit ist, die Systemfrage zu stellen, weil auch
er sagt, es kann nicht sein, dass mit 6ffentlichen Geldern Riesenhaftungen Ubernom-
men werden, dass Forderungen in groBem Umfang stattfinden und die Manager so
tun, als ob nichts gewesen wére und sich trotz Verlusten Auszahlungen in Milliarden-
héhe leisten, dann ist man eigentlich berechtigt, das auch auf europaischer Ebene an-
zudenken.

Ich danke dem Herrn Minister fur seinen wirklich interessanten Bericht. Ich glaube,
dass uns das fir die Diskussion hier weitere gute Inhalte vermittelt hat. Ich glaube
auch, dass jene Punkte, die jetzt in der Europaischen Union diskutiert werden und ge-
plant sind — auch wenn vielleicht nicht alle gleich zu einem Beschluss kommen —, doch
in die richtige Richtung gehen. Man muss sich aber bewusst sein, was die nationalen
Kompetenzen und was die Kompetenzen auf der europdaischen Ebene sind. Man soll
nicht Latten dort legen, wo gar keine Kompetenz vorhanden ist, aber politisch daftr
sorgen, dass es nationale Umsetzungen gibt. Ich glaube, dass das richtig und berech-
tigt ist, und dass da auch Osterreich einen Beitrag leisten kann, wiewohl wir um die
GroRe Osterreichs wissen. Wir sollen uns nicht kleiner machen, als wir sind, aber wir
muassen nattrlich schon wissen, dass hier eine Blndnispolitik notwendig ist, um ge-
meinsam mit dem einen oder anderen Grof3en diesen Kurswechsel und auch diese De-
batte Uber die Struktur und das System in Gang zu setzen.

Letzter Punkt, den ich noch schnell anschneiden mdchte: die Initiative im Nahen Osten,
Gaza, Israel. — Ich muss sagen, wenn der Chef der israelischen Regierung sagt, fir ihn
hat Jerusalem die gleiche Bedeutung wie Tel Aviv, und wenn jemand dort die Siedlun-
gen ausbaut, ist das gleichbedeutend, wie wenn er es in Tel Aviv macht, so will er
eigentlich keine Zwei-Staaten-Losung. Dann soll er das aber deutlich sagen! Das ist
vollig im Gegensatz zum bisherigen Verlauf und den bisherigen Diskussionen und steht
im Gegensatz zu dem, was sowohl die USA als auch die Vier, das Quartett, als auch
die Européische Union anstreben, um dort Frieden herzustellen.

Das ist eine der Wurzeln dieses Problems, dieses Gegensatzes zwischen Teilen der
westlichen Zivilisation und der islamischen Welt. Das kénnen wir nicht wollen. Da hel-
fen nicht nur intensive Debatten und nicht nur diese ewig wiederkehrenden Aufrufe und
Appelle: Jetzt machen wir eine neue Initiative!, oder: Jetzt versuchen wir neue Gespra-
chel, sondern da muss sich die Tonlage andern. Da muss sich die Tonlage &ndern,
denn hier muss es zu einer Motivation kommen, die dann wirklich bestimmend ist.

Ich hoffe, dass das Gegenstand der Gesprache zwischen Obama und Netanyahu jetzt
in Washington war. Ich hoffe, dass das auch der UNO-Generalsekretar weiterhin ver-
treten wird, wie er gesagt hat. Es muss diese unmenschliche Blockade im Gazastreifen
ein Ende finden. Ich warte noch immer auf einen wirklich objektiven Bericht Gber allfalli-
ge Kriegsverbrechen im Gazastreifen seitens des damaligen israelischen Angriffes. Ich
warte noch darauf.
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Ich gebe da dem Terrorismus keinen Persilschein, im Gegenteil — Terrorismus ist auf
allen Ebenen zu bekampfen! — und ich habe kein Verstandnis fur die Art und Weise,
wie von Teilen der Paldstinenser und der Hamas diese Auseinandersetzungen gefihrt
werden, da gibt es Uberhaupt keinen Zweifel, aber wenn zu einem Zeitpunkt, da ver-
sucht wird, eine neue Initiative zu setzen, gleich von 10 000 neuen Wohnungen in Ost-
jerusalem gesprochen wird, ist das ist kein Beitrag zum Frieden!

Ich glaube, dass die Europaische Union gefordert ist, in Zukunft noch starkere Worte in
diesem Zusammenhang zu finden, damit es endlich Frieden in dieser Region gibt! (Bei-

fall bei der SPO, bei Abgeordneten der OVP sowie des Abg. Scheibner.)
13.49

Prasident Fritz Neugebauer: Nachster Redner: Herr Klubobmann Strache. — Bitte.

13.49

Abgeordneter Heinz-Christian Strache (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
AuRenminister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf eingangs auch die
heute anwesende Prasidentschaftskandidatin, Frau Landesrétin Barbara Rosenkranz,
recht herzlich begrufRen, die auf der Triblne der Debatte hier beiwohnt. (Beifall bei der
FPO.)

Barbara Rosenkranz ist eine mutige Frau fur Osterreich, die auch mutig hier im Parla-
ment die Osterreichischen Interessen vertreten hat, als sie in der Frage der europai-
schen Unionsverfassung, die wir zu Recht als ,EU-Verfassungsdiktat® bezeichnet ha-
ben, sehr, sehr deutlich und als einzige Abgeordnete hier im Hohen Haus die Interes-
sen der Osterreicherinnen und Osterreicher vertreten und sich dafiir eingesetzt hat,
dass es in dieser Frage eine Volksabstimmung gibt, wie das in der Osterreichischen
Verfassung auch festgeschrieben steht. (Beifall bei der FPO.)

Barbara Rosenkranz war damals die einzige Abgeordnete hier im Hohen Haus, die das
gemacht hat, und alle anderen Parteien — egal ob SPO, OVP, Griine oder BZO — ha-
ben mit einem Hurra-Geschrei dieser EU-Verfassung zugestimmt. Das zeigt auf, wie
notwendig es ist, dass es Menschen mit Courage gibt, die eben den Mut haben, dster-
reichische Interessen zu vertreten.

Wir haben ja heute sehr viele salbungsvolle Worte gehért, auch von Herrn AuRenminis-
ter Spindelegger — vieles wurde richtigerweise angesprochen, aber einige Bereiche
wurden eben nicht angesprochen, und diese méchte ich im Rahmen meiner Rede hier
ansprechen.

Zu Beginn haben wir ja schon Folgendes gehort: Die Regierungsparteien haben ge-
sagt, es ist das ein ganz, ganz wichtiger Tagesordnungspunkt heute, dass der Aul3en-
minister hier eine Erklarung abgibt und anschlieRend daran eine Debatte stattfindet! —
Wenn ich jetzt aber in die Reihen der SPO-Banke und auch der OVP-Bénke schaue,
kann ich nur feststellen, dass da nicht unbedingt grof3es Interesse vorhanden ist an
dieser ach so wichtigen Erklarung und Debatte (Beifall bei der FPO) und warum das
heute und genau zu dieser Zeit stattfinden soll, wie Sie das in der Prasidiale festgelegt
haben.

Froh bin ich aber daruber, dass wir heute hier einen Dringlichen Antrag behandeln wer-
den, und zwar zum Thema ORF — und ich hoffe, dass der ORF in eigener Sache den
Zusehern zeigen wird, dass er objektiv berichtet und daher eine Live-Berichterstattung
sicherstellt.

Ich werde jedenfalls belegen, dass der ORF Nazi-Statisten bestellt, engagiert und be-
zahlt hat. Alles dokumentiert und belegt durch Fakten, und es ist sogar belegt, dass
eine der handelnden Personen eine Gage von 700 € erhalten hat, eben aus dem Topf
der ORF-Zwangsgebiihren, und zusatzlich noch Essen und Getranke. Obendrein wur-
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den gewisse Devotionalien von einem ORF-Redakteur in sogenannten Army-Shops
gekauft — und vieles, vieles mehr, das wir heute mit Fakten belegen werden.

Das ist ein Skandal im Bereich des offentlich-rechtlichen Rundfunks, ja des Staats-
funks, angesichts dessen man nicht zur Tagesordnung Ubergehen kann! Ich mache je-
ne, die sich heute dazu verschweigen, ebenso verantwortlich dafiir, denn es ist natir-
lich auch die Frage zu stellen, warum Herr Generaldirektor Wrabetz dazu bis heute kei-
nerlei Stellungnahme abgegeben und keinerlei Konsequenzen gezogen hat — und das
bei so einem Skandal, der nachweislich stattgefunden hat. (Beifall bei der FPO.) Nur so
viel vorweg: Wir werden heute in der Debatte tiber den Dringlichen Antrag dieses The-
ma sehr ausfthrlich behandeln.

Nun wieder zuriick zur Erklarung des AuBenministers: Osterreichs AuRenpolitik besteht
ja im Grunde genommen und leider Gottes nur daraus, dass jede Direktive aus Briissel
von lhnen als AuRenminister ibernommen wird. Es gibt keine eigenstandige Aulienpo-
litik Osterreichs mehr, und genau das ist es, was wir vermissen: Wir Freiheitlichen wol-
len die alte, positiv gelebte Rolle der 6sterreichischen Neutralitat wiederbelebt sehen.

Ich verstehe schon, dass die OVP kein Interesse an der Neutralitat hat und dass diese
sukzessive abgedreht wurde, und zwar auch mit dem EU-Verfassungsvertrag. Man hat
diese gute Tradition der Neutralitat leider Gottes an allen Ecken und Enden aufgege-
ben, und das ist ein sehr, sehr trauriger Umstand, denn genau so kénnte sich Oster-
reich in der Krise und der Problematik des Nahen Ostens einbringen: als neutraler Ver-
mittler zwischen den Parteien. Genau dort hatten wir gro3e Akzeptanz von allen Seiten
und kénnten hilfreich tatig sein.

Genau das ist jedoch leider nicht der Fall, denn diese Bundesregierung hat den Ver-
trag von Lissabon — mit tatkraftiger Unterstiitzung aller Parteien auBer der FPO: SPO,
OVP, Griine und Orange — durchgepeitscht, und deshalb gibt es ja die Entwicklung,
dass die Neutralitdt mit diesem EU-Verfassungsvertrag zu Grabe getragen wurde —
und viele andere Bereiche gleichfalls zu Grabe getragen werden.

Das letzte Wort ist aber zum Gluck noch nicht gesprochen: Wir Freiheitliche haben
eine Klage beim Verfassungsgerichtshof eingebracht, und zwar der gesamte freiheitli-
che Klub mit Unterstltzung der Kéarntner Freiheitlichen, und der Verfassungsgerichts-
hof hat sich jetzt mit dieser Klage zumindest einmal auseinandergesetzt und hat diese
Klage fur zul&ssig erklart und wird sie daher auch behandeln. Und das ist gut so. (Bei-
fall bei der FPO.)

Das heiRt, dass jetzt gepruft wird, ob die Zustimmung Osterreichs zum Vertrag von Lis-
sabon vertrags- beziehungsweise verfassungskonform war. Wir Freiheitliche sagen,
das war nicht verfassungskonform, das war verfassungswidrig, weil die Rechte der
Osterreicherinnen und Osterreicher mit FiiRen getreten wurden und bei einer Uberla-
gerung beziehungsweise Ersetzung der dsterreichischen Bundesverfassung durch eine
andere Verfassung verpflichtend und verbindlich dariiber eine Volksabstimmung in Os-
terreich hétte stattfinden mussen.

Barbara Rosenkranz, unsere Prasidentschaftskandidatin, hat genau im Sinne der 6s-
terreichischen Bundesverfassung gehandelt. Wir werden ja sehen, wie die Erkenntnis-
se des Verfassungsgerichtshofes in dieser Frage ausschauen werden. (Beifall bei der
FPO.)

Der Vertrag von Lissabon hatte jedenfalls zwingend einer Volksabstimmung unterzo-
gen werden muissen, was jedoch leider nicht geschehen ist. Dieser Vertrag erméch-
tigt — unter vielen anderen Punkten — die Europaische Union, ohne Zustimmung der
nationalen Parlamente Vorschriften beziehungsweise Malinahmen zu erlassen, um die
Ziele der Vertrage zu erreichen, auch wenn der Union keine Befugnisse Ubertragen
sind. — Das wurde in der sogenannten Flexibilitatsklausel festgehalten.
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Des Weiteren kann die Européische Union, um ihre Ziele zu erreichen, dafir auch
eigene Steuern einheben — etwas, das wir Freiheitliche grundsatzlich immer abgelehnt
haben. Sogar der Vertrag Uber die Arbeitsweise der Europdischen Union kann, ohne
dass die nationalen Parlamente zustimmen mussen, in wesentlichen Teilen geéandert
werden. Die Aufgaben und Befugnisse der EU-Wirtschafts-, Beschaftigungs- und So-
zialpolitik werden zulasten der Verantwortung des Nationalrates erweitert, obwohl sie
schon durch die vorausgegangenen Vertragswerke so entwickelt waren, dass das de-
mokratische Prinzip des Artikels 1 des Bundes-Verfassungsgesetzes ausgehohlt wurde.

Genau das ist der entscheidende Punkt: Wir Freiheitliche haben immer darauf auf-
merksam gemacht und gesagt, dass es doch eine Selbstaufgabe des Nationalrates
ist, was da stattgefunden hat. Und genau das wollen wir nicht! Wir Freiheitliche wollen
keine Selbstaufgabe des Nationalrates! Das kénnte beispielsweise auch bedeuten,
dass — daruber wird ohnehin schon offen debattiert - EU-weite Steuern kommen, und
zwar Uber diese sogenannte Briickenklausel, wonach das nicht mehr einstimmig be-
schlossen werden muss, sondern dass eben in der Europdischen Union auch mit
Mehrstimmigkeit EU-weite Steuern eingefuhrt werden kdnnen.

Es kénnte auch sein, dass wir auf einmal aufwachen und die Neutralitat Osterreichs
gar nicht mehr vorhanden ist und unser Land einem Militarbtindnis angehdrt, weil das
vielleicht irgendwann einmal so vorgegeben wird und wir uns gar nicht zur Wehr setzen
kdnnen und damit die 6sterreichische Neutralitdt endgiltig passé ware und wir dann
vielleicht auch Einsatze im Ausland mit osterreichischen Soldaten beschicken missen.

Das wollen wir Freiheitliche nicht! Wir Freiheitliche wollen nicht, dass Osterreichische
Soldaten irgendwo international — fuir welche militdrischen Interessen auch immer, fur
welche Partei auch immer — zum Einsatz gebracht werden. Wir haben dort nichts verlo-
ren, und wir haben auch in Afghanistan nichts verloren!

Unsere Osterreichischen Soldaten sollen fur die Grenzsicherung da sein, sollen dafir
da sein, bei Katastrophen zu helfen und der Bevijlkerun__g hilfreich zur Seite zu stehen,
aber bitte nicht flr Auslandseinsatze! (Beifall bei der FPO.)

Nun zu einem weiteren wichtigen Thema: zu Griechenland. Es kann nicht sein, dass
Osterreichische Steuergelder jetzt nach Griechenland gepumpt werden. (Rufe bei der
SPO: Karnten!) Es kann nicht sein, dass Osterreichische Steuergelder jetzt nach Grie-
chenland gepumpt werden, um die dortige hausgemachte Misere aufzufangen. Das ist
nicht unsere Politik und auch nicht unser politisches Verstandnis, und wir Freiheitliche
werden daher heute einen Antrag einbringen, mit dem die Bundesregierung, insbeson-
dere der Bundesminister fir Finanzen, ersucht wird, sich dafiir einzusetzen, dass Staa-
ten wie Griechenland, deren makrookonomische Kennzahlen einen Verbleib in der ge-
meinsamen Wahrungsunion nicht rechtfertigen, davon auch ausgeschlossen werden
konnen. Darlber missen wir nachdenken und diskutieren; sonst werden wir namlich
auch in diese Krise hineingezogen, ja hineingerissen! Die gesamte Eurozone in der
heutigen Art und Weise, wie sie besteht, ist schon auch zu hinterfragen. (Beifall bei der
FPO.)

Nicht nur Griechenland steht vor einem Konkurs des Staates, sondern auch in Landern
wie Spanien und Portugal drohen &hnliche Entwicklungen: Entwicklungen, die die
Européische Union und letztlich auch die Eurozone belasten. Ja wie will man denn das
in Zukunft auffangen — ohne dramatische Inflationsentwicklung auf dem Rucken aller
anderen Lander der Europaischen Union?! Ich meine, da muss man doch den Men-
schen die Wahrheit sagen, und man muss auch dariiber nachdenken, dass wir so weit
wie mdoglich die 6Osterreichische Bevdlkerung schadlos halten vor solchen Entwick-
lungen.

Genau darum geht es — und nicht, Milliardeninvestitionen nach Griechenland zu pum-
pen. Das ist in den letzten Jahren ohnehin zuhauf passiert. In den letzten zehn bis
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15 Jahren gab es dafir Investitionen in Milliardenhdhe; da haben wir als 6sterreichi-
scher EU-Nettozahler Milliarden Euro nach Briissel gezahlt, die dort hinuntergeflossen
und in irgendwelchen dunklen Kanalen verschwunden sind. Wir in Osterreich haben al-
so dafiir ohnehin schon vieles geleistet.

Daher meine ich, es muss jetzt wirklich Schluss damit sein, da noch Weiteres einzu-
fordern, sondern ganz im Gegenteil: Ziel misste es sein, da einmal die Nettozahlungen
einzustellen. (Beifall bei der FPO.) Das miissten wir in Osterreich anstreben, um unse-
ren Problemen hier in Osterreich — den sozialen Problemen, den Arbeitsmarktproble-
men, den wirtschaftspolitischen Problemen — entgegentreten zu kénnen. Da brauchen
wir jeden Cent, und wir brauchen nicht unseren hart verdienten Steuer-Euro noch ir-
gendwo anders hineinzupumpen. Genau darum geht es, und deshalb werden wir hier
auch einen Antrag dazu einbringen.

Es kann nicht sein, dass man im Falle Griechenlands erleben muss, dass es diesbe-
ziglich ein Fass ohne Boden gibt, wobei sich der Zustand wahrscheinlich noch weiter
verschlimmern wird. Da muss man dringend gegensteuern! Ich denke, dass es einfach
notwendig ist, diese Hilfestellungen eben nicht zu geben, wie das heute vom Vorred-
ner, vom Abgeordneten Schissel, eingefordert wurde.

Ich meine, dass man sich bei einer hausgemachten Misere, wie sie ja in Griechenland
auf dem Tisch liegt, auch selbst aus dieser hausgemachten Affare herausziehen muss.
Es kann nicht sein, dass man Budgets gefalscht hat, mit Budgettricks gearbeitet hat,
die Europaische Union noch hintergangen hat, um Kredite von amerikanischen Banken
fur sich zu erméglichen — alles an der Européischen Union vorbei! —, und dann geht die
Europaische Union her und sagt: Als Konsequenz helfen wir euch, weil ihr uns bis dato
die Unwahrheit gesagt habt und mit solchen Tricks gearbeitet habt.

Das versteht einfach keiner mehr! Deshalb ist hier eine andere Politik einzuschlagen
und auch in einem anderen Ton zu sprechen, als das Klubobmann Cap zum Ausdruck
gebracht hat. Also ich habe nicht viel Verstandnis fir die politisch Verantwortlichen, die
das in Griechenland verursacht haben. Da fehlt mir wirklich jegliches Verstandnis!
Dann kann man sich auch durchaus erklaren, warum so unglaublich gro3e Proteste
vonseiten der Bevdlkerung in Griechenland stattfinden. (Abg. Dr. Cap: Das waren die
Konservativen!) — Na ja, das war schon ein Konglomerat aus vielen Regierungen, die
da Verantwortung getragen haben; da waren schon auch die Sozialisten dabeli, nicht
nur die Konservativen. — Aber gut.

Ich hoffe, dass Sie, Herr AuRenminister, das eine oder andere der Kiritik, die ich lhnen
heute dargelegt habe, mitgenommen haben. Und wir sind schon sehr gespannt darauf,

wie der Verfassungsgerichtshof unsere Klage beurteilen wird. (Beifall bei der FPO.)
14.02

Prasident Fritz Neugebauer: Néchster Redner: Herr Abgeordneter Dr. Van der Bel-
len. — Bitte. (Abg. Dr. Graf: Jetzt geht auch noch der Cap weg!)

14.02

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine): Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Was die wesentlichen Leitlinien der &sterreichischen AuRenpolitik betrifft, da
habe ich keine Einwendungen. Es gibt allerdings Punkte, bei denen ich als Opposi-
tionspolitiker nicht lhre diplomatische Zurlickhaltung Gben muss, und das ist insbeson-
dere das, was die Situation der Européaischen Union und den EU-Gipfel morgen und
Ubermorgen, die Tagung des Europaischen Rates betrifft.

Herr Bundesminister, Sie wissen ebenso gut wie ich — wir haben das ja auch im Haupt-
ausschuss am Vormittag besprochen —, dass die sogenannten Vorlaufigen Schlussfol-
gerungen des Rates — fur die Galerie zur Erklarung: Das ist der Versuch, schon im Vor-
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feld abzuklaren, worauf sich die Ministerprasidenten der 27 Mitgliedstaaten der Euro-
paischen Union einigen kdnnen — so dinn wie noch nie sind. Jedenfalls nach meiner
Erinnerung habe ich so etwas noch nie gesehen, so ein Papierchen, in dem nur Allge-
meinplatze stehen. In den wesentlichen Punkten, Herr Kollege Schissel, ist eben eine
Einigung nicht absehbar. (Prasident Dr. Graf Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich bin ja ganz bei Ihnen, dass es wichtig und richtig ware, dass sich die EU Ziele setzt,
die dann in irgendeiner Weise auf nationaler Ebene modifiziert umgesetzt werden sol-
len, aber gerade dieser Punkt fehlt in den Vorlaufigen Schlussfolgerungen zu den so-
genannten Kernzielen der Europaischen Union. Im Rahmen der ,Agenda 2020“ ist ein
leerer Raum vorgesehen. Das heil3t auf gut Deutsch, es ist im Vorfeld nicht gelungen,
hier eine Einigung zu erzielen, sondern es wird eben versucht, nachtens — wie es leider
sehr oft Ublich ist — irgendeinen Kompromiss zu erzielen. Ich glaube nicht, dass das im
Sinne eines straffen und durchfihrbaren Programms der Europaischen Union ist. (Bei-
fall bei den Griinen.)

Ahnliches gilt in diesen Vorlaufigen Schlussfolgerungen fir die zwei Seiten zum Klima-
schutz, aus denen lediglich hervorgeht, dass die Europaische Union nach dem Gipfel
von Kopenhagen nicht vorhat, irgendwelche besonderen Maflinahmen und Initiativen
zu setzen, sondern erst einmal auf Zeit setzt. Herauszulesen ist jedenfalls nicht, wie
die Européische Union aus dieser Prisoner’s Dilemma-Situation herauskommen will.
Das heil3t, dass jeder Staat glaubt, er muss nichts tun, aber super wére es, wenn die
anderen etwas tun. Und wenn das jeder Staat macht, dann passiert am Ende genau
das, was in Kopenhagen herausgekommen ist, ndmlich gar nichts!

Auffallig an diesen Vorlaufigen Schlussfolgerungen — und damit komme ich zum Haupt-
thema — ist, dass genau dazu, womit wir uns seit sechs Wochen schlagzeilenméaRig, in-
haltlich, aus Interesse beschaftigen, ndmlich mit Griechenland, nicht ein einziges Wort
steht, nicht ein einziges Wort! — Das ist schon interessant.

Es ware ja moglich gewesen — und es ware immer noch mdglich —, dass die Mitglied-
staaten der Eurozone gemeinsam mit der Kommission ein Programm fur Griechenland
entwickeln. Herr Dr. Schissel hat ja schon die einzelnen Varianten, die es gibt — oder
gabe, muss man inzwischen eher sagen —, beschrieben.

Ursprunglich war die Position der EU eine andere. Ich kritisiere eher diesen Punkt,
dass im Laufe der Wochen die Positionen der Mitgliedstaaten der EU und damit der EU
insgesamt zunehmend unklarer, verwaschener und beliebig interpretierbar geworden
sind. Ursprunglich, Mitte Februar, hiel3 es nach einem entsprechenden Gipfel, dass die
Union bereit sei, Griechenland mit einem — nennen wir es — Hilfspaket unter die Arme
zu greifen, ohne dass gesagt wurde, wie dieses Hilfspaket im Detail ausschauen kénn-
te und wirde.

Immerhin: Allein diese Ankiindigung hat ausgereicht, dass Griechenland in der Folge
eine Anleihe lber 5 Milliarden € auflegen konnte, die am Markt dreimal Uberzeichnet
war. Das heil3t, die Griechen hatten auch 15 Milliarden € zu diesen Bedingungen auf-
nehmen kénnen, allerdings zu Bedingungen, die wir aus 6sterreichischer Sicht fur pro-
hibitiv halten wirden, namlich 6,2, 6,3 Prozent — in dieser GréRenordnung —, in etwa
fast das Doppelte wie das, was Deutschland fir eine zehnjahrige Anleihe bezahlen
misste. Das war Ende Februar, Anfang Marz.

Inzwischen scheint sich die deutsche Weltsicht verdndert zu haben. Und man muss
schon ein ausgesprochener Schelm sein, um zu glauben, dass das irgendetwas mit
den Wahlen in Nordrhein-Westfalen zu tun haben kénnte. Natirlich sind solche Hilfspa-
kete nirgends popular, und in Deutschland sind sie besonders unpopuldr.

Es ist mittlerweile vollig unklar, ob sich der Européische Rat in Bezug auf Griechenland
auf irgendetwas wird einigen kdnnen. Bundeskanzlerin Merkel war jedenfalls bis ges-
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tern der Ansicht, dass dieses Thema Uberhaupt nicht auf die Tagesordnung gehort, ge-
schweige denn inhaltlich diskutiert zu werden braucht — mit dem formalen Argument,
es liege ja kein Antrag von Griechenland vor.

Also bis jetzt — aber korrigieren Sie mich, wenn ich das falsch sehe, meine Damen und
Herren mit Regierungserfahrung! — war es nicht notwendig, dass ein Mitgliedsland
einen Antrag stellt, damit sich der Europaische Rat mit etwas beschéftigt (Abg.
Dr. Schissel: Dann kennen Sie die Antrage nicht!), sondern man beschlief3t einfach,
sich damit zu beschéftigen. Aus! Da bedarf es keines formellen Antrags. Das ist nichts
anderes als eine formale Ausrede von Bundeskanzlerin Merkel. Auf diese Art wird man
sich nicht durchschwindeln kdnnen — ich komme dann noch darauf zuriick.

Interessant und teilweise amusant ist es, offen gestanden, fur jemanden, der sich ein
bisschen mit Wirtschaftspolitik und Finanzpolitik beschéftigt, was am Rande dieser Dis-
kussion so alles debattiert worden ist: Kuriosa, Skurrilitaten, Merkwtrdigkeiten.

Der deutsche Finanzminister Schauble zum Beispiel schlagt in diesem Zusammenhang
die Schaffung einer europaischen Wéhrungsunion vor (Abg. Mag. Molterer: Wah-
rungsfonds!) — eines Europaischen Wahrungsfonds —, analog zum Internationalen
Wahrungsfonds. Das ist eine gute Idee, aber fur Griechenland bedeutet das natiirlich
absolut gar nichts. Wenn so ein Fonds Uberhaupt jemals das Licht der Welt erblickt,
dann ist das frihestens in funf, vielleicht in zehn oder in zwanzig Jahren, aber sicher
nicht binnen vierzehn Tagen.

Frau Bundeskanzlerin Merkel hat offentlich Gber die Moglichkeit eines Ausstiegs —
mehr oder weniger freiwillig — oder eines Ausschlusses aus der Wahrungsunion speku-
liert. — Das halte ich nun wirklich fur sehr leichtfertiges Gerede. Das riefe in der Tat ein
Ausschluss-, ein Austrittschaos an den Finanzmarkten hervor. Das muss man sich ein-
mal vorstellen: Da geht es ja nicht nur um das Drucken neuer Banknoten, dass die
Drachme wieder eingefiihrt wird, um neue Minzen, sondern es geht auch um die Fra-
ge des Wechselkurses. Es geht um die Frage: Wie werden dann die 6ffentlichen Schul-
den, die jetzt im Wesentlichen auf Euro lauten, bezahlt? — Sie kénnen mit Sicherheit
davon ausgehen, dass die Staatsschuld Griechenlands in diesem Fall sofort, binnen
Minuten, um 30 oder 50 Prozent nur aufgrund des zusatzlichen Wechselkursrisikos an-
stiege.

Ich muss schon sagen: Dartiber von Seiten der deutschen Bundeskanzlerin — der poli-
tisch Verantwortlichen des ¢konomisch, wirtschaftspolitisch wichtigsten Landes der
Européischen Union — zu spekulieren, das ist mir schon ein bisschen Ubel aufgestol3en.

Aber umgekehrt muss man sagen, der griechische Ministerprasident Papandreou war
in diesem Zusammenhang auch nicht faul. Ministerprasident Papandreou ist zwar im
Prinzip personlich schuldlos an dieser Geschichte, denn die neue Regierung ist erst im
Herbst 2009 an die Regierung gekommen, und die &@rgsten Schlamassel sind natirlich
unter der vorhergehenden konservativen Regierung passiert. Aber: Schlagzeile ,Neue
Zircher Zeitung“ vom 23. Marz, also von gestern: ,Athen ristet trotz der Krise milita-
risch auf‘. — Da geht es um Milliarden Euro fur deutsche U-Boote.

Am Rande sei bemerkt, die Turken haben seinerzeit die gleichen U-Boote bestellt, weil
zuvor Griechenland diese bestellt hat. Dann hatten sie die Turken, dann haben die
Griechen noch einmal bestellt. Im Ubrigen haben die Griechen schon 2 Milliarden € be-
zahlt, ohne ein einziges U-Boot in Betrieb zu haben, weil sie die letzte Rate nicht be-
zahlt haben. (Zwischenruf des Abg. Dr. Cap.) Das ist alles in den letzten Jahren pas-
siert. Das zieht sich jetzt mittlerweile schon funf oder zehn Jahre so. (Abg. Dr. Cap: Die
Konservativen!) — Nein, aber jetzt, Herr Kollege Cap, jetzt haben sie zwei neue U-Boo-
te bestellt, zusétzliche U-Boote. Ein U-Boot kostet 500 Millionen €. Nach Adam Riese
kosten zwei U-Boote dann 1 Milliarde €. (Abg. Dr. Cap: Vielleicht ist es ein Euro-
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fighter!) — Mitten in der Krise? Wissen Sie, wie hoch die Militairausgaben Griechenlands
sind? 4,1 oder 4,3 Prozent des BIP!

Osterreich hat nicht einmal 1 Prozent des Bruttoinlandsproduktes an Militarausgaben.
Das ist schon eine Provokation moglicher kinftiger Glaubiger innerhalb der Europai-
schen Union. Dafir bin ich nicht bereit, dsterreichische Euros an Krediten herzugeben,
damit die Griechen zusatzliche sinnlose U-Boote wegen einer imaginaren Furcht vor ih-
rem tirkischen Nachbarn kaufen kénnen. (Abg. Scheibner: Die ist nicht so imaginar!) —
Das ist das eine.

Das Zweite ist, was auch nicht schlecht vom Ministerprasidenten Papandreou war —
das war in der ,International Herald Tribune* vom Montag dieser Woche zu lesen —,
dass er indirekt Deutschland dafir verantwortlich macht, dass die gesamte Eurozone
zum Risikofaktor werden kénnte, namlich wegen der Weigerung von Bundeskanzlerin
Merkel, Uber ein ,rescue package”, ein Hilfspaket zu reden. Dort heil3t es: This could
end up destabilizing the European Union — und so weiter.

Die Deutschen sind jetzt schuld an der griechischen Misere? — Also bitte! Die Deut-
schen wie die Griechen haben in dieser Angelegenheit schon weit Uber das Ziel hinaus
geschossen, beide! Die Griechen, die in einer Zeitung das Brandenburger Tor mit den
Nazi-Emblemen abgebildet haben, und umgekehrt die Deutschen, die den Griechen
geraten haben, sie kdnnen ja Inseln oder etwas anderes verkaufen, um sich aus ihrem
Schlamassel zu befreien. (Abg. Dr. Schiussel: Die ,Bild“-Zeitung!) — Das ist alles unter
der Gartellinie.

Interessanter, aber nicht weniger problematisch fand ich die AuRerung von Papandreou
in Washington kurzlich: ,Unprincipled speculators are making billions every day by bet-
ting on a Greek default”. — Also: Prinzipienlose Spekulanten machen Milliarden jeden
Tag, indem sie spekulieren, indem sie Wetten auf eine griechische Zahlungsunfahigkeit
abschliel3en.

Also bitte! Es wird schon Spekulanten geben, prinzipienlos oder nicht, aber Milliarden
jeden Tag? Das ist ja lacherlich! Jeden Tag!? Wie viele Milliarden sind das dann fir
das Jahr 20107

AuBerdem — und das ist inzwischen Mode geworden —: Wer ist jetzt schuld an der grie-
chischen Krise? Die Kreditversicherungen, die Credit Default Swaps oder vielleicht ein
bisschen ein griechisches Eigenverschulden? (Abg. Dr. Cap: Zeus!)

Dass die Kreditversicherungen im Preis gestiegen sind — ja no na net! Dass Credit De-
fault Swaps im Preis gestiegen sind — ja no na net! Aber das ist ein Symptom der Krise,
das ist eine Folge der Krise, das ist doch nicht die Ursache der Krise. Hier wird ja Ur-
sache und Wirkung verwechselt, indem man Credit Default Swaps fur die hohen grie-
chischen Zinssatze verantwortlich macht.

Was wirden wir denn tun, was wirden Sie denn tun, wenn Sie einem bekanntermaf3en
plotzlich unsicheren Schuldner einen Kredit geben wollten? Werden Sie den genauso
behandeln wie jemanden, der seit Jahren und Jahrzehnten immer punktlich bezahlt
hat? — Sicher nicht! Das sind Risikopramien! Das ist nichts Unmoralisches oder eine
Verschwdrung von Spekulanten, das sind Risikopramien, die am Markt flr einen — sa-
gen wir — unsicheren Kantonisten bezahlt werden missen. So ist das Leben eben.

Das ist auch in Osterreich nicht anders. Ich zahle fiir meinen Hypothekarkredit viel we-
niger als ein Bekannter, der bei Wistenrot einen sogenannten Bildungskredit aufge-
nommen hat. In meinem Fall — weil3 ich nicht mehr — 200 000 € und im anderen Fall
20 000 €. Aber meine Zinsen sind unter anderem deswegen viel niedriger, weil die
Bank ja das Haus als Sicherheit hat. Das ist eben ein Hypothekarkredit, wahrend im
anderen Fall, bei diesem Bildungskredit absolut null an Sicherheit besteht. Das ist



Nationalrat, XXIV. GP 24. Méarz 2010 57. Sitzung / 115

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen

Treu und Glauben, das ist Hoffnung und das ist teurer. (Abg. Scheibner: Haben Sie
noch so ein paar Seminarbeispiele? — Heiterkeit des Redners.)

Meine Damen und Herren, dass die griechischen Zinsen hoher sind als die deutschen,
fast um das Doppelte derzeit, und héher, erheblich hoher als die 6sterreichischen, ja
das ist bedauerlich und das erhéht natirlich die Schwierigkeiten Griechenlands, aus
dem Schlamassel wieder herauszukommen, aber das ist die Folge der Krise und nicht
die Ursache der Krise. Und solange die Griechen die Ursachen nicht bewaltigen, wer-
den sie die hohen Zinsen nicht loswerden kdnnen. (Beifall bei den Griinen sowie des
Abg. Dr. Schussel.)

Ich gehe deswegen so lange darauf ein, weil es ja Bestrebungen in Deutschland, aber
auch in anderen Landern der Europaischen Union gibt, quer durch alle politischen Par-
teien, soweit ich sehen kann, Credit Default Swaps, diese Art von Kreditversicherung,
zu verbieten oder zu erschweren. Ich halte das fur einen Unsinn. Wenn man Kredit-
versicherungen erschwert, dann zwingt man die Glaubiger dazu, im Zinssatz direkt ho-
her hinaufzugehen. Das ist alles. An der Krise selbst und an den hohen Zinsséatzen
wird das nicht das Geringste andern.

Was Deutschland als Exportweltmeister betrifft, so hat Herr Dr. Schiissel schon dazu
Stellung genommen. Es ist schon sehr witzig, was hier von manchen implizit insinuiert
wird: Die Deutschen mdgen doch ein bisschen weniger wettbewerbsfahig werden, da-
mit die Griechen und andere, die sogenannten PIGS, ein bisschen wettbewerbsfahiger
werden. — Tut mir leid, im Englischen hat sich diese Abkurzung fur Portugal, Italien,
Griechenland und Spanien eingebirgert. — Das ist natirlich Unsinn.

Aber woran etwas ist, ist erstens: Kein Land kann auf die Dauer — die Dauer kann na-
turlich lange sein, sagen wir 20 Jahre — immer nur Exportweltmeister sein. Das setzt ja
voraus, dass andere immer nur Importweltmeister sind. Das geht auf die Dauer nicht,
da muss es einen Ausgleich geben.

Die Chinesen haben das bisher — wie soll ich sagen? — auf eine raffinierte, aber nicht
nachahmenswerte Weise geregelt, indem sie de facto den Amerikanern das Geld lei-
hen, damit die Amerikaner aus China chinesische Waren beziehen. So gleicht sich
das — unter Anfuhrungszeichen — ,in der Zahlungsbilanz* aus. Beide machen sich
wechselseitig erpressbar. Die Chinesen kdnnen jetzt nicht mehr aus, auch wenn sie
wollten, weil sie so hohe Dollarbestande haben. — Das ist also nicht besonders nachah-
menswert.

Was aber richtig ist — prinzipiell richtig, jetzt ganz abgesehen von dieser kleinen Pole-
mik, die sich da international abspielt —, ist, dass es natirlich fiir die gesamte Eurozone
winschenswert ware, wenn der Privatkonsum und die privaten Investitionen in
Deutschland héher waren als jetzt, weil alle davon profitieren wirden. Es ist vollkom-
men aberwitzig zu verlangen, dass auf der Stelle die deutschen Lohne steigen, damit
die Deutschen mehr nach Griechenland fahren, damit das besser fir die dortige Leis-
tungsbilanz ist. Auf diese Art wird man die Krise nicht |I6sen. Aber eine etwas weniger
restriktive Binnennachfragepolitik in Deutschland ware durchaus wiinschenswert.

Wo stehen wir jetzt? — Herr Minister Spindelegger, ich verstehe das, an lhrer Stelle
wuirde ich auch so diplomatisch vorgehen. Morgen ist Herr Bundeskanzler Faymann
beim EU-Gipfel, und es muss irgendwie beunruhigend sein zu sehen, dass es weder in
der Vorbereitung gelungen ist, diesbeziglich mehr Konsens zu erzielen, beziehungs-
weise die AulRenminister, wenn ich das richtig sehe, jetzt nicht mehr bei diesen Gipfel-
treffen dabei sind.

Ich bin neugierig, was passieren wird. Die Schlagzeile gestern in der ,Financial Times"
war: ,Barroso demands solidarity on Greece“. — Er verlangt Solidaritat, was Griechen-
land betrifft.



116/ 57. Sitzung 24. Méarz 2010 Nationalrat, XXIV. GP

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen

Ahnlich die ,Neue Zircher Zeitung“. — Aber eine Kompromissbereitschaft auf deutscher
Seite ist bisher nicht zu sehen.

Sogar die Europaische Zentralbank auflzert Kompromissbereitschaft, wenn man so will,
das ist héchst ungewohnlich! Trichet hat angekiindigt, was die Collaterals, also die Hin-
terlegung von griechischen Anleihen als Sicherheit bei der Europaischen Zentralbank
betrifft — in der Regel von Banken, die dadurch billiges Geld bekommen —, grof3ziigig
zu sein und diese nicht ab nachstem Jahr zu verhindern. Das ist die Position Barrosos
und anderer — wenn ich Schissel richtig verstanden habe, ware es auch seine Posi-
tion —, aber nicht die der Deutschen.

Es ist durchaus maoglich, dass wir sozusagen Plan B in praxi werden verfolgen kénnen.
Das heil3t, die Griechen sind auf sich allein gestellt, und dann gibt es zwei Mdglichkei-
ten: Sie schaffen es aus eigener Kraft, oder sie schaffen es nicht. Sie bringen bis April
und Mai die zusatzlichen 20 Milliarden auf, die sie fiir die Refinanzierung ihrer Kredite
brauchen, oder sie schaffen es nicht. Wenn nicht: Was ist dann? — Dann sind sie voru-
bergehend zahlungsunféhig. Dartiber brauchen wir jetzt nicht in Panik zu verfallen, fin-
de ich.

Was wird dann sein? — Es gibt Hunderte Prazedenzfalle, Argentinien und andere, und
nebenbei auch das Osterreichische Kaiserreich wéhrend der napoleonischen Kriege.
Es kommt dann zur Zeiterstreckung bei den Krediten, Zinsnachlassen et cetera, eben
zu dem, was man in solchen Situationen macht. Es ist unangenehm, der IMF wird in
diesem Fall mit Sicherheit eingeschaltet werden.

Warum sich die europaische Politik vor dem IMF so flirchtet, ist mir Uberhaupt genauso
ratselhaft, wie es Herrn Barroso réatselhaft ist. Die haben Erfahrung, die wissen, wie
das geht. Es ist ein Euro-Land, na und? — Wenn die Européaische Union nicht dazu im-
stande ist, Herr Kollege Cap, dann wird es eben der IMF machen, das ist einfach kon-
sequent. Ein Souveranitatsverlust auf griechischer Seite ist es auf jeden Fall.

Damit méchte ich schlieBen: Wenn ein Land sich sozusagen dermalRen ins Schlamas-
sel begibt, dann ist es unvermeidlich, anschlieRend Souveréanitatsrechte aufzugeben,
entweder in den Verhandlungen mit dem IMF oder in Verhandlungen mit den anderen
Mitgliedern der Europdischen Union. Je mehr der Ruf ruiniert ist, desto harter wird das
Austeritdtsprogramm sein, ganz im Gegensatz zu diesem Spruch — ist er von Wilhelm
Busch, oder von wem ist er? —: Ist der Ruf erst ruiniert, lebt es sich ganz ungeniert.
(Prasident Dr. Graf gibt das Glockenzeichen.) In finanzpolitischen Fragen ist es genau
umgekehrt: Ist der Ruf erst ruiniert, dann lebt sich’s ganz, ganz schlecht. Das reimt sich

nicht. — Danke schon. (Beifall bei den Griinen.)
14.22

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Nachster Redner: Herr Abgeordneter Mag. Stadler.
15 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

14.22

Abgeordneter Mag. Ewald Stadler (BZO): Herr Prasident! Hohes Haus! Herr Bundes-
minister, bevor ich auf Ihre Erklarung eingehe, noch zwei, drei Vorbemerkungen zur
Rede des Klubobmanns Strache: Ich meine, es war schon bemerkenswert, dass er
Uber alles Mdogliche geredet hat, Uber Barbara Rosenkranz, Uber Rechtsextremisten,
uber den ORF, nur nicht Gbers Thema selbst — weil er zum Thema namlich nichts zu
sagen hat! In dem Moment, in dem er zum Thema ... (Zwischenrufe bei der FPO.)

Bitte, Hannes (in Richtung des Abg. Dr. Hubner), sorge dafir, dass du in Zukunft auf
die Rednerliste kommst, denn du kennst dich wenigstens aus. Das sei dir zugestan-
den. Zu sagen — und es ist gut, dass der Fernsehzuseher das live mitbekommen hat —,
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dass die Losung der Finanzkrise darin gelegen hatte, tGber den Lissabon-Vertrag oder
Uber den EU-Verfassungsvertrag eine Volksabstimmung durchzufihren, ist ein ... (Abg.
Dr. Hibner: Das hat er auch nicht gesagt!) Genau so hat er es gesagt! Das ist derma-
Ren weit hergeholt — und das ist noch héflich formuliert. (Beifall beim BZO und bei Ab-
geordneten der Griinen. — Zwischenrufe bei der FPO.)

Im Ubrigen rufe ich die Volksabstimmung des Jahres 1994 in Erinnerung. Glaubt wirk-
lich jemand bei euch oder irgendjemand hier im Haus, dass bei der Volksabstimmung,
die man hier hatte durchfihren missen, nicht die gleiche Propagandawalze Uber die
Osterreicher driibergefahren ware und nicht das gewiinschte Ergebnis herausgekom-
men ware, so wie bei der zweiten Volksabstimmung in Irland?! Das ist ein Systempro-
blem. Das hat auch mit dem nichts zu tun, was er hier als Prasidentschaftswahlrede
pflichtiibungsgemanR gemacht hat. (Beifall beim BZO.)

Zweite Vorbemerkung: Griechenland, sagt Strache, droht der Konkurs, kein &sterreichi-
sches Steuergeld nach Griechenland! — Bitte, sage ihm einmal — du hast ja heute im
Hauptausschuss, das féllt mir gerade ein, wortreich ausgefiihrt, wie viele Transferleis-
tungs-Milliarden, auch 6sterreichisches Geld, schon von der EU nach Griechenland ge-
gangen sind, nach Sizilien gegangen sind (Abg. Dr. Konigshofer: Einmal ist es ge-
nug!) —, bitte, sagt ihm das, rechnet ihm das einfach vor, ganz einfach, mit ganz einfa-
chen mathematischen Betragen, dann hat er es vielleicht auch begriffen und verzapft
nicht das nachste Mal so einen Unsinn. Meine Damen und Herren, es geht um etwas
ganz anderes, aber das hat Herr Strache nicht begriffen, und trotzdem hat er gespro-
chen. (Zwischenrufe bei der FPO.)

Vorbemerkung Numero zwei — ich komme dann gleich darauf zu sprechen —, Vorbe-
merkung Numero zwei: Herr Bundesminister, lhre Ausfihrungen zum im Aufbau be-
findlichen diplomatischen Dienst sind genau das Problem, mit dem sich die Européi-
sche Union am liebsten auseinandersetzt, namlich mit dem Aufbau von Institutionen,
Apparaten, Dienstposten. Hier war von 8 000 Dienstposten die Rede, meine Damen
und Herren an den Bildschirmgeraten, 8 000 Dienstposten!

Sie kdnnen sich das Gerangel jetzt schon in etwa vorstellen, wenn es dann um die Auf-
teilung der Dienstposten auf die Mitgliedsl&ander geht, darum, wer wie viele Dienstpos-
ten bekommt, meine Damen und Herren, ohne dass damit Uberhaupt eine Kompetenz
verbunden ware, eine Kompetenz, die der Burger tatsachlich auch spiren wirde. Er
kann seine Passangelegenheiten dann nicht mehr bei irgendeiner dOsterreichischen
oder anderen Botschaft eines Mitgliedstaates erledigen, nein, wir haben dann zwei Bot-
schaften, eine des jeweiligen Nationalstaates und eine der Européischen Union.

Da ist von Tausenden Dienstposten die Rede, urspriinglich waren es 8 000. Jetzt sol-
len es weniger sein; ich glaube es erst, wenn ich die Zahlen wirklich gesehen habe.
Das ist das Problem: Anstatt sich mit den wirklichen Daseinsproblemen von Landern,
von Volkswirtschaften zu kiimmern, werden die néchsten Apparate erfunden, damit
Frau Ashton ein Aufgabengebiet und eine Kompetenz hat.

Nun zu lhrer Rede und zu lhrer Erklarung, Herr Bundesminister: Wenn man die zwei
Hauptprobleme, auf die Sie heute eingegangen sind, namlich die Problematik Grie-
chenland und Europa 2020 heranzieht, dann muss man zunachst zu Griechenland sa-
gen, dass die Frage der Finanzkrise die eine Problematik ist und die Frage, wie sich
Griechenland in die Eurozone hineingeschwindelt hat, die andere Problematik ist.

Meine Damen und Herren, bleiben wir zunachst bei der zweiten Frage: Wie ist es mog-
lich, dass ein Land mit erschwindelten — und ich sage dazu: erlogenen — Eckdaten in
diese Eurozone hineinkommen konnte, mit der Eckdatenliige? — Dann wundert sich die
ganze Européaische Union: Oje, Griechenland hat doch ganz andere Eckdaten, die grie-
chische Volkswirtschaft krankelt. Das Gleiche bei den Italienern, das Gleiche bei den
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Spaniern, das Gleiche bei den Portugiesen, und dann tun alle so und sagen: Um Got-
tes willen, die Stabilitéat des Euro ist geféahrdet!

Das hat mit der Finanzkrise zunadchst einmal gar nichts zu tun, sondern ist erst durch
die Finanzkrise verscharft und virulent geworden. Daher ist schon die Uberlegung an-
zustellen, ob die Europdische Union ein bisschen mehr tut, als nur mit dem erhobenen
Zeigefinger der Frau Merkel zu drohen, wenn sich Lander effektiv jahrelang mit fal-
schen Eckdaten eine Lige, eine Stabilitatslige zurechtgelegt haben. Ich kenne Lander,
die untergegangen sind, wie die ,Deutsche Demokratische Republik®, die jahrzehnte-
lang geglaubt hat, mit einer Stabilitatsliige leben zu kdnnen, bis sie dann nicht einmal
mehr hinter der Mauer mit dieser Stabilitatsliige sicher war. (Beifall beim BZO.)

Das heildt, das ist die erste Frage, die man klaren muss: Wie geht man mit Landern
um, die sich Uberhaupt in ein Politikfeld hineinschwindeln kénnen? — Dann stellt sich
heraus, es ist alles nicht wahr, und dann soll plétzlich die Gemeinschaft einspringen!
Das wird von den Birgern dieser Européaischen Union, und zwar quer durch alle Mit-
gliedslander, die das bezahlen sollen, nicht verstanden werden. Daher muss es schon
ein bisschen mehr geben als nur das, was jetzt Herr Kollege Schiissel gebracht hat,
guasi so: Wir andern nichts am System — da hat Kollege Cap namlich recht —, wir an-
dern nichts am System, machen so weiter und schauen eben, dass wir Griechenland
irgendwie aus der Bredouille bringen.

Herr Kollege Schiissel, werden Sie die gleiche Rede wieder halten, wenn es um Spa-
nien geht, wenn es um Portugal geht, wenn es um Italien geht? Die gleiche Rede?
Oder werden wir dann endlich Uber einen Systemwechsel oder Uber eine andere Euro-
paische Union nachdenken, wie Juncker es schon einmal gemacht hat? — Juncker hat
schon einmal Kerneuropa in die Debatte geworfen. Auch Kollege Cap hat Kerneuropa
schon einmal in die Debatte geworfen, oder Herr Péttering hat Kerneuropa schon ein-
mal in die Debatte geworfen. Ich fordere Sie auf, dariiber nachzudenken, ob dieses
Einheitskonzept der Europaischen Union vor dem Hintergrund erschwindelter Teilnah-
men an Politikfeldern Gberhaupt noch aufrechtzuerhalten ist oder nicht. Wir haben im-
mer gesagt, dass das nicht moglich ist, meine Damen und Herren! (Beifall beim BZO.)

Sie sehen ja, wie uneinsichtig einzelne groRe Mitgliedsl&nder sind. Wenn ich hoére,
dass die Briten sich vehement dagegen wehren, dass man die Finanzmarktaufsicht
verscharft — und damit bin ich beim zweiten Hauptproblem —, dass man die Finanz-
markte starker unter Kontrolle nimmt, dass man die Hegdefonds kontrolliert, aber ein
Nachbarland hat, namlich Irland, das wie kaum ein anderes durch die Finanzmarktkrise
betroffen ist und auch ein Kandidat fiir eine Intervention ist — Herr Kollege Schissel,
dann werden Sie die gleiche Rede wieder halten kénnen —, und man dann nicht bereit
ist, am System etwas zu &ndern, sondern sdmtliche Bankmanager und all die Bankap-
parate weitermachen lassen will, weil es am Schluss ohnehin der Steuerzahler bezah-
len muss, dann hort sich der SpalR auf, meine Damen und Herren!

Ich garantiere lhnen: Wenn die Vo6lker der Mitgliedsléander der Europaischen Union am
Schluss die Zeche bezahlen mussen, indem die Europdische Kommission ihnen auch
noch die Budgets vorschreibt — und jeder weil3, wo dann an erster Stelle gespart wird,
namlich bei den Sozialausgaben, bei den Transferleistungen fur die armen Schichten;
dort ist am meisten zu holen, dort wird am ehesten gespart werden —, dann werden Sie
die Menschen auf der Straf3e haben, und zwar nicht nur, wie derzeit, in Griechenland!

Dann werden nicht nur von ein paar Radikalinskis Autos angeziindet werden, sondern
dann werden es sich breite Schichten der Bevolkerung nicht mehr gefallen lassen,
wenn Leute wie Herr Michaelis und — wie heil3t der andere? — Herr Pinkl, nomen est
omen, immer noch glauben, dass sie mit ihren Gagen weitermachen kénnen. Das hat
nicht direkt mit der Finanzkrise zu tun, aber diese Denkweise von Managern und Bank-
direktoren, die glauben, solange es gut lauft, streifen sie ein, und wenn es schlecht
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lauft, streifen sie weiter ein, weil der Steuerzahler alles bezahlen muss, diese Denkwei-
se, meine Damen und Herren, wird von der Bevolkerung quer durch alle Mitgliedslan-
der nicht mehr verstanden werden! (Beifall beim BZO.)

Daher sage ich Ihnen, wir missen Uber ein Kerneuropa nachdenken. Wir missen uber
ein Europa nachdenken, in dem zunachst einmal L&nder zusammenarbeiten, die sich
an Spielregeln halten. Denn die Spielregeln, die Griechenland gebrochen hat, hat es ja
schon gegeben! Wir sollten nicht so tun, als ob Spielregeln erst hétten erfunden wer-
den missen. Die Spielregeln waren alle schon da, aber man hat sich dartiber hinweg-
gesetzt: Man hat falsche Daten geliefert, obwohl es Kontrollmechanismen gab, obwohl
es die Verpflichtung gab, wahre Daten zu liefern. Oder muss man es in der Européi-
schen Union extra noch einmal fixieren, dass die Daten, die die Lander liefern sollen,
auch tatsachlich stimmen missen?

Dann wird so getan, als ob es jetzt auf einmal Regeln fir EUROSTAT braucht, damit
man die Budgets kontrollieren kann. Ich habe den Verdacht, dass es Menschen in der
Européischen Kommission und Uberhaupt in den européischen Institutionen gibt, die
glauben, die Griechenland-Krise dafur nitzen zu kdnnen, allgemein die Souveranitat
der Mitgliedslander auszuhghlen! Kollege Cap, du hast schon recht; nein, Kollege Van
der Bellen hat das gesagt: Ich bin der Meinung, wer so wirtschaftet, wie die Griechen
gewirtschaftet haben, der muss Souverénitatsverzicht akzeptieren — aber doch nicht alle!

Ich mdchte nicht haben, dass nur wegen der Griechen in Zukunft nicht mehr Finanzmi-
nister Proll da oben sitzt und fur sein Budget uns gegeniber verantwortlich ist, und er
dann immer sagen kann: Ich bin leider von der Kommission gezwungen worden! — Das
ist ihm das Allerliebste, meine Damen und Herren, aber so wird es nicht gehen. Die
Budgetverantwortung tragt schon noch das Land selbst, ndmlich der Nationalrat mit der
Budgethoheit und die Bundesregierung mit ihrer politischen Verantwortung fir den
Vollzug, meine Damen und Herren (Beifall beim BZO), aber nicht die Europaische
Kommission, nur weil die Griechen ,Petite* gemacht haben, und dazu auch andere.
Daher, meine Damen und Herren, ein klares Nein zur Aushdhlung der Souveranitat der
Mitgliedslander durch die Griechenland-Krise!

Nun zu diesem Papier ,Europa 2020“, damit der Fernsehzuschauer einmal sieht, wo-
rum es hier geht: Das, meine Damen und Herren — ich muss die letzten zwei Seiten
wegnehmen, weil sie nicht dazugehéren (der Redner halt ein paar zusammengeheftete
A4-Blatter in die Hohe) —, ist das Zukunftspapier, diese sieben Seiten sind das Zu-
kunftspapier des Europaischen Rates zur Bewadltigung der Krise!

Es liest sich wie eine Zusammenfassung von banalsten Plattitiiden; ich weil3 nicht, wer
sie zusammengeschrieben hat. Das ist ja alles nicht einmal mehr Krisenbewaltigung,
und es mindet in den Vorschlag — ich darf da vielleicht gleich ein paar Textstellen zum
Besten geben —, der da lautet: Dafir ist es erforderlich, dass die EU ihren raschen
Fortschritt bei all diesen Fragen erzielt. — Na, was denn, rascher Fortschritt!

Insbesondere muss die Arbeit an dem neuen europaischen Aufsichtsrahmen rechtzei-
tig abgeschlossen werden — wer hindert sie denn daran?, das muss extra noch be-
schlossen werden —, damit der Europaische Ausschuss fur Systemrisken und die drei
europaischen Finanzaufsichtsbehérden ihre Arbeit Anfang 2011 aufnehmen kénnen. —
Ende des Zitats.

Hat jemand schon so eine Krise bewaltigt? — Ubrigens ist das alles schon im Vertrag
vorgesehen. Das ist nur eine der vielen Plattitiiden, die Plattitiden gehen quer durch
diese sieben Seiten durch. Herr Bundesminister, wenn ich falsch liege, dann leiste ich
Abbitte, aber stehen Sie bitte nach meiner Rede auf und nennen Sie mir eine konkrete
Maflnahme in diesem Papier der Schlussfolgerungen des Rates, mit der die Krise wirk-
lich bewadltigt werden konnte! Es ist keine einzige drinnen. Es wird allgemein darauf
verwiesen, dass die Nationalstaaten dieses und jenes tun sollten. Es wird darauf ver-
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wiesen, dass es eine Gesamtbewertung braucht — diese soll in Zukunft jahrlich gemacht
werden Uber die Fortschritte, die wir machen —, aber es ist keine einzige konkrete Mal3-
nahme drinnen.

Dafir gibt es auf einem anderen Papier, auf das verwiesen wird, ein paar MaRBhahmen,
die man vorschlagt. Diese muss ich dem Fernsehzuschauer vortragen: In Zukunft soll
die Beschéftigungsquote der 20- bis 64-Jahrigen von 69 Prozent auf mindestens
75 Prozent angehoben werden. — Es steht zwar nirgends, wie, aber man hat es festge-
legt. So wie beim 29. Parteitag der KPdSU in der Sowjetunion: Da hat der Parteitag
das Wirtschaftswachstum beschlossen, meine Damen und Herren! (Beifall beim BZO.)

Nachster Vorschlag: Verringerung der Treibhausemissionen um mindestens 30 Pro-
zent. Verringerung der Schulabbrecherquote von 15 auf 10 Prozent. Das heil3t, wenn
wir weniger Schulabbrecher haben, dann haben wir die Krise bewadltigt. Und der Anteil
der 30- bis 34-Jahrigen mit Hochschulabschluss muss im EU-Durchschnitt von 31 Pro-
zent auf 40 Prozent angehoben werden. Wenn wir mehr Akademiker haben, dann ha-
ben wir keine Probleme mehr, meine Damen und Herren! So banal sind also die Din-
ge — warum machen wir es dann nicht?

Oder: Verringerung der Zahl der Menschen, die unter den nationalen Armutsgrenzen
leben, um 25 Prozent. Na, dann machen wir es doch ganz einfach! Wenn die Europai-
sche Union das beschlief3t, dann findet es ja auch statt, das kann man mit Beschluss
regeln. — Meine Damen und Herren, wissen Sie, genau das ist Blrokraten-Denken!
Das hat nichts mehr mit Bodenhaftung zu tun, das ist Abgehobenheit. Das ist in Wirk-
lichkeit Ratlosigkeit, und die Ratlosigkeit kommt in diesen sieben Seiten Banalitatspa-
pier zum Ausdruck, meine Damen und Herren! (Beifall beim BZO.)

Wenn die Europaische Union sich nicht darauf konzentriert, die grof3en Probleme zu 16-
sen, namlich die Finanzhaie zu beaufsichtigen, die internationalen Bankinstitute an die
Kandare zu nehmen, damit nicht am Schluss der Steuerzahler die Zeche zahlen muss,
den Bankmanagern entsprechende Grenzen zu setzen, auch bei ihren Gehéaltern, auch
bei ihrer Haftung endlich etwas zu tun — wenn sie das nicht zusammenbringt, dann
weild kein Mensch mehr auf diesem Kontinent, wozu wir diese Kommission, diesen Rat

und diese Institution tiberhaupt noch brauchen! (Beifall beim BZO.)
14.36

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als nachste Rednerin zu Wort gelangt Frau Abgeord-
nete Dr. Plassnik. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

14.37

Abgeordnete Dr. Ursula Plassnik (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Ho-
hes Haus! Ich mdchte dort ankniipfen, wo Herr Bundesminister Spindelegger aufgehort
hat, ndmlich bei der Einladung, EU-Gemeinderate zu etablieren. Ich halte das fir eine
hervorragende MafRnahme, um die Kommunikation zu verbessern. Ich hoffe auch, dass
wir alle gemeinsam diese EU-Gemeinderate mit dem nétigen Ristzeug ausstatten wer-
den, damit sie wirklich auf die Themen, die in der Bevélkerung releviert werden, einge-
hen kénnen. Es geht also um jede Unterstiitzung, und ich hoffe, dass sich hier wirklich
alle Fraktionen entsprechend einbringen werden. (Beifall bei der OVP.)

Ich mochte jetzt aber auf ein Zukunftsthema eingehen, das fir uns alle in Osterreich
und in der Nachbarschaft sehr wichtig ist, ndmlich auf das Zukunftsthema Sitidosteuro-
pa. Herr Bundesminister, auch da hast du uns einige konkrete Vorhaben geschildert.
Ich mdchte dem noch einen Aspekt hinzufiigen, und zwar geht es um das Thema Si-
cherheit, um das Thema Sicherheit der Bevolkerung, insbesondere eine verstarkte in-
ternationale Zusammenarbeit bei der Kriminalitatsbekampfung.

Europa wachst zusammen, das ist gut so, das schafft fir uns alle viele neue Mdglich-
keiten des Miteinanders. Das braucht aber auch eine intensivierte Zusammenarbeit, ins-
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besondere bei der Kriminalitéats- und Korruptionsbekampfung. Hier muss es auch neue
Formen, neue Wege der Zusammenarbeit geben. Ich halte es fir notwendig, dass hier
die Innen- und AuRenminister den Weg in der Européischen Union vorgeben, denn es
gibt verschiedene Ebenen, auf denen dieses Thema angegangen werden muss. Es
gibt auch sehr unterschiedliche Philosophien und Werkzeuge im Bereich der polizeili-
chen Zusammenarbeit. Es geht darum, dass man auf der europaischen Ebene Druck
macht, aber auch im Verhaltnis zur Nachbarschaft, zu denjenigen Staaten, die nicht Mit-
gliedslander der Européischen Union sind.

Meine Damen und Herren! Die AuRenminister werden weiterhin als Generalmanager
des europdischen Projekts Verantwortung tragen, sie miissen daher gerade in diesem
Bereich neue Wege finden und vorhandenes Potenzial besser ausnitzen. Die bisheri-
ge Sicherheitsentwicklungspolitik hat in Wirklichkeit den Fokus zu stark nur auf Grenz-
management gelegt, zum Beispiel mit den Balkanstaaten. Jetzt gilt es, Kriminalitats-
schibe in Zukunft nach Mdglichkeit zu unterbinden. Dazu brauchen wir eine neue Qua-
litat auch auf der polizeilich-strategischen Ebene, auch in der Alltagskoordination. Die
vereinzelt erhobene Forderung nach einer Wiedererrichtung der Schengengrenzen ist
unsinnig, man muss dem auf andere Art und Weise wirksam begegnen.

Wir kbdnnen uns regional durchaus ein Vorbild nehmen an dem, was im Bereich Mittel-
meer bereits angedacht und angearbeitet wird. Da sind Frankreich, Italien, Spanien
und Portugal am Werk. Fir uns Osterreicher kommt in erster Linie natirlich die Zusam-
menarbeit mit unseren Schengen-Nachbarn Deutschland, Slowenien, Schweiz und Un-
garn in Frage. Auch die Strategie fur den Donauraum kann da ein gutes Dach sein, un-
ter dem wir zu einer intensivierten Zusammenarbeit finden kénnen.

Also, gemeinsame Sache machen zur Kriminalitats- und Korruptionsbekampfung, auch
zum besseren Grenzmanagement, keine Frage. Ich bin Uberzeugt, dass Osterreich da-
bei eine Schrittmacherrolle spielen kann, und dass wir diese Funktion durchaus im In-

teresse aller wahrnehmen kénnen. Danke schon. (Beifall bei der OVP.)
14.40

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Mag. Muttonen.
5 Minuten Redezeit. — Bitte.

14.40

Abgeordnete Mag. Christine Muttonen (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Herr Minister, vielen Dank fur den Bericht! Es ist gut und
sinnvoll, wenn sich Osterreich in der Welt Gehor verschafft, auch als Mitglied der EU
oder als — wenn auch temporares — Mitglied des UN-Sicherheitsrates. Osterreich soll
eine aktive AuBenpolitik betreiben und nicht bloR Beobachter der auf3enpolitischen Ent-
wicklung sein. Die UNO-Resolution 1894 zum Schutz der Zivilisten, die im Novem-
ber 2009 im Sicherheitsrat unter dem Vorsitz von Osterreich einstimmig beschlossen
wurde, ist ein positives Beispiel daftr.

Dass Osterreich sich in der Welt Gehor verschaffen sollte, mdchte ich an zwei weiteren
Beispielen illustrieren, die aktuell sind und mir besonders am Herzen liegen. Das erste
Beispiel ist Osterreichs Engagement fiir eine Welt ohne Atomwaffen. Das ist keine naive
Wunschvorstellung, meine Damen und Herren, sondern eine Vision, die Realitat wer-
den kann und fur unsere Sicherheit von enormer Bedeutung ist. Eine wichtige Etappe
wird die Uberprufungskonferenz des Atomwaffensperrvertrages demnachst in New York
sein, wo Osterreich auch Stellung beziehen wird. Ich méchte in diesem Zusammen-
hang darauf hinweisen, dass wir zu dieser Frage hier im Haus einen sehr breiten poli-
tischen Konsens haben. Es gibt auch einen Finf-Parteien-Antrag, der heute auch auf
der Tagesordnung steht.

Das zweite Beispiel, das ich anfiihren méchte, ist der Kampf gegen die Armut. Das ist
fur mich eine wichtige aufRenpolitische Aufgabe, sowohl auf internationaler als auch auf
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europaischer Ebene. Auch hier wiinsche ich mir ein sichtbares Engagement Oster-
reichs durch seine AulRenpolitik.

Wir haben das Jahr 2010 zum Europdaischen Jahr zur Bekédmpfung von Armut und so-
zialer Ausgrenzung ausgerufen, und wir dirfen nicht die Augen davor verschlieRen,
dass trotz der unternommenen Anstrengungen ein bedeutender Teil der europaischen
Bevdlkerung auch heute noch in Not lebt und keinen Zugang zu Grunddienstleistun-
gen wie der Gesundheitsflirsorge hat.

Meine Damen und Herren! 16 Prozent der européischen Bevolkerung leben unterhalb
der Armutsgrenze, und einer von zehn Europ&ern und Europdaerinnen lebt heute in
einem Haushalt, in dem niemand arbeitet — einer von zehn, das ist doch eine sehr ho-
he Zahl! Aber auch Arbeit schitzt nicht immer vor dem Risiko der Armut, wir alle ken-
nen den Begriff Working Poor. Es gibt immer mehr Leute, die arbeiten und trotzdem
unter die Armutsgrenze fallen.

In den meisten Mitgliedstaaten sind Kinder noch mehr als Erwachsene der Gefahr der
Armut ausgesetzt. 9 Prozent aller Kinder sind von Armut bedroht, also 19 Millionen Kin-
der! Umso wichtiger ist es daher — wir haben das heute schon im EU-Hauptausschuss
diskutiert —, dass in der Zukunftsstrategie der EU, Europa 2020, ein Kernziel enthalten
ist, n&mlich dass man sich der Bekédmpfung der Armut widmet. Es ware unverstandlich
und ein wirkliches Armutszeugnis fir die EU, wenn es dazu auf européischer Ebene
keinen Konsens unter den Mitgliedstaaten gabe.

Ebenso wichtig sind in diesem Zusammenhang auch die Zielsetzungen im Bereich der
Beschaftigungspolitik, die auf die Schaffung qualitéatsvoller Arbeitsplatze abzielen mus-
sen, um prekare Beschéaftigungsverhaltnisse und Erwerbsarmut zu verringern. Wir dir-
fen da nicht dem Beispiel der USA folgen! Laut einer Studie des Economic Policy Insti-
tutes sind nur mehr 31 Prozent der mannlichen Beschéftigungsverhaltnisse sogenann-
te gute Jobs.

Osterreich und die EU haben in diesem Punkt aber auch eine internationale Verantwor-
tung zu tragen. Vor Kurzem wurde eine Studie herausgegeben, der zufolge allein in
Asien mehr als 20 Millionen Menschen aufgrund der Verlangsamung des Wachstums
in Asien seit Beginn des letzten Jahres wieder unter die Armutsgrenze gefallen sind.
Sie haben 1,25 Dollar taglich zur Verfligung, das ist wirklich nicht sehr viel! Wir mis-
sen darauf achten, dass wir die vereinbarten Entwicklungsziele, die sogenannten Mil-
lennium Development Goals auch weiter anstreben, wir sind bereits im Verzug.

Diese wachsende Ungleichheit, die auch den Migrationsdruck weiter verscharft, ist
nicht nur humanitar eine Katastrophe, sie stellt auch ein enormes Konfliktpotential und
eine Gefahr fur die friedliche Entwicklung der Welt dar. Wir dirfen die Augen davor
nicht verschlief3en!

Meine Damen und Herren, globale Armutsbekdmpfung ist Teil einer nachhaltigen euro-
paischen Wohlstandsstrategie, deshalb ist das Eintreten der EU fir eine faire und welt-
weite Partnerschaft mit Drittstaaten zu starken. Es ist auch wichtig, dass sich Oster-
reich seiner Verantwortung bewusst ist und seinen Beitrag zur Entwicklungspolitik leis-

tet. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
14.46

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Hibner. 6 Mi-
nuten Redezeit. — Bitte.

14.46

Abgeordneter Dr. Johannes Hiibner (FPO): Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes
Haus! Ich habe gerade die Information erhalten, dass der ORF die folgende Dringliche
Debatte Uber sich selbst, uber den ORF-Skandal sondergleichen, den wir behandeln
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werden, nicht Ubertragen wird. Das ist meiner Ansicht nach wiederum ein Skandal.
(Beifall bei der FPO.) Wenn ein 6ffentlicher Sender, der 6ffentlich bezahlt wird, der jetzt
zwei Wochen ein Antifa-Spektakel gegen Frau Barbara Rosenkranz und teilweise auch
gegen die FPO inszeniert hat, jetzt uberfihrt wurde, diese Antifa-Vorwéande, namlich
Nazi-Ereignisse selbst zu installieren, selbst zu inszenieren und selbst zu bezahlen,
dann ist das das Maximum an Skandal und an Verletzung des gesetzlichen Auftra-
ges, das dem ORF vorgeworfen werden kann! (Beifall bei der FPO.)

Jetzt aber zurlck zur Erklarung des Herrn AuRenministers. Der Herr AuRenminister hat
etwas gesagt, das mich sehr gefreut hat: Er hat gesagt, dass er auf seiner Reise durch
die Bundeslander, auf seiner EU-Aufklarungsmission erfahren hat, dass die Birger kei-
ne Hochglanzbroschiren, sondern politischen Diskurs wollen. Das ist sehr schon. Es
ist zwar schade, dass man reisen muss, um das zu erfahren, denn das sollte jedem
klar sein, der Achtung vor seinem Wabhlvolk hat, aber immerhin. Ich glaube, es reicht
nur nicht, zu sagen, sie wollen statt Hochglanzbroschiren politischen Diskurs. Sie wol-
len vor allem zwei Dinge: Sie wollen mitreden kdnnen und sie wollen wahrheitsgemaf
und vollstéandig informiert werden — und nicht die Propaganda, die sie auf den Hoch-
glanzbroschiren nicht lesen, dann verbal serviert bekommen.

Dieses Problem sehe ich auch in der heutigen Stellungnahme des Herrn Auf3enminis-
ters, ndmlich dass wieder nicht eingegangen wird auf die kritisch zu hinterfragenden —
eine oft verwendete Plattitide — Ungereimtheiten in der EU, sondern dass das alles
schongeredet und unter den Tisch gekehrt wird.

Es wird nicht klar gesagt, dass diese Agenda 2020, die heute schon genug angespro-
chen wurde, eine Ansammlung von nichts ist. Es wird nicht klar gesagt, dass es der
Versuch ist, Probleme zentralisierend nicht zu I6ésen, indem man einige Schlagworte
hingibt und beispielsweise davon spricht, dass eine Akademikerquote von 40 Prozent
erforderlich ware. Ich gehe auf das Thema Akademikerquote kurz ein, weil das be-
sonders argerlich ist, ein besonderer Beleg ist fir dieses Lieschen-Miller-Denken,
das in der EU verbreitet ist und die Burger wirklich fur dumm verkauft.

Es kann doch niemand ernsthaft glauben, dass wir mit einer Erhdhung der Akademi-
kerguote die wirtschaftlichen Probleme in den Griff bekommen! Beispielsweise eine
Statistik dazu: Wir haben derzeit — ich spreche vom Studienjahr 2009/2010 — etwa
22 Prozent der Osterreicher, die ein Studium beginnen. Laut WIFO werden im
Jahr 2012 am Arbeitsmarkt etwa 10 Prozent Akademiker gebraucht. Das heifl3t, wir ha-
ben mehr als 120 Prozent zu viel Studienbeginner!

Wenn man sich aber das Anbot an Jobs ansieht — ich sage ,Jobs" statt ,Arbeit*, das ist
jetzt modern —, so sieht das etwa so aus: Fir einen qualifizierten Absolventen einer Be-
rufsschule, einer Facharbeiterausbildung oder einer Fachhochschule gibt es derzeit et-
wa 1,28 Anbote von Stellen. Pro Universitatsabsolventen gibt es derzeit 0,57 Stellen,
und pro Absolventen einer geistes- und kulturwissenschaftlichen Fakultat werden der-
zeit im Verhaltnis 1 zu 0,02 Positionen angeboten. — So viel zum Sinn dieser plakativen
Forderungen.

Aber auch ein Zweites wird, meine ich, in nicht akzeptabler Weise verharmlost und ge-
leugnet, namlich das vollige Scheitern der EU bei ihrer Wirtschaftsagenda, das vollige
Scheitern der Propagandageschichte, dass die EU uns geholfen hétte, die Krise zu be-
waltigen oder mit der Krise besser umzugehen.

Was die EU gemacht hat, um Kohasion herzustellen, namlich die Bedienung des Struk-
turfonds und der Kohésionszahlungen an die weniger fortgeschrittenen Lander, soll an-
geblich zu einer Lésung oder Verbesserung gefihrt haben. — Im Gegenteil: Milliarden
wurden in Lander wie Griechenland, aber auch Portugal, Spanien und in den Stden
Italiens transferiert. Und was ist herausgekommen? Die Unterschiede sind gewachsen.
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Wir haben dort eine birokratische und korrupte Hydra geziichtet. Wir haben die Leute
dort, die Regierenden und die Politiker veranlasst, ihre eigenen wirtschaftlichen Haus-
aufgaben nicht zu machen und genau wie afrikanische Entwicklungslander das Geld
auszugeben, das man nicht selbst beigeschafft hat. (Beifall bei der FPO.)

Ich wage daher die Behauptung, dass die Krise, wie wir sie etwa in Griechenland se-
hen, auch eine Folge der européischen Politik ist, auch eine Folge der Gibergrol3en Ko-
hasions- und Strukturzahlungen, die in dieses Land geflossen sind. Das alles missen
wir den Blrgern sagen.

Ich komme jetzt kurz zu dem Antrag, den Kollege Stadler eingebracht hat. Der Kollege
Stadler hat zwar einen tief sitzenden Strache-Minderwertigkeitskomplex (Abg. Scheib-
ner: Minderwertigkeitskomplex — ein Blodsinn!) und klafft wie ein pawlowscher Hund,
wenn er das Wort ,Strache” hort — ja, das nehme ich gerne, den Ordnungsruf nehme
ich gerne —, aber er hat manchmal auch durchaus verninftige Ideen und Vorschlage.
Was er hier zu Kerneuropa hervorgebracht hat, hat einige verninftige Ansatze.

Wir kdnnen einiges teilen, aber nicht alles. Wenn Antrdge kommen wie: ,Ziel dieses
Modulsystems soll es weiters sein, die Lander Europas entsprechend ihrer Stéarke ein-
zubinden, dadurch Entscheidungen zum Wohle der Blrgerinnen und Blrger Europas
zu beschleunigen und damit letztlich den Fortbestand des Friedensprojekts ,Europa’ zu
sichern“ —, wenn solche Antrage kommen, kann ich ja gleich die Regierungsvorschlage
Ubernehmen! Die sind uns doch ein bisschen zu vage und ein bisschen zu sehr an
dem vorbei, was die Blrger wollen — sie wollen namlich klare Antworten.

Deswegen werden wir dem nicht zustimmen, sondern wir werden einen eigenen Antrag
einbringen, der klar ist und der, meine ich, durch die Vorredner einschlie3lich Van der
Bellen und teilweise sogar Schiissel ausreichend begriindet und erklart ist.

Der EntschlieBungsantrag lautet:
Der Nationalrat wolle beschlief3en:

.Die Bundesregierung wird ersucht, sich dafir einzusetzen, dass Staaten wie Grie-
chenland, deren makrookonomische Kennzahlen einen Verbleib in der gemeinsamen
Wahrungsunion nicht rechtfertigen, aus dieser ausgeschlossen werden und ihre alten
Wahrungen wieder einzufiihren haben.”

*kkkk

Danke. (Beifall bei der FPO.)
14.53

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Der soeben eingebrachte EntschlieSungsantrag ist
ausreichend unterstitzt und steht somit mit in Verhandlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Hubner, Weinzinger, Themessl und weiterer Abgeordneter be-
treffend Moglichkeit des Ausschlusses aus der Wahrungsunion, eingebracht im Zuge
der Debatte zu TOP 1 Erklarung des Bundesministers fiir europaische und internatio-
nale Angelegenheiten gemaR § 19 Abs. 2 GOG-NR mit Debatte in der 57. Sitzung des
Nationalrates, XXIV. GP., am 24. Marz 2010

Europaische Staaten, insbesondere die Mitglieder der Eurozone, haben in den vergan-
genen Jahren (de facto seit Einfuhrung der Wahrungsunion 1999) bereits zig Milliarden
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in Griechenland investiert. Und das gleich auf mehrfache Weise: Nicht nur durch den
Ankauf griechischer Staatsanleihen, sondern etwa auch durch die mehr als groRzigi-
gen Landwirtschafts- und Regionalférderungen der EU, von welchen Griechenland als
Nettoempfanger weit Uberproportional profitierte. AuRerdem kam den Griechen das
niedrigere Zinsniveau in der Wahrungsunion zugute.

Man kann daher mit Fug und Recht sagen, dass die Nettozahler ihren Solidarbeitrag
gegeniber Griechenland bereits in den vergangenen 10 bis 15 Jahren tbererfillt haben.

Trotz der Milliardeninvestitionen in Griechenland in den letzten Jahren gelang es Grie-
chenland weder seine Produktivitat zu erhéhen noch seine Volkswirtschaft verninftig
zu restrukturieren. Daher ist es auch 2010 mehr als unwahrscheinlich, dass es mitten
in der weltweiten Wirtschaftskrise zu einer Verbesserung der griechischen Finanz- und
Wirtschaftslage kommen wird. Vielmehr steht zu beflrchten, dass weitere Milliardenin-
vestitionen verloren gehen werden.

Der Fall Griechenlands droht zu einem Fass ohne Boden zu werden. Dieser Zustand
wird aber vermutlich so lange aufrechterhalten werden, bis das risikobehaftete Invest-
ment tatsachlich ,too big to fail* ist, d. h. dass beispielsweise Osterreich selbst massi-
ven Schaden erleidet, wenn Griechenland irgendwann doch fallt.

Und der Fall Griechenland kdnnte zu einem verhangnisvollen Prazedenzfall werden,
denn auch Spanien, Portugal, Irland oder Italien droht ein &hnliches Schicksal.

Unterschiedliche (historisch gewachsene) Wirtschaftsraume (wie Nationalstaaten) un-
terliegen unterschiedlichen Rahmenbedingungen. Diese stellen unterschiedliche politi-
sche Herausforderungen dar und bedurfen unterschiedlicher Losungen.

Es heildt, es waren Hilfspakete notig, um Marktverzerrungen zu beseitigen — das ist
eine grobliche Verdrehung von Ursache und Wirkung. Der Markt zeigt als ultimatives
Regulativ die politisch verursachten Verzerrungen auf und urgiert deren Korrektur. Man
kann jetzt weitere Mittel aufwenden, um diese Korrektur hinauszuzogern, aber man
wird sie sicher nicht ewig verhindern kénnen (vgl. das Schicksal von UdSSR, DDR).

Staaten, deren makrodkonomische Kennzahlen so starke Verwerfungen aufweisen,
dass sie sinnvollerweise kein Mitglied eines optimalen Wahrungsraumes (i. S. v. Mun-
dells Theorie) sein sollten und auf die Hilfe anderer angewiesen sind, sind aus der Euro-
paischen Wirtschafts- und Wahrungsunion zu entfernen.

Die unterfertigenden Abgeordneten stellen in diesem Zusammenhang nachfolgenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

.Die Bundesregierung wird ersucht, sich dafir einzusetzen, dass Staaten wie Grie-
chenland, deren makro6konomische Kennzahlen einen Verbleib in der gemeinsamen
Wahrungsunion nicht rechtfertigen, aus dieser ausgeschlossen werden und ihre alten
Wahrungen wieder einzufiihren haben.”

*kkkk

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Ich weise darauf hin, dass der Abgeordnete Stadler
den Antrag nicht eingebracht hat. Das wird, nehme ich an, ein Kollege von ihm einbringen.

Zu Wort gelangt nun Frau Abgeordnete Mag. Brunner. Es ist keine Redezeitbeschran-
kung eingestellt. — Bitte.
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14.53

Abgeordnete Mag. Christiane Brunner (Grine): Herr Prasident! Herr AuRenminister!
Sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und zu Hause! Ein wesentliches
Element der dsterreichischen EU-Politik muss jedenfalls auch die dsterreichische Kili-
mapolitik sein.

Herr AuRenminister, Sie haben es in einem Satz erwahnt: Osterreich und die EU be-
kennen sich zu den CO,-Reduktionszielen. Aber es reicht leider nicht, sich nur dazu zu
bekennen, wir missen endlich auch etwas tun!

Ich weil3, es gibt viele Krisen, mit denen wir jetzt konfrontiert sind, Krisen, von denen
Menschen im Moment vielleicht auch direkter betroffen sind, wo es um Arbeitsplatze
beziehungsweise um deren Sicherheit geht. Aber Fakt ist: Die Klimakrise ist eine der
grol3ten Herausforderungen tberhaupt. Und wenn wir jetzt nicht handeln, dann wird sie
uns in naher Zukunft alle direkt treffen.

Man kann jetzt viel diskutieren und es wird auch viel diskutiert — ber Ziele, Prozentsat-
ze, MalRnahmen, wer woflr verantwortlich ist und was man tun soll, welche Mechanis-
men es zur Reduktion gibt, wie man sich’s anrechnen lassen kann, welche Tricks es da
gibt. Und dann wird das, um einen meiner burgenlandischen Landsleute zu zitieren,
»alles sehr kompliziert”, sehr technisch und erzeugt auch nicht gerade Betroffenheit.

Worum geht es aber wirklich? Ich denke, wir sollten uns das vor Augen fihren, um uns
bewusst zu werden, wie dringend hier unser Handlungsbedarf ist und wie sehr wir hier
gefordert sind.

Der Klimawandel ist Realitdt. Die warmsten zehn Jahre seit Beginn der Aufzeichnun-
gen haben wir in den letzten 15 Jahren erlebt. Wir erleben immer mehr Katastrophen,
Extremwetterereignisse — auch in Osterreich, wenn wir nur an die Hochwasserereignis-
se zuriickdenken.

Was bedeutet der Klimawandel? Der Klimawandel bedeutet auch fiir uns in Osterreich,
dass wir mehr solche Extremwetterereignisse haben werden, er wird sicherlich negati-
ve Auswirkungen auf unseren Wintertourismus haben, es wird mehr Trockenheit ge-
ben, was wiederum Auswirkungen auf die Landwirtschaft haben wird. Da werden wir
uns umstellen missen.

Es gibt Orte auf der Welt, Inselstaaten, wo Menschen nicht mehr leben werden kon-
nen. Deswegen gilt es jetzt, den Klimawandel so in den Griff zu bekommen, dass er fur
Menschen global halbwegs ertraglich ist oder eben ertraglich bleibt.

Dazu sagt uns die Wissenschaft, dass die globale Erderwarmung maximal 2 Grad be-
tragen darf, besser wére noch 1,5 Grad. Davon wird das Reduktionsziel abgeleitet, und
dieses lautet fur die Industriestaaten minus 40 Prozent. (Abg. Scheibner: Héren Sie
auf mit dem Marchen!) — Das sind wissenschatftliche Fakten! Da kdnnen wir politisch
nicht sehr viel diskutieren. Wir sollten darum unser politisches Handeln davon ableiten.
(Abg. Scheibner: Es gibt auch Wissenschatftler, die das Gegenteil sagen!)

Fakt ist auch, dass die Emissionen, damit wir den Klimawandel noch in den Griff be-
kommen, 2015 ihr Maximum erreicht haben sollten. Danach sollen sie global zuriickge-
hen, damit sich das System nicht irgendwie verselbststandigt und wir immer noch ein-
greifen kénnen.

Man sieht also, wir haben nicht viel Zeit. Alle missen einen Beitrag leisten, insbeson-
dere die Industrielander, denn sie haben ja den Klimawandel vorwiegend verursacht.
Wir missen zusatzlich auch die Entwicklungslander unterstitzen, weil sie die Hauptbe-
troffenen sind.

Das alles sind Ergebnisse, die schon die Klimakonferenz in Kopenhagen héatte bringen
missen. Nur ist das leider nicht passiert, das Ergebnis war sehr enttduschend. Jetzt
sind wir schon fast ein halbes Jahr danach, und es tut sich noch immer nichts!
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Ende dieses Jahres wird eine weitere Klimakonferenz stattfinden. Wir kénnen uns si-
cher keine weitere Konferenz ohne Ergebnis leisten, denn in der Klimafrage gibt es lei-
der keinen Plan B, weil wir keinen zweiten Planeten zur Verfiigung haben!

Die EU muss deswegen eine fihrende Rolle Gbernehmen, um die Verhandlungen in
Schwung zu bringen — denn jetzt stockt einfach alles. Wir brauchen hier Bewegung,
und das sehe ich im Verantwortungsbereich der EU sowie in demjenigen Osterreichs.

Was bisher an Zielen vorgelegt wurde — das sehen wir in den Unterlagen der EU —,
reicht leider Uberhaupt nicht. Im besten Fall werden wir ein Minus von 2 Prozent errei-
chen, im schlechtesten Fall sogar ein Plus von 2,6 Prozent — alles nicht genug, um den
Klimawandel in den Griff zu bekommen. Es gibt auch Schlupflocher — ich habe vorher
von Tricks gesprochen —, wie man sich gewisse Dinge anrechnen lassen kann, ohne
dass Klimaschutz tatséchlich erfolgt.

Auch Osterreich hat in diesem Bereich bisher leider eine unriihmliche Rolle gespielt,
insbesondere vor der Klimakonferenz in Kopenhagen letztes Jahr. Das muss sich end-
lich andern!

Positiv ist, dass es in der EU nun eine eigene Kommissarin fur den Klimaschutz gibt.
Das ist zumindest ein Signal, das zeigt, dass in der EU dem Klimaschutz der entspre-
chende Stellenwert gegeben wird. Nur sind Signale leider nicht genug, man muss auch
etwas tun. Ich wiirde mir auch in Osterreich wiinschen, dass wir endlich jemanden héat-
ten, der wirklich fur Klimaschutz und Umweltschutz zustandig ist, damit diese Dinge
nicht — wie wir es in Osterreich sehen — dauernd zwischen Bund, Landern und ver-
schiedenen Ministerien hin- und hergeschoben werden.

Es braucht endlich jemanden, der sich wirklich dafiir zustandig fuhlt. Ich wiirde mir da
jemanden wiinschen, der oder die endlich Klimaschutz in Osterreich macht!

Was zu tun ist, wissen wir: Wir mussen endlich auf erneuerbare Energie umsteigen. Da
braucht es klare Schritte, nicht nur Schlagworte und Inserate. Wir brauchen auch ein
ordentliches Okostromgesetz, wir miissen wegkommen von Gas, Kohle, Ol und Atom-
energie (Zwischenruf des Abg. Grillitsch) und auf erneuerbare Energie umsteigen. Wir
brauchen die Okologisierung des Steuersystems als Lenkungseffekt, nicht zum Bud-
getlocherstopfen, und wir brauchen endlich Klimaschutz zu Hause.

Wenn wir in Osterreich keinen Klimaschutz machen, werden wir nicht nur Umweltschéa-
den haben, sondern auch einen finanziellen Schaden — denn schon jetzt sind Millio-
nen € an Steuergeldern flr den Zukauf von Zertifikaten aus dem Ausland vorgesehen.

Wir miissen Klimaschutz in Osterreich machen, denn Klimaschutz kann auch eine Rie-
senchance sein. Es gabe dadurch nicht nur positive Umwelteffekte, sondern eben auch
Arbeitsplatzeffekte und Wertschépfung im Land. Also Klimaschutz ist schon eine Be-
drohung, aber er kann — wenn wir jetzt endlich beginnen zu handeln — eine Riesen-
chance, gerade fiir Osterreich und die Europaische Union, sein.

Ja, die EU muss eine Fuhrungsrolle einnehmen, und es muss das Ziel der dsterreichi-
schen EU-Politik sein, sich da auch entsprechend einzubringen. Die 6sterreichische
Klimapolitik muss das Ziel haben, die EU voranzubringen — aber dazu muss Osterreich
die Bremserrolle aufgeben und endlich mutige Schritte, hier in Osterreich, setzen. Dazu
braucht Osterreich endlich ein eigenstandiges, unabhéngiges und engagiertes Umwelt-
ministerium. — Danke. (Beifall bei den Grinen. — Abg. Mag. Molterer: Was ist ein ,un-
abhangiges Ministerium*“?)

15.01

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als nachster Redner gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Kdnigshofer zu einer tatsachlichen Berichtigung zu Wort, und zwar zu einer Wort-
meldung der Abgeordneten Dr. Plassnik. Ich erinnere an die einschlagigen Bestimmun-
gen in der Geschéftsordnung und erteile lhnen das Wort. — Bitte.
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15.01
Abgeordneter DDr. Werner Konigshofer (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Kolle-
gin Plassnik hat gesagt, die Wiedererrichtung der Schengen-Grenzen wére unsinnig.

Ich berichtige tatsachlich: Die Wiedererrichtung der Schengen-Grenzen ist nicht unsin-

nig. (Unruhe im Saal.)
15.01

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Herr Kollege Kdnigshofer, bitte! Ich habe auf die Ge-
schéaftsordnung hingewiesen. Das ist eine Wertung, und diese ist daher auch nicht tat-
sachlich zu widerrufen beziehungsweise zu berichtigen. (Anhaltende Unruhe im Saal. —
Ruf bei der SPO: Auf Wiedersehen!)

Nun gelangt Herr Abgeordneter Scheibner zu Wort. 10 Minuten Redezeit. — Bitte.

15.02

Abgeordneter Herbert Scheibner (BZO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Wir haben vor einigen Tagen im Haus der Europaischen Union,
hier in der Wipplingerstral3e, eine Veranstaltung gehabt, und dort hat ein Experte der
EU relativ locker in einem Nebensatz gesagt: Wir haben unsere Strukturdiskussionen
noch nicht abgeschlossen!

Das habe ich als eine gefahrliche Drohung empfunden, denn, Herr Au3enminister, wir
reden jetzt seit mehr als zehn Jahren Uber Strukturen der Européischen Union: zuerst
Uber die européische Verfassung und dann tber den Lissabon-Vertrag mit all den Pro-
blemen, den Abstimmungen und den Ratifizierungen. Jetzt sollte eigentlich einmal Schluss
sein.

Natdrlich sollten sich die Beamten in der EU und diese Verwaltungsexperten darum
kiimmern, dass die Strukturen arbeiten, aber wir auf der politischen Ebene — auch auf
der politischen Ebene der Europaischen Union — sollten uns endlich einmal dartber
Gedanken machen, woflr diese Union, diese Strukturen und all diese Funktionen und
Strukturen denn Uberhaupt da sind.

Man sollte sich einmal Uberlegen, welchen Handlungsbedarf wir materiell haben und
nicht nur immer Uber Strukturen, Positionen, Posten und Burokratie diskutieren, denn
das haben wir ja jetzt auch schon wieder gehort, als es um den diplomatischen Dienst
ging. Das kann ja etwas Vernunftiges sein, und ich sage: In allen Landern der Welt ist
klar, dass es sich vor allem fir kleinere EU-Mitgliedslander nicht auszahlt, dort tberall
Botschaften zu haben. Es ist sinnvoll, dass dort der Blrger in Form einer EU-Botschaft
einen Ansprechpartner hat und sich dadurch die Nationalstaaten die Botschaften er-
sparen.

Genau das ist aber anscheinend noch nicht angedacht worden, denn das haben ja
erst Sie (in Richtung Bundesminister Dr. Spindelegger) — dankenswerterweise — in die
Diskussion einbringen missen. Daran merkt man ja schon wieder, dass diese EU noch
immer nicht verstanden hat, worum es den Birgern geht.

Es geht nicht um Strukturen, sondern darum, dass man wirklich einen Sinn, einen Vor-
teil aus dieser Mitgliedschaft bei der Européischen Union zieht. Man sollte nicht tUber
8 000 Posten diskutieren — das waren dann die EU-Vertretungen, die es jetzt schon
gibt, in den Botschaftsrang, in den diplomatischen Rang gehoben —, sondern zuerst
einmal Uberlegen, wofur die denn da sein sollen. Da gibt es durchaus einen Bedarf,
aber nicht so, wie es jetzt wieder dargestellt wird.

Herr AuRenminister, Sie haben ja einige Punkte, die wichtig wéren und die sich die Be-
volkerung erwartet, angesprochen. Man sollte nicht glauben, dass man mit Hochglanz-
broschiren das Europabewusstsein heben kann, sondern da geht es um Inhalte — wie
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etwa bei der Wirtschaftskrise. Ja, da haben die Menschen gesehen, dass es sinnvoll
ist, auch in gréReren Einheiten solchen Krisen gemeinsam etwas entgegenzusetzen.

Da wirde man sich jetzt aber erwarten, dass man auch die Schlisse zieht und daftr
sorgt, dass so etwas auch nicht mehr vorkommt — etwa durch klare Regelungen gegen
die Spekulanten, gegen diese Wettblros, die sich da an den Boérsen etabliert haben.
Aber nein, dariber wird nicht diskutiert, und interessanterweise ist gerade jenes Land
der starkste Bremser — Grol3britannien —, das jetzt massiv unter diesen Spekulationen,
gegen das britische Pfund, zu leiden hat.

Also das ist auch eine Merkwirdigkeit dieser Europaischen Union, aber da gehen wir
davon aus, dass es starkere Initiativen gibt und dass man nicht immer im Inland Uber-
legt, wie man Uber Steuererhéhungen das Geld hereintreiben kann, das die Spekulan-
ten verbraucht haben, sondern dass man dafur sorgt, dass diesen Spekulanten auf
EU-Ebene endgultig das Handwerk gelegt wird. Das ist die Aufgabe der Europdischen
Union und auch von Ihnen, Herr AuRBenminister, als Vertreter Osterreichs. (Beifall beim
BzO.)

Zur Wirtschaftspolitik habe ich schon einige Male hier gesagt, dass es nicht reicht, nur
innereuropaisch oder nur nationalstaatlich zu denken. Manche Europé&er und auch wir
Osterreicher — das gibt es ja immer wieder — glauben noch immer, dass wir unter der
Kaseglocke sind und das reicht. Es reicht natdrlich nicht, weil wir selbstverstandlich
von unserer Wirtschaftsstruktur her exportorientiert gestaltet sind, und dazu fehlt mir
noch immer die intensive Debatte tiber die Konkurrenz der Méarkte in Asien.

Die Frau Vorrednerin hat da jetzt von Klimaschutzzielen gesprochen, die wir alle ein-
halten, Ubererfiillen, aber die Markte, mit denen wir international konkurrieren — etwa
China oder auch andere asiatische Lander —, die wollen von diesen Klimaschutzzielen
uberhaupt nichts wissen. Die wollen von arbeitsrechtlichen Bedingungen, wie wir sie
haben, Uberhaupt nichts wissen, genauso wenig wie von gleichen Konkurrenzbedin-
gungen.

Das ist auch eine Aufgabe einer grof3en Einheit, einer starken Einheit, einer Européi-
schen Union, dass man da ganz einfach fur gleiche Voraussetzungen sorgt und dort,
wo das nicht méglich ist, unter Umstanden auch mit dirigistischen MaRnahmen, wie et-
wa Schutzzéllen, unsere eigene Wirtschaft vor diesen Dumpingorganisationen und
Dumpingmarkten schitzt. (Beifall beim BZO.)

Der dritte Punkt betrifft die Sicherheitspolitik: Ich meine, Herr Kollege Strache, ich weil3
schon, das ist jetzt Ihr neues Programm, sich fir die Neutralitét einzusetzen. Soll sein!
Sie sollten eigentlich wissen, wenn Sie die Bundesverfassung und die entsprechenden
Kommentare dazu lesen, dass — und das kann man jetzt bedauern oder nicht — die
Bundesregierung des Jahres 1998 mit der Verfassungsanderung des Art. 23f B-VG die
Neutralitat, so wie sie das Volkerrecht vorsieht und versteht, de facto aufgehoben hat,
dass Sie also etwas verteidigen, was es in Wahrheit nicht mehr gibt.

Die Frage ist auch, ob es in dem Bereich, den Sie angesprochen haben, namlich im
Nahost-Konflikt — und das ist eine wichtige Angelegenheit—, so sinnvoll ist, neutrale
Kleinstaaten als Vermittler einzusetzen. Da sind eher starke Einheiten, auch Staaten-
verbindungen und internationale Organisationen, gefragt, die auch wirklich etwas um-
setzen und durchsetzen koénnen, nicht kleine Einheiten, die nur reden. Dieser Ge-
sprachstourismus ist ja ohnehin bekannt. Alle mdglichen Leute und Institutionen fahren
dort hin, erreichen aber gar nichts.

Das heildt, das ware auch eine interessante Aufgabe, und das wird auch immer von
Osterreich verlangt: nicht als neutraler Vermittler aufzutreten, sondern als Briicke, als
Freund, auch als unabh&ngiger und durchaus objektiver Experte in dieser Region. Os-
terreich soll als Brucke zur Europaischen Union dienen und in der Europaischen Union
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dafiir sorgen, dass sich die EU stérker in den Nahost-Friedensprozess einmischt und
diese Angelegenheit nicht alleine den Vereinigten Staaten Uberldsst — denn welche
Schwierigkeiten und Einflisse dort gegeben sind, brauche ich ja hier nicht zu schildern.

Wie Israel agiert, haben wir gesehen, als, noch wahrend der US-Vermittler dort in Is-
rael Verhandlungen fihrte, schon begonnen wurde, die nachsten Siedlungen zu bau-
en. Also da sieht man ja auch, wie ernst man diese Angelegenheit nimmt. Eines muss
auch klar sein, wenn ich auch hier wieder hore, was wir dort Gberhaupt verloren haben:
Ich bin stolz darauf, dass wir derzeit 1 000 Soldaten im Einsatz haben, um Frieden zu
sichern — etwa am Golan zwischen Syrien und Israel, in Bosnien oder im Kosovo. (Bei-
fall beim BZO.)

Kollege Fichtenbauer ist jetzt nicht da, aber ich bin gespannt, ob die FPO jetzt immer
alle Auslandsentsendungen des 6sterreichischen Bundesheeres ablehnen wird, wenn
man der Meinung ist, dass wir dort Gberhaupt nichts verloren haben und nur der Grenz-
schutz und der Katastrophenschutz Aufgaben des Bundesheeres sind.

Diese Friedenssicherung ist eine wichtige Aufgabe des dsterreichischen Bundeshee-
res, weil wir auch wissen mussen, dass all diese Krisen und Krisenherde nicht vor den
Osterreichischen Staatsgrenzen haltmachen. (Ruf bei der FPO: ... Tschad!) Nicht die
Mozartkugeln verteidigen uns, auch nicht irgendwelche Parteiprogramme der Freiheitli-
chen Partei, wo das vielleicht drinnen steht, sondern es geht darum, eine aktive
AulRen- und Sicherheitspolitik zu pflegen, wo man Krisen nicht nur managt, sondern
bewaltigt und den Menschen in den Krisenregionen zeigt, dass es in Demokratie und
Frieden auch eine bessere wirtschaftliche Situation gibt — und dadurch gewahrleisten
wir auch unsere eigene Sicherheit.

Der Nahe Osten, Herr AuRenminister, hat eine Schlusselfunktion, denn wenn der Nah-
ostkonflikt gelést wird — und dazu muss man den entsprechenden Druck auf alle dort
Beteiligten austiben —, dann haben die Terroristen in der gesamten Welt zumindest kei-
ne Ausrede und keinen Vorwand mehr flr ihre Aktivitdten, namlich dass sie in Wahrheit
ja nur den armen Palastinensern helfen wollen.

Herr AuRenminister, (_j_as ist eine ganze Reihe von Punkten, bei denen wir uns erhoffen,
dass auch Sie, dass Osterreich noch starker als bisher aktiv wird. Die Européische Uni-
on lasst da vieles vermissen, was sich Gutmeinende von ihr erwarten wiirden.

Eines noch zum Schluss — weil wir es auch diskutiert haben —: die Einsparungen in den
Ressorts. Ich bedaure sehr, dass diese Bundesregierung jetzt rasenméherartig ver-
sucht, Geld hereinzuholen, ohne dariber nachzudenken, wo denn wirkliche Schwer-
punkte zu setzen sind. In einem Miniressort wie dem Auf3enamt jetzt auch noch den
Rechenstift quer driiber anzusetzen und zu sagen, ihr habt jetzt auch 3 Prozent, oder
wie auch immer, einzusparen, halte ich fir unverniinftig und unmdglich.

Herr AuBenminister, wenn wir schon Uber den Nahen Osten als wichtiges Gebiet hier
in Osterreich nachdenken, dann hoffe ich doch, wenn Sie in Zukunft an Botschafts-
schlieBungen denken, dass diese nicht in der arabischen Region erfolgen werden, son-
dern vielleicht dort, wo es sinnvoll ist, namlich: In Kleinstlandern der Europaischen Uni-
on ist es sicherlich notwendig zu hinterfragen — damit wir an der Europaischen Union
auch einen Einsparungseffekt haben —, ob wir alle Botschaften dort brauchen, oder
auch in Simbabwe — da ware es vielleicht auch ein politisches Signal, das man gegen
diesen Terror dort setzt —, aber nicht in Hoffnungsregionen und in Regionen, wo wir

wirkliche Freunde haben. (Beifall beim BZO.)
15.12

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als nachster Redner gelangt Herr Abgeordneter
Mag. Molterer zu Wort. 3 Minuten Redezeit. — Bitte.
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15.12

Abgeordneter Mag. Wilhelm Molterer (OVP): Herr Bundesminister! Herr Prasident!
Angesichts der Diskussion, die wir, glaube ich, vor drei Stunden bei der Einwendungs-
debatte gefuhrt haben, denke ich mir, dass wir recht gehabt haben mit dieser Tages-
ordnung, weil so intensiv, wie Uber Europa jetzt diskutiert worden ist, in diesem Haus
schon lange nicht mehr diskutiert worden ist. Ich danke dem Herrn Bundesminister fir
diese Erklarung, dass wir jetzt auch die Mdglichkeit haben. (Beifall bei der OVP sowie
bei Abgeordneten der SPO. — Abg. Scheibner: Die Problempunkte kommen ja erst!)

Diese Europaische Union ist naturlich — und auch der Rat, der in den nachsten zwei
Tagen stattfinden wird — unter dem Einfluss der Wirtschaftskrise, wir brauchen uns
nichts vorzumachen. Die Europaische Union hat eine Bewahrungsprobe bestanden.
Die Européische Union hat in der Krise richtig reagiert: mit dem Rahmen fir die Ban-
kenstabilisierung, mit dem Rahmen fiir die Konjunktur- und Aufschwungpakete und mit
dem Instrument der Européischen Zentralbank.

Aber es muss genauso klar sein, meine Damen und Herren, dass die nachste Bewah-
rungsprobe der Europaischen Union eigentlich vor uns steht, ja, wir sind mitten drin. So
gesehen gebe ich OeNB-Gouverneur Nowotny hundertprozentig recht, wir sind nicht im
Jahr eins nach der Krise, sondern wir sind im Jahr drei der Krise. Niemand kann heute
sagen, die Krise sei vorbei— wer das tut, handelt unverantwortlich —, sondern die
eigentliche Aufgabe fir diese schwierige Zeit der europaischen Bewahrungsprobe, der
wirklichen, liegt darin, dass wir jetzt, und das wird eine Aufgabe des Gipfels sein, auch
in diesem Sinne die richtigen Schritte setzen.

Ich bin sehr daftir, dass wir diese Strategie ,Europa 2020“ nicht nur diskutieren, son-
dern auch umsetzen, aber dann durchaus auch mit der Offenheit — und ich bin sehr
dankbar, dass das mit der Erklarung des Aul3enministers geschehen ist —, unsere Ziele
wirklich zu hinterfragen. Ich meine, ganz trocken gesagt, 40 Prozent Akademikerguote
klingt gut, aber wer kiimmert sich um die ausreichende Quote von qualifizierten Fach-
arbeitern, meine Damen und Herren? (Beifall bei der OVP.)

Gehen Sie hinein in die Betriebe und die Wirtschaft! Die werden lhnen sagen, der qua-
lifizierte Facharbeiter ist fir den Exporterfolg gleich wichtig wie der Akademiker, der
Meister ist gleich viel wert wie der Master. Es ist wichtig, dass wir uns auch dartber un-
terhalten, wie die Mitgliedstaaten diese Ziele erfilllen. Was ist denn Lissabon? Es war
wichtig, aber die Schwache von Lissabon war, dass die Strategie auf dem Papier ge-
standen ist, aber was in den Mitgliedstaaten geschehen ist, ist nicht ausreichend ge-
pruft worden, auch nicht bei uns. Diese Frage der Governance-Regeln ist eine wichtige
Frage, wenn wir Uber ,Europa 2020“ reden.

Zweitens sollen wir Uber eine Starkung der Wahrungsunion reden, meine Damen und
Herren. Die gemeinsame Wahrung, der Euro, hat sich in der Krise bewéhrt, und wer
hier herausgeht und das Gegenteil behauptet, sagt entweder bewusst die Unwahrheit
oder er versteht nichts von der Sache. Ich bitte und empfehle zur Lekture heute die
.Frankfurter Allgemeine Zeitung“, Seite 8, wo Theo Waigel Uber die Bedeutung des
Euros und der Wahrungsunion schreibt. Es ist lesenswert, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der OVP.)

Aber genauso klar ist auch, dass die Maastricht-Kriterien nicht mehr gentigen werden,
es wird die Frage der Koharenz der Wirtschaftspolitiken auf dem Prifstand stehen.
Heute frih im ,Morgenjournal“ gab Norbert Walter, Chefokonom der Deutschen Bank,
ein wunderbares Beispiel: Solange Europa so handelt, dass Frankreich die Spritpreise
fur die Frachter stitzt und Deutschland eine Lkw-Maut einfuihrt, so lange wird es nicht
funktionieren.

Es wird notwendig sein, dass wir auch in der Frage des Beitritts neuer Lander zur
Eurozone kein Auge zudriicken, sondern die Kriterien ganz scharf einhalten. Meine Da-
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men und Herren, Griechenland ist so gesehen ein Testfall, eine Bewahrungsprobe flr
die Eurozone. Europa kann sich der Solidaritat nicht entziehen, genauso wenig wie
sich Griechenland der Verantwortung entziehen kann, keine Frage — aber wer von Aus-
tritt redet, schwacht in Wahrheit diese Eurozone, das ist falsch.

Auch hier ist heute vom Rednerpult — Herr Kollege Strache, von Ihnen zum Beispiel —
die Frage Austritt angesprochen worden. Lesen Sie bitte heute in der ,Wiener Zeitung*
die wunderbare Analyse von Eichengreen nach, was passieren wirde, wenn aus der
Eurozone ausgetreten wirde. Er sagt, dass ndmlich genau die Eurozone und die Stabi-
litat der Wahrung damit moglicherweise final geschwacht wirden. So etwas ist ein fal-
sches Signal. Ganz im Gegenteil: Auf die Kriterien zu achten ist richtig. (Ruf bei der
FPO: ... Deutsche Bank!)

Dritter Punkt: Ich glaube, wir missen uns — und, Herr AuRenminister, ich bitte, das
auch zu sehen — an die Exitstrategie und die Konsolidierungsstrategie der Europdi-
schen Union genauso konzise halten wie an die Bankenstabilisierung und die Wirt-
schaftsprogramme. Ich denke auch, dass wir in der Frage der Reform der Finanzmark-
te das Tempo und die Tiefe verscharfen mussen.

Das, was da passiert ist, ist enttduschend — ganz offen gesagt. Wir diskutieren seit ein-
einhalb Jahren neue Regeln in den Finanzmarkten, und geschehen ist leider viel zu
wenig. Solange es mdglich ist, dass Herr Brown, britischer Premierminister, Herrn Za-
patero, spanischer Ministerprasident — namlich ein Sozialdemokrat den anderen — an-
ruft und daraufhin die Regulierung fur die Hedge Fonds von der Tagesordnung des
Ecofin genommen wird, kann Europa nicht funktionieren. Da missen wir uns selbst
ernster nehmen, dann sind wir in der Lage, auch die Bewahrungsprobe zu bestehen —

und nur ein starkes Europa wird uns dabei helfen. (Beifall bei der OVP.)
15.18

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als ndchste Rednerin gelangt Frau Abgeordnete
Mag. Wurm zu Wort. Eingestellte Redezeit: 5 Minuten. — Bitte.

15.18

Abgeordnete Mag. Gisela Wurm (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Sehr
geehrte Damen und Herren! Mein Vorredner hat die Finanz-, die Wirtschaftskrise in
den Mittelpunkt seiner Rede gestellt. Ich mdchte jetzt den Kommissionsprésidenten
Barroso zitieren, der davon gesprochen hat — in Anwesenheit der Vizeprasidentin der
Kommission, Viviane Reding —, dass die Uberwindung der Krise nur mit den Frauen
machbar ist.

Dieser Uberzeugung bin ich auch, wir miissen in der Europaischen Union die Gleich-
stellungspolitik ernst nehmen, ernster nehmen, und nicht nur in der Europaischen Uni-
on, Herr Minister, auch wir hier im eigenen Land mussen weiterhin vermehrt tétig wer-
den. Es tut schon weh — als Frauenpolitikerin, auch hier in Osterreich —, wenn wir von
der Europaischen Kommission angedroht bekommen, dass Osterreich eine Klage in
Bezug auf ein Vertragsverletzungsverfahren ins Haus steht, weil drei Lander die
Gleichbehandlungsrichtlinie nicht erfiillt haben beziehungsweise auf die Anfragen der
Europaischen Kommission nicht reagiert haben.

Es war heute schon einmal die Rede davon, dass wir auch in den verschiedenen Mit-
gliedslandern entsprechende qualitative und quantitative Zielvorgaben brauchen, um ein
Monitoring-Verfahren, also Uberprufungsverfahren in den jeweiligen Landern durchfiih-
ren zu kénnen.

Was winschen wir uns? Was wiunscht sich der Kommissionsprasident? Was winscht
sich die Justizkommissarin Reding von den Mitgliedsl&andern, von der Européischen
Union als Gesamtkdrper? — Es sind funf Hauptziele, und diese sind in der sogenannten
EU-Charta fur Frauen festgeschrieben. Diese Ziele sind wichtig, gut, richtig und not-
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wendig, um diese Krise zu Uberwinden, um Europa geschlechtergerechter zu machen,
demokratischer zu machen, indem auch die Frauen den ihnen zustehenden Platz in
dieser Europaischen Union finden.

In der Charta geht es erstens um die Gleichstellung auf dem Arbeitsmarkt und die wirt-
schaftliche Unabhéngigkeit fir Frauen wie fur Manner, was im Rahmen der EU-Stra-
tegie 2020 gefordert zu werden hat. Dann die alte, uralte Forderung: Gleicher Lohn fir
gleiche Arbeit, fur gleichwertige Arbeit! Hier sind MaRnahmen auf européaischer Ebene
Zu setzen, aber selbstverstandlich auch hier im Land mit einem nationalen Aktionsplan.
Das ist im Koalitionsiibereinkommen verankert und wird auch gemacht werden. Ich
hoffe, dass wir in Zukunft mit unserer in der Einkommensstatistik ersichtlichen Lohnun-
gerechtigkeit nicht mehr dort landen, wo wir jetzt gelandet sind, namlich an drittvorletz-
ter Stelle im européischen Ranking.

Wir brauchen also MalRhahmen. Schauen wir uns doch an, wie es andere Lander ma-
chen, zum Beispiel Schweden mit der Einkommenstransparenz, damit endlich mehr
Gerechtigkeit im Arbeitsmarkt Einzug hélt. Es geht auch darum, Frauen in Entschei-
dungspositionen entsprechend zu férdern. Norwegen hat zum Beispiel eine 40-Pro-
zent-Frauenquote in den Aufsichtsraten. Das wére schnell gemacht und wirde die
Durchsetzung von mehr Gerechtigkeit erleichtern.

Zur Frage des Gewaltschutzes: Gewalt gegen Frauen muss verstarkt bekampft wer-
den. In diesem Punkt kdnnten wir sogar unsere MalRnahmen exportieren. Wir haben
gute Modelle, und die kdnnen andere Lander als Beispiel und Vorbild nutzen. Da ha-
ben wir einiges vorzuweisen, wir dirfen nur nicht nachlassen.

Dann sollte selbstverstandlich — und das haben Sie, Herr Bundesminister, in lhrer Er-
klarung auch angekiindigt — die Gleichstellung nicht nur in der Européischen Union,
sondern grundsatzlich und weltweit vorangetrieben werden. Es sollte das also in unse-
re internationalen Beziehungen generell hineingemischt werden, wenn ich das so sa-
gen darf.

All das wirde ich mir winschen! Da geht es dann auch darum, dass wir Zielvorgaben
haben, und zwar wirkliche Zielvorgaben so wie damals mit der Barcelona-Strategie be-
ziehungsweise Barcelona-Richtlinie. Da haben die Mitgliedslander genau gewusst: Kin-
derbetreuung fir 33 Prozent der Kinder unter drei Jahren soll zur Verfligung gestellt
werden; Kinderbetreuung fir 90 Prozent der Kinder Uber drei Jahre soll zur Verfligung
gestellt werden. Es geht also darum, festzulegen, wie sich die Einkommensschere in
Zukunft entwickeln soll, genaue Zielvorgaben zu formulieren, damit man dann ein ent-
sprechendes Monitoring-Verfahren der Européaischen Union bei ihren Mitgliedslandern
durchfuhren kann.

Das ware eine gute Richtlinie, eine gute Richtschnur. Ich hoffe, dass wir uns weiter
dorthin bewegen, wo wir hinkommen sollen, ndmlich zu einer demokratischen Gesell-
schaft, und das heifl3t mehr Gleichheit fir Manner und Frauen in der Européischen Union.

(Beifall bei der SPO sowie des Abg. Neugebauer.)
15.24

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als n&chster Redner zu Wort gelangt Herr Abgeord-
neter Dr. Kurzmann. 4 Minuten Redezeit sind eingestellt. — Bitte.

15.24

Abgeordneter Dr. Gerhard Kurzmann (FPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Sehr geehrte Damen und Herren! Der Euro ist — und das ist heute schon mehrfach an-
gesprochen worden — wegen der griechischen Finanzkrise unter Druck geraten. Die
griechischen Staatsanleihen befinden sich sozusagen im freien Fall. Ein Kurssturz an
den europaischen Boérsen wird nicht mehr ausgeschlossen, und die grof3en européi-
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schen Zeitungen berichten seit Wochen, dass Griechenland und Athen der Staatsbank-
rott droht.

Das, meine Damen und Herren, sind die Rahmenbedingungen, unter denen sich mor-
gen die Staats- und Regierungschefs der européaischen Staaten in Brissel treffen. Die
drohende Staatspleite Griechenlands soll nicht nur besprochen, sondern auch abge-
wendet werden. Abgeordneter Molterer hat gesagt: Das wird ein Testfall fiir Europa
werden.

Da, meine Damen und Herren, muss man sich als Osterreicher schon die Frage stel-
len: Was wird den 6sterreichischen Steuerzahler der Ausflug des dsterreichischen Bun-
deskanzlers nach Brissel kosten? Muss man wieder Osterreichisches Steuergeld fr
einen fremden Staat, fir die Misswirtschaft, die wir in einem anderen Staat, namlich in
Griechenland, beobachten kénnen, einsetzen? Oder sollte man nicht vielmehr daran
denken, ein Europa der zwei Geschwindigkeiten zu schaffen, namlich jene, die wirt-
schaftlich prosperieren, und jene, die mit der Entwicklung, wie wir sie in Mitteleuropa
vorfinden, nicht mitkbnnen?

Die deutsche Bundeskanzlerin Merkel hat bis vorgestern noch gesagt, dass sie sich Di-
rektzahlungen an Griechenland, an Athen nicht vorstellen kann. Gestern sind dann
aber interessanterweise aus Frankreich ganz andere Tone gekommen. Da hat es ge-
heiRen, wenn man einen Fldchenbrand verhindern wolle, dann miisse die Européische
Union jetzt einspringen.

Da stellt sich schon die Frage: Was geschieht, wenn in drei, vier Monaten vielleicht der
nachste Kandidat zu wackeln beginnt? Was ist dann, wenn Portugal in Schwierigkeiten
kommt? Was passiert, wenn Spanien wirtschaftliche Schwierigkeiten bekommt? Wird
der dsterreichische Bundeskanzler dann auch wieder mit dem groRen schwarzen Geld-
koffer zur Européaischen Union nach Briissel reisen?

Wir kénnen nicht weiterhin Unsummen von 6sterreichischem Steuergeld in andere
Lander verschieben und dort fir einen Staat einsetzen — von Griechenland wissen wir
das —, in dem Steuerhinterziehung gang und gébe ist, in dem Korruption und Vettern-
wirtschaft die Politik und auch das offentliche Leben beherrschen. Wir Freiheitlichen
sagen dazu deutlich und klar nein. (Beifall bei der FPO.)

Kein weiteres osterreichisches Geld fir eine politische Kaste, wie die griechische Politi-
kerkaste, die seit Jahrzehnten getirkte Haushaltsdaten nach Brissel meldet! Kein wei-
teres Osterreichisches Steuergeld fur einen Staat, der mit verheimlichten Krediten von
amerikanischen Banken seine prekare Finanzsituation gegentber der Europdaischen
Union immer wieder schént und verschleiert!

Im Gegenteil, meine Damen und Herren: Wir brauchen gerade in Zeiten der Wirt-
schaftskrise das Geld im eigenen Land. In der Steiermark waren im vergangenen Jahr
Uber 50 000 Menschen arbeitslos. Wir brauchen deshalb eine deutliche Senkung unse-
rer EU-Zahlungen. Der Herr AuRenminister und alle, die dafiir Verantwortung tragen,
sollten sich ein Beispiel an der klaren Haltung der Briten nehmen: Seit 1984 haben sie
den sogenannten Britenrabatt. Sie haben ordentlich verhandelt und flr ihr eigenes
Land ein Maximum herausgeholt. Das, meine Damen und Herren, erwarten wir auch

von Ihnen. (Beifall bei der FPO.)
15.28

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als nachster Redner zu Wort gelangt Herr Abgeord-
neter Hagen. Eingestellte Redezeit: 5 Minuten. — Bitte.

15.29
Abgeordneter Christoph Hagen (BZO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Minister! Hohes Haus! Jorg Haider hatte schon recht, als er damals den Euro sehr
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vorsichtig betrachtet und ein Schilling-Volksbegehren gestartet hat. Wie recht er hatte,
das erweist sich jetzt am Beispiel Griechenland, daran, wie destabilisiert der Euro mitt-
lerweile ist. Wir wissen noch nicht, wie das Ganze ausgehen wird, sollten andere Staa-
ten, wie sich das im Moment abzeichnet, folgen.

Da fragt man sich schon: Wo bleibt die Stabilitat, die uns von der damaligen Regierung
Schwarz-Rot oder Rot-Schwarz immer zugesichert worden ist? Das kann der Birger,
der Gsterreichische Burger nur sehr kritisch sehen. Ich glaube — ich will nicht das Wort
Jugen” in den Mund nehmen —, hier wurde geschwindelt, meine Damen und Herren.
Wenn wir heute horen, dass Griechenland mittlerweile seit Jahrzehnten falsche Daten
geliefert hat, so hat man das gewusst, aber man hat es hingenommen. So kann es
aber nicht sein, meine Damen und Herren!

Wir vom BZO fordern deshalb schon lange ein Kerneuropa der Nettozahler.

Ich mochte dazu auch einen EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Mag. Stadler,
Kolleginnen und Kollegen betreffend Schaffung eines Kerneuropa vor dem Hintergrund
des Budget- und Finanzdesasters in Griechenland einbringen.

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

.Der Bundeskanzler sowie der Bundesminister flr europaische und internationale An-
gelegenheiten werden ersucht, sich auf Europaischer Ebene fir die Umsetzung nach-
stehender MalRnahmen im Interesse eines auf Frieden und Wohistand abzielenden
Europas der Blrgerinnen und Blrger einzusetzen: ..."

*kkkk

Der Antrag liegt IThnen vor. Ich werde ihn deshalb nicht mehr weiter vorlesen.

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Herr Abgeordneter, kurze Unterbrechung! Sie mus-
sen den Antrag in den wesentlichen Ziigen, zumindest einige Teile, erlautern. — Bitte.

Abgeordneter Christoph Hagen (fortsetzend): Ich werde den Antrag in kurzen Ziigen
erlautern. Es geht darum, ein Europa der Nettozahler zu schaffen, um Stabilitat sicher-
zustellen. Ziel ist es, einen Grundwertekonsens zu erzielen und Mindeststandards fir
einzelne Politikbereiche festzuschreiben. Da muss einfach Sicherheit gegeben sein. —
Das ist unser EntschlieBungsantrag in ein paar Worten zusammengefasst. (Der Red-
ner wendet sich in Richtung des Prasidenten Dr. Graf.) Ich hoffe, ihn ausreichend er-
klart zu haben. (Prasident Dr. Graf gibt ein zustimmendes Zeichen.) — Danke schon.

Ich mochte zu meinem eigentlichen Redebeitrag zuriickkommen. Meine Damen und
Herren! So wie das jetzt von der Europdischen Union dargestellt wird, dass Griechen-
land ohne Wenn und Aber unter die Arme gegriffen werden soll, kann es nicht sein.
Wenn ich mich nicht korrekt verhalte, dann muss es dafir eine Sanktion geben, und ich
kann nicht hergehen und sagen, ich moéchte noch eine Belohnung, indem man mich
von den Schulden freikauft.

Meine Damen und Herren, das ist der falsche Weg! Damit animiert man andere Staa-
ten, die ebenfalls auf wackeligen Beinen stehen — wenn wir beispielsweise nach Portu-
gal, Spanien und Irland und so weiter schauen —, dasselbe zu tun. Man wird als finanz-
schwacher Staat geradezu aufgefordert, in den Staatsbankrott zu gehen, um so von
der Europdaischen Union mit Hilfe der Steuergelder der Nettozahler, der ordentlich wirt-
schaftenden Staaten aufgefangen zu werden.

Meine Damen und Herren, so kann es nicht sein!

Beim Europaischen Rat soll in den nachsten zwei Tagen Herr Faymann fiir uns Oster-
reicher die hei3en Kartoffeln aus dem Feuer holen. Wenn man das 7-Seiten-Papier zur
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Zukunft anschaut, muss man sagen, dass nichts Konkretes drinnen steht. Und wenn
ich schaue, was Herr Faymann im Rucksack hat — wir haben das heute im Hauptaus-
schuss gehdrt —, muss ich sagen, da ist nichts da.

Meine Damen und Herren, so kann man nicht Politik machen, so kann man nicht in die
Zukunft Europas schauen! Ich fordere Sie auf (der Redner wendet sich in Richtung
Bundesminister Dr. Spindelegger), bei lhrem Herrn Bundeskanzler, bei den Mitgliedern
Ihrer Regierung — Sie durfen ja leider nicht mehr hinfahren; das tut mir leid, weil ich
glaube, dass Sie in dieser Sache wesentlich kompetenter als der Bundeskanzler sind —
Druck zu machen, dass dieser Ausverkauf der europédischen Staaten, besser gesagt
der Nettozahler, nicht stattfindet. Ich hoffe, die Zukunft in der Européischen Union
schaut besser aus als das, was der Herr Bundeskanzler im Rucksack hat. — Danke

schon. (Beifall beim BZO.)
15.33

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Der soeben eingebrachte EntschlieBungsantrag ist
ausreichend unterstutzt, in seinen wesentlichen Grundztigen grob erlautert, ob seines
Umfangs bereits geschaftsordnungsgemal im Haus verteilt und steht daher mit in Ver-
handlung.

Der Antrag hat folgenden Gesamtwortlaut:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Mag. Stadler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Schaffung eines
Kerneuropa vor dem Hintergrund des Budget- und Finanzdesasters in Griechenland,
eingebracht im Zuge der Debatte zur Erklarung des Bundesministers fur europaische
und internationale Angelegenheiten gemaf § 19 Abs. 2 GOG-NR zu aktuellen Fragen
der dsterreichischen EU-Politik in der Sitzung des Nationalrates am 24. Marz 2010

Die Vorgange und die aktuellen Diskussionen in Zusammenhang mit dem Budget- und
Finanzdesaster in Griechenland haben zum einen in erschreckender Art und Weise die
Defizite dieser Europdaischen Union offengelegt und zum anderen einmal mehr die
Richtigkeit der von uns seit Jahren erhobenen Forderung nach Schaffung eines Kern-
europa mit einem Modell verschiedener Integrationsstufen oder -module bestatigt.
Mafgebliche Personlichkeiten auf Européaischer Ebene unterstiitzen diese Idee aus gu-
tem Grund. Neben dem ehemaligen Kommissionsprasidenten Prodi, bestétigte der lu-
xemburgische Regierungschef Juncker die Richtigkeit unseres Weges, der am 6. No-
vember 2007 unmissverstandlich erklarte, dass es um einen Kern von EU-Landern he-
rum Umlaufbahnen geben sollte, auf denen Lander Platz nehmen kénnen sollten, die
nicht alle Politiken voll mitgestalten wollen oder kénnen.

Der Prasident des Europaischen Parlaments Hans-Gert Péttering stof3t in dieselbe Ker-
be, wenn er im Juli 2008 die Aussage trifft, dass ,wir eine Debatte um die Zukunft
Europas brauchen.” Darin wird der Gedanke eines Europas der zwei Geschwindigkei-
ten, in dem ein Kern von Mitgliedern voranschreitet, eine Rolle spielen,” so Péttering.

Nicht zuletzt erhob bereits im Jahr 2004 Klubobmann Cap die Forderung nach einem
Kerneuropa, wenn dieser im Rahmen einer Diskussionsrunde anldsslich des Schei-
terns des Verfassungsvertrages mit den Worten zitiert wird, dass ,es seiner Meinung
nach zu einer Verdichtung der EU kommen werde und ein Kerneuropa dabei unver-
meidlich sei.” (Werkstattblatter/2004/nr.1, Méarz)

Ein solches Modell eines Kerneuropa mit klaren Spielregeln, Kontroll- und Sanktions-
mechanismen hatte von vornherein eine Situation, in der sich die Europaische Union
und respektive die Eurozone infolge des Budgetdesasters in Griechenland befindet,
hintangehalten.
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Anstatt sich grundlegende Gedanken Uber die Zukunft Europas zu machen und die
richtigen Schliisse aus den aktuellen Vorkommnissen in Griechenland zu ziehen, will
die Europdische Kommission das griechische Desaster nutzen, um eine weitere Be-
schrankung der nationalen Souveranitat der Mitgliedstaaten zu versuchen.

So will die Europaische Kommission einem entsprechenden Vorschlag des Kommis-
sars Olli Rehn zufolge, kiinftig schon die Budgetplanung der einzelnen Mitgliedsstaaten
streng Uberwachen bzw. sogar in die Budgeterstellung mit eingebunden werden.

"Wir missen die Kontrolle der Haushalte in den EU-Landern deutlich verbessern.” Sag-
te EU-Wahrungskommissar Olli Rehn kirzlich in einem Interview mit der "Welt am
Sonntag".

Rehn kritisierte in diesem Zusammenhang, dass die EU-Kommission von den Mit-
gliedslandern derzeit erst dann informiert werde, wenn deren Budgets langst festste-
hen. "Das ist zu spéat", betonte er.

Die EU-Kommission sollte daher kiinftig bereits in die Planung der nationalen Budgets
eingebunden werden, um rechtzeitig Fehlentwicklungen im Finanzrahmen eines Lan-
des zu erkennen, die nicht mit den Stabilitdtsanforderungen der Eurozone Uberein-
stimmten. "Bewegt sich dann ein Haushalt in die falsche Richtung, muss dartber in der
Eurogruppe sehr ernsthaft diskutiert werden", forderte Rehn.

Eine derartige Einmischung seitens der Europdischen Kommission in die Erstellung der
nationalen Budgets ist aus Sicht der unterfertigten Abgeordneten vehement abzuleh-
nen, weil diese erfahrungsgeman gegen die sozial benachteiligten Bevoélkerungsgrup-
pen gerichtet ware.

Im Sinne eines Europas fur und nicht gegen die Blrgerinnen und Burger, im Sinne der
Schaffung eines Europas, in dem jeder Mitgliedstaat entsprechend seinem Wollen und
in Abhangigkeit von der Mdéglichkeit der Erreichung der entsprechenden Ziele und der
Erflllung der notwendigen Vorraussetzungen in der Europaischen Union eingebunden
ist, sowie nicht zuletzt im Interesse des Friedensprojektes Europa stellen die unterfer-
tigten Abgeordneten daher nachstehenden

EntschlieRungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlielRen:

.Der Bundeskanzler sowie der Bundesminister flr européische und internationale An-
gelegenheiten werden ersucht, sich auf Européischer Ebene fur die Umsetzung nach-
stehender MalRnahmen im Interesse eines auf Frieden und Wohlstand abzielenden
Europas der Birgerinnen und Blrger einzusetzen:

Neuverhandlung eines Vertrags fiir Europa in Hinblick auf eine vollstindige institu-
tionelle und (kompetenz-) rechtliche Reform der Europaischen Union mit dem Ziel der
Schaffung eines Bundes Europdischer Staaten (Kerneuropa der Nettozahler) unter
Teilnahme Osterreichs

In diesem Vertrag fir Europa sind zum einen ein Grundwertekonsens sowie allgemeine
Ziele zu verankern und zum anderen Mindeststandards flir einzelne Politikbereiche
festzuschreiben.

Abhangig vom Grad der Erflullbarkeit dieser Ziele und Mindeststandards ergibt sich fur
die Mitgliedstaaten eine Zugehorigkeit zum Bund Europdischer Staaten, zum weiteren
Kreis jener Lander mit entsprechenden Assoziationsabkommen oder zum &dufl3ersten
Kreis der Lander mit besonderer Partnerschatft.
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Ziel dieses Modulsystems soll es sein, die Lander Europas entsprechend ihrer Starke
einzubinden, dadurch Entscheidungen zum Wohle der Burgerinnen und Blrger Euro-
pas zu beschleunigen und damit letztlich den Fortbestand des Friedensprojekts ,Euro-
pa“ zu sichern.

In einem neu zu verhandelnden ,Vertrag fur Europa® sind die rdumlichen, finanziellen
sowie kulturellen Grenzen Europas und eine davon abgeleitete Definition des Begriffs
LAufnahmefahigkeit* der Europdischen Union als Voraussetzung fiur kinftige Erweite-
rungen festzuschreiben.

Vor dem Hintergrund des Budget- und Finanzdesasters in Griechenland werden der
Bundeskanzler, der Bundesminister fur Finanzen bzw. der Bundesminister flr européai-
sche und internationale Angelegenheiten weiters aufgefordert, sich fir effiziente Sank-
tionsmaoglichkeiten in Hinblick auf die Einhaltung der Haushaltsregeln, die - im Falle der
Nichteinhaltung bzw. der vorsatzlichen Falschinformation und damit einer Gefahrdung
der Stabilitat der Europaischen Union, wie beispielsweise durch die ,Eckdatenlige”
Griechenlands, - auch zu einem (unter Umstanden auch befristeten) Ausschluss eines
Mitgliedstaates aus der Wahrungsunion fiihren kénnen, einzusetzen.

Schlie3lich werden der Bundeskanzler bzw. der Bundesminister fir européische und
internationale Angelegenheiten aufgefordert, auf Europaischer Ebene jegliche Bestre-
bungen abzulehnen, die dazu fuhren, dass die Europaische Kommission kunftig in die
Planung oder Erstellung der nationalen Budgets eingebunden wird."

*kkkk

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Nachste Rednerin: Frau Abgeordnete Mag. Fuhr-
mann. 3 Minuten Redezeit sind eingestellt. — Bitte.

15.34

Abgeordnete Mag. Silvia Fuhrmann (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Ich
denke, von der Europaischen Union profitiert keine andere Generation mehr als die Ju-
gend, ndmlich durch die Reise- und Ausbildungsfreiheit, aber vor allem durch viele For-
derprojekte, die den jungen Menschen zugute kommen. Das wohl bekannteste ist das
ERASMUS-Programm. Das gibt es mittlerweile seit 20 Jahren. Inzwischen haben
50 000 osterreichische Studierende einen Teil ihres Studiums im Ausland absolviert.
Das zweite bekannte Programm ist LEONARDO DA VINCI, das inzwischen
3 000 Schilerinnen, aber auch Lehrlingen ermdglicht hat, einen Teil ihres Praktikums
in einem anderen européischen Land zu absolvieren.

Insofern ist nur zu unterstiitzen und zu begrifRen, dass die EU-Kommission in ihrem
Programm Europa 2020 vor allem auch dieser Zielgruppe entsprechend Aufmerksam-
keit widmet und dabei drei zentrale Punkte in den Vordergrund stellt. Auf der einen Sei-
te setzt sie sich zum Ziel, Mobilitats-, Hochschul- und Forschungsprogramme auszu-
bauen, aber auch Benchmarking im Bereich der Hochschulleistungen einzufiihren und
vor allem auch zu gewahrleisten. Zu guter Letzt steht der Kampf gegen die Arbeits-
losigkeit im Vordergrund. So sollen europaweit MalRnahmen zur Beschéftigung junger
Menschen ergriffen werden.

Auch wenn heute die Lissabon-Strategie schon sehr kritisch erwahnt worden ist, méch-
te ich dennoch festhalten, dass die Ziele, auch wenn sie hochgesteckt sind und der
Zeitplan nicht oder teilweise nicht einzuhalten war, dennoch gut, wichtig und richtig
sind. So hat der Rat erst vor Kurzem eine Schlussfolgerung beschlossen, die auch zum
Inhalt hat, eine junge, kreative Generation in Europa zu férdern, weil Kompetenz und
Flexibilitat nicht nur durch Allgemeinbildung allein erworben werden, sondern auch die
kulturelle Bildung von enormer Bedeutung ist.
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In bildungspolitischen Angelegenheiten stehen wir im européischen Kontext natirlich
auch vor schwierigen Herausforderungen, die wir in Osterreich zu bewaltigen haben.
Ich meine, diese bewaéltigen wir sehr gut und diesen Herausforderungen stellen wir uns
auch. Ich denke an den Bologna-Prozess, wo es darum geht, mit den Universitaten
und den Fachhochschulen eine gute Lésung fiir Osterreich zu finden. Da ist noch viel
Zu tun. Es geht aber vor allem auch darum, nach 2012 eine Losung fir ¢sterreichische
Studierende an den Medizinischen Universitdten zu finden, wobei insbesondere im
Vordergrund steht, die Quotenregelung entweder als Primarrecht, als EU-Recht zu de-
finieren — das als ein Lésungsansatz —, oder beim Herkunftsprinzip zu bleiben.

Faktum ist, dass wir uns der Europaischen Union mit all ihren Chancen und Heraus-
forderungen positiv stellen missen. Wir seitens der Osterreichischen Volkspartei tun
das auch, weil Populismus nicht siegt und es zur Européischen Union in einer globali-
sierten Welt auch keine Alternative gibt.

Insofern danke ich dem Herrn Bundesminister daflir, dass er sich die Zeit nimmt, sich
einer Dialog- und Zuhortour zu stellen. Das ist durchaus anstrengend. Man wird mit kri-
tischen Argumenten konfrontiert. Dass man auch Losungen finden und vor allem auch
Fragen beantworten kann, um die Akzeptanz der Europdischen Union in der Bevdlke-
rung zu starken, das hat der Herr Bundesminister gezeigt. Daflr gilt ihm unser aller

Dank. (Beifall bei der OVP.)
15.38

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als nachste Rednerin zu Wort gelangt Frau Abge-
ordnete Bayr. 5 Minuten Redezeit sind eingestellt. — Bitte.

15.38

Abgeordnete Petra Bayr (SPO): Herr Prasident! Herr Minister! Sehr geehrte Damen
und Herren! Osterreich macht eine aktive Entwicklungspolitik, wenn es das auch in
sehr kleinem Rahmen macht, der Kleinheit des Landes angemessen, aber auch im
Land noch sehr schmal dimensioniert. Wir haben in manchen Bereichen eine ganz
spezielle Expertise, zum Beispiel bei der Versorgung mit Wasser oder der Entsorgung
von Abwasser, auch beim Empowerment von Frauen oder in der landlichen Entwick-
lung. Da gibt es viele konkrete Erfolge, die auch sehr sichtbar sind — sichtbar zum Bei-
spiel, indem sich Osterreich auch wieder aus Landern zuriickzieht, weil sie einfach kei-
ne Entwicklungslander mehr sind, wie Kap Verde, wo sehr viel Positives geschehen ist.
Oder wenn der Leiter des Koordinationsbiiros der Osterreichischen Entwicklungszu-
sammenarbeit in Bhutan zum Beispiel sagt, finf Jahre noch und dann reicht es, denn
dann ist es so weit, dass wir gehen kdnnen, so zeigt das am allerbesten: Wenn Ent-
wicklungshilfe aufhdrt, dann war sie erfolgreich, weil sie nicht mehr notwendig ist.

Es ist natdrlich nicht Gberall so positiv und einfach. Es gibt auch sehr viele Ruck-
schléage, einerseits weil es aufgrund von politischen Rahmenbedingungen nicht tberall
so gut funktioniert, aber auch aufgrund von Klimaerwéarmung, von Naturkatastrophen,
wo also klar ist, dass wir noch viele Jahre vor Ort sein werden mussen. In diesem Sin-
ne hat sich Osterreich auch volkerrechtlich verbindlich dazu verpflichtet, einen gewis-
sen Anteil seines Bruttonationalprodukts fur Entwicklungszusammenarbeit aufzubringen.

Wir sollten jetzt im Jahr 2010 eine Zwischenetappe mit 0,51 Prozent des Bruttona-
tionalprodukts erreichen, wobei wir leider vom Ziel recht weit entfernt sind, auch wenn
es in den letzten Jahren leichte Erh6hungen gegeben hat, aber halt viel zu wenig, um
das Ziel wirklich zu erreichen. Wenn wir jetzt an der Entwicklungszusammenarbeit spa-
ren missen, wie das offensichtlich im Raum steht, werden wir das Ziel, das wir fiir
2015 haben, namlich dann 0,7 Prozent des BNE aufzuwenden, nicht einmal ansatzwei-
se erreichen kdnnen.

Ich méchte versuchen, darauf einzugehen, warum das sehr dramatisch wére, und ich
hoffe, dass es abzuwenden ist, denn ich weil von vielen Anschauungen — das wissen
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auch viele Kolleginnen und Kollegen von mir; wir waren ja gemeinsam vor Ort in vielen
Landern, bei vielerlei Projekten und haben uns vom Erfolg unserer Arbeit (iberzeugen
kénnen —, dass klug eingesetztes Geld lebt, dass es wirklich hilft zu entwickeln, dass
es Zukunft, Hoffnung und Substanz schafft.

Dieses Geld entwickelt Arbeitsplatze, was sehr wichtig ist fir Einkommen und damit
wiederum fur Unabhangigkeit, vor allem von Frauen. Dieses Geld baut Infrastruktur in
der Gesundheitsvorsorge auf, dieses Geld bringt Wasser zu den Menschen und Ab-
wasser von den Menschen und hilft zum Beispiel dabei, dass Frauen nicht taglich acht,
neun Stunden damit beschaftigt sind, von ihrer Wohngegend zu einem Fluss zu gehen,
Wasser zu holen, wieder zuriickzugehen, tragt also dazu bei, dass Frauen nicht mehr
den ganzen Tag mit Wasserholen verbringen, sondern produktiv arbeiten zu kdénnen
und ein Einkommen zu haben, ihre Familie versorgen zu kénnen. Oft sind Frauen auch
alleine beim Versorgen ihrer Familie.

Dieses Geld garantiert Schulbildung, Grundausbildung, Berufsausbildung, die wiede-
rum fur eine wirtschatftliche, soziale, aber auch demokratische Entwicklung dieser Lan-
der sehr, sehr wichtig ist. Und dieses Geld schiitzt Umwelt und Ressourcen und hilft,
einen nachhaltigen Umgang damit zu finden.

Kurz: Gescheit investiertes Geld birgt zukunftsfahige Entwicklung in sich, und auch die
Osterreicherinnen und Osterreicher schatzen ihr so investiertes Steuergeld. Sie schét-
zen es deswegen, weil sie wissen, dass sie damit einen kleinen Beitrag dazu leisten,
diese Welt gerechter zu gestalten, sie wissen, dass es daflir eingesetzt wird, Chancen-
gleichheit zwischen den Geschlechtern herzustellen, Menschen Perspektiven zu ge-
ben, Lebensgliick und Griinde dafiir zu geben, im eigenen Land zu bleiben und fir sich
und seine Kinder dort Zukunftschancen zu sehen, nicht flichten zu miissen und nicht
einer ungewissen Zukunft entgegenzugehen. Die Osterreicherinnen und Osterreicher
wissen, dieses Geld ist dadurch, dass es soziale Konflikte minimiert, auch ein wichtiger
Beitrag zur Friedenserhaltung.

Dass die Osterreicherinnen und Osterreicher selbst groRziigig bei inren privaten Spen-
den sind, zeigt die Erdbebenkatastrophe in Haiti einmal mehr. Es zeigt sich aber auch,
dass im Jahr 2009, trotz der Wirtschaftskrise, das Spendenaufkommen durch die Os-
terreicherlnnen im Segment von Armutsreduzierung auch auf internationaler Ebene so-
gar mehr geworden ist, gestiegen ist, im Ubrigen wohl auch wegen der steuerlichen
Absetzbarkeit. Also die Osterreicherinnen und Osterreicher haben da durchaus ein tol-
les Bewusstsein, was Entwicklungszusammenarbeit betrifft.

Und wenn wir jetzt das Budget konsolidieren missen und das auch ausgabenseitig
und auch beim AuRenministerium zu tun ist, was logisch ist, dann méchte ich das mit
einem ganz dringlichen Appell an den Aul3enminister verbinden — ich weil3, Sie sind da
ohnehin sehr bemiiht —, unbedingt alle Mdglichkeiten auszuschopfen, die sich struktu-
rell bieten, innerhalb des Ministeriums zu sparen, zu schauen, dass man Synergien
nutzen kann, dass man Verwaltung und Birokratie glattet. Das ,profil“ dieser Woche
berichtet zum Beispiel von Reisegebiihrenvorschriften von 1955, die ich nicht kenne,
aber die veraltet zu sein scheinen. Es bietet sich wirklich eine Diskussion dartiber an,
ob wir in allen EU-Mitgliedstaaten, auch in sehr kleinen wie Malta, Zypern, in allen drei
baltischen Staaten, eigene Osterreichische Botschaften brauchen.

Ich bin mir sicher, wir werden eine Budgetkonsolidierung hinkriegen, die jene in die
Verantwortung nimmt, die dazu beigetragen haben, dass diese Wirtschaftskrise, auf-
grund der jetzt ja auch die Budgetknappheit besteht, berhaupt zustande gekommen
ist. Ganz sicher sind das nicht die armen Menschen, es ist nicht die eine Milliarde Men-
schen, die von weniger als einem US-Dollar pro Tag leben muss, es sind nicht jene
Menschen, die Hunger leiden.
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Ich bin mir sicher, wir werden Wege finden, zu schauen, dass wir diese gestaltbare
Entwicklungszusammenarbeit nicht kiirzen miissen, sondern sie, wenn auch langsam,
aber doch, wirklich weiter ausbauen. Es ist fur uns alle Verpflichtung und Auftrag. — Danke

sehr. (Beifall bei der SPO.)
15.44

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Als vorlaufig letzter Redner zu diesem Tagesord-
nungspunkt ist Herr Abgeordneter Dr. Fichtenbauer zu Wort gemeldet. 4 Minuten Rede-
zeit sind eingestellt. — Bitte.

15.44

Abgeordneter Dr. Peter Fichtenbauer (FPO): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Bundesminister fiur auswartige Angelegenheiten! Hohes Haus! Ich darf mir héflicher-
weise erlauben, einige kritische Punkte anzubringen, und darf vielleicht auch einen Teil
Ihrer geschatzten Aufmerksamkeit erheischen. (Abg. Mag. Molterer — auf die mit Bun-
desminister Dr. Spindelegger sprechende Abg. Bayr deutend — Herr Prasident!) Ich
wirde im Prinzip zum Ausdruck bringen wollen, dass der wahrnehmbare Inhalt ... (Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Zinggl.)

Herr Kollege Zinggl, ich brauche keine Nachhilfestunde von lhnen. Danke vielmals! Ich
war nur héflich zur Dame und habe abgewartet, bis ihr dringliches Mitteilungsbedirfnis
verschwunden ist. Aber im Zentrum stehen die Antworten, die das Hohe Haus auf die
Erklarung des Herrn Aul3enministers in vielfaltiger Form zu geben in der Lage ist. Ich
wirde sagen, seitens unserer Fraktion wéare auch darzustellen, dass eine gewisse
mangelnde Profilierung der ¢sterreichischen Auf3enpolitik festzustellen ist. Das ist nicht
lediglich unsere Wahrnehmung, das wird auch in Medien kritisch beleuchtet.

Es gab eine Zeit, als Osterreichische Aul3enpolitik weit mehr, als es der Grél3e unseres
Landes entsprochen hat, international wahrnehmbar war. (Zwischenruf des Abg. Grol3-
ruck.) — Das kann ich naturlich nicht, lieber Freund GroR3ruck, aus der Burgermeister-
ebene, die hoch zu loben ist, definieren, sondern das geht nur von der Staatsspitze
aus. Und vielleicht lernst du etwas dazu. (Abg. Grof3ruck: Nein, von dir nicht!) — Du
willst nicht. In der Schule wirdest du jetzt ein ,Nichtgentigend” bekommen. (Beifall bei
der FPO.)

Aber es gibt auch Lern-Resistente. Der Bauernbund ist ja Gberhaupt von einer beachtli-
chen Dimension der geistigen Schopfungen. Aber beschéftigen wir uns kurz mit den
Dingen, die staatsrelevant sind und nicht bloR Gemeindestubencharakter in sich tra-
gen! (Lebhafte Zwischenrufe bei der OVP.) — Es geht darum, dass man nicht grélen
soll, sondern artig zuhdren soll. Nicht grélen, sondern artig zuhoren!

Wir haben jetzt eine sehr wichtige Betrachtung im Gegenstand der Angelegenheiten
Griechenlands. Gerade dieses Beispiel zeigt etwas auf: Die Theorie einer gestarkten
EU-Aul3enpolitik wird durch die Realitat widerlegt. Wir haben die neu eingefihrte Insti-
tution einer Hohen Vertretung der Gemeinsamen Europdischen Auf3en- und Sicher-
heitspolitik — die Dame Ashton ist inzwischen auch bei uns bekannt; moéglicherweise
nicht in Oberd6sterreich, es soll aber keine Schelte daran geknipft werden —, aber es
werden neue Institutionen geschaffen, ohne dass bestehende Institutionen abgeschafft
werden.

Das bringt uns zur Konfliktfrage, mit der wir uns kinftig beschaftigen missen: In wel-
cher Weise strukturiert sich das Institutionengebilde neu? In welcher Kompetenzkon-
fliktlage bestehen wir als Osterreichische Vertretung, die AuR3enpolitik betreibt, im Ver-
haltnis zur EU-AulRenpolitik? Jetzt miussen wir feststellen: Es spricht Sarkozy und kiim-
mert sich nicht darum, was Merkel sagt, es spricht Merkel, ohne sich darum zu kim-
mern, was die anderen sagen, und eine gemeinsame Haltung und Meinung gibt es nicht.
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Ich bitte Sie, Herr Minister, zum Wohle Osterreichs fiir eine entsprechende dsterreichi-
sche Markierung zu sorgen, fir die Anhebung des Osterreichischen Profilierungsni-
veaus auch in Brussel. Es géabe bei der Unordnung, die gerade im Lichte der letzten
Wochen feststellbar ist, wo die Neustrukturierung hinten und vorne bisher nicht Tritt
und Ful? gefasst hat, geniigend Raum, um der 6sterreichischen Auf3enpolitik eine wahr-

nehmbare positive Dimension zu verschaffen. — Danke schén. (Beifall bei der FPO.)
15.48

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Ich schlie-
3e daher die Debatte.

Nach Einsicht in das Stenographische Protokoll erteile ich Herrn Abgeordnetem Dr. Hib-
ner fur seine Ausdrucksweise in Richtung des Herrn Abgeordneten Mag. Stadler, ,er
klafft wie ein pawlowscher Hund, wenn er das Wort ,Strache’ hort”, einen Ordnungsruf.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Dr. Hubner, Kolleginnen und Kollegen betreffend Mdglichkeit des Ausschlus-
ses aus der Wahrungsunion.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Das ist die Minderheit und somit abgelehnt.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Mag. Stadler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Schaffung eines Kern-
europa vor dem Hintergrund des Budget- und Finanzdesasters in Griechenland.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen EntschlieBungsantrag sind, um ein Zei-
chen der Zustimmung. — Auch das ist die Minderheit und somit abgelehnt.

2. Punkt

Bericht des Aul3enpolitischen Ausschusses iber die Regierungsvorlage (582 d.B.):
Protokoll von 2005 zum Protokoll zur Bekampfung widerrechtlicher Handlungen
gegen die Sicherheit fester Plattformen, die sich auf dem Festlandsockel befinden
(614 d.B.)

3. Punkt

Bericht des AuRRenpolitischen Ausschusses Uber die Regierungsvorlage (583 d.B.):
Protokoll von 2005 zum Ubereinkommen zur Bekampfung widerrechtlicher Hand-
lungen gegen die Sicherheit der Seeschifffahrt (615 d.B.)

4. Punkt

Bericht des AulRenpolitischen Ausschusses lber die Regierungsvorlage (602 d.B.):
Anderungsprotokoll mit Anderungen am Ubereinkommen zur Errichtung des
Européaischen Zentrums fiar mittelfristige Wettervorhersage und am Protokoll
Uber die Vorrechte und Immunitaten des Europdischen Zentrums fir mittelfris-
tige Wettervorhersage (616 d.B.)

5. Punkt

Bericht des AuRenpolitischen Ausschusses Uber den Antrag 979/A(E) der Abge-
ordneten Mag. Christine Muttonen, Dr. Wolfgang Schussel, Dr. Alexander Van der
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Bellen, Dr. Johannes Hubner, Herbert Scheibner, Kolleginnen und Kollegen be-
treffend Einsatz fir eine Welt ohne Atomwaffen (617 d.B.)

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Wir gelangen nun zu den Punkten 2 bis 5 der Tages-
ordnung, Uber welche die Debatte unter einem durchgefuhrt wird.

Auf eine mindliche Berichterstattung zu den Punkten 2, 3 und 5 wurde verzichtet.

Zum Vorbringen einer Druckfehlerberichtigung zu Punkt 4 erteile ich dem Berichterstat-
ter, Herrn Abgeordnetem Glaser, das Wort. — Bitte.

Berichterstatter Franz Glaser: Hohes Haus! Ich bringe folgende Druckfehlerberich-
tigung zum Ausschussbericht 616 der Beilagen vor:

In Punkt 2 des Antrages an den Nationalrat liegt ein Druckfehler vor. Nach der Wortfol-
ge ,Sprache dieses Staatsvertrages” hat das Wort ,Sprachfassung” zu entfallen.

Namens des AuRenpolitischen Ausschusses stelle ich somit den Antrag, der Natio-
nalrat wolle dem Antrag des Ausschusses unter Beriicksichtigung der von mir soeben
vorgebrachten Druckfehlerberichtigung die verfassungsméaRige Zustimmung erteilen.

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Danke.—- Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Dr. Schissel.

Da wir aber in zwei Minuten zum Aufruf des Dringlichen Antrages kommen, frage ich
Sie, ob Sie diese beiden Minuten sprechen wollen. (Abg. Dr. Schissel: Kann ich nach-
her auch reden?) — Das liegt in Ihrem Ermessen. Oder ich unterbreche die Sitzung bis
zu dessen Aufruf. (Abg. Dr. Schissel: Ich rede lieber nachher!)

Ich unterbreche die Sitzung bis 15.55 Uhr bis zum Aufruf des Dringlichen Antrages. Die
Sitzung ist kurzfristig unterbrochen.

*kkkk

(Die Sitzung wird um 15.53 Uhr unterbrochen und um 15.55 Uhr wieder aufge-
nommen.)

*kkkk

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und unterbreche nunmehr die Verhandlung Uber die Tagesordnungspunkte 2 bis 5, da-
mit die verlangte Behandlung eines Dringlichen Antrages gemalR der Geschaftsord-
nung um 15.55 Uhr stattfinden kann.

Dringlicher Antrag

der Abgeordneten Heinz-Christian Strache, Kolleginnen und Kollegen betreffend
»ORF-Manipulationsskandal® (1021/A)(E)

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Wir gelangen nur zur dringlichen Behandlung des
Selbstandigen Antrages 1021/A(E).

Da dieser inzwischen allen Abgeordneten zugegangen ist, eriibrigt sich eine Verlesung
durch den Schriftfiihrer.

Der Dringliche Antrag hat folgenden Wortlaut:

Im Rahmen einer Wahlveranstaltung der FPO am 12. Marz 2010 in Wr. Neustadt sind
drei rechtsextreme Skinheads durch den ORF-Redakteur Mag. Eduard Moschitz dazu
ermuntert worden, rechtsradikale Parolen zu rufen und dadurch den Parteiobmann der
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FPO zu diskreditieren. Im Zuge des von der FPO veranlassten Strafverfahrens kam
hervor, dass das Anwerben von Rechtsextremisten durch den ORF Methode haben
dirfte. Die Bezahlung von € 100,-- pro Drehtag, sowie die Hingabe von Bier und Ziga-
retten sind Ublich. Dartber hinaus soll Moschitz den Rechtsextremisten fiir besonders
schwerwiegende AuRerungen Pramien in der Hohe von zusétzlich € 80,-- angeboten
haben. Auch soll das Anfertigen von Transparenten mit rechtsradikalen Inhalten sowie
die Anschaffung von rechtsradikalen Utensilien auf ORF-Kosten Methode haben. Dar-
ber hinaus soll Moschitz Rechtsradikalen auch angeboten haben, sie auf ,seine” Kos-
ten zu Neonazitreffen, wie z. B. den ,Tag der Ehre” in Budapest oder zum ,Hammer-
skin-Festival* hach England, einzuladen.

Diese Vorgange beweisen, dass im ORF, im konkreten Fall zu Lasten der FPO durch
Redakteur Moschitz, manipulative Methoden in der Berichterstattung angewandt wer-
den. Ob es sich dabei um einen Einzelfall handelt, wird zu prifen sein. Das gilt auch fir
den Umgang mit dem in Wr. Neustadt sichergestellten Filmmaterial.

Vor diesem Hintergrund stellen die unterfertigten Abgeordneten folgenden

Dringlichen Antrag

Der Bundeskanzler wird aufgefordert im Rahmen seiner Mdglichkeiten sicherzustellen,
dass der ORF-Manipulationsskandal von Wr. Neustadt restlos aufgeklart wird, und un-
tersucht wird, ob in &hnlichen Fallen manipuliert wurde. Weiters hat er daflir Sorge zu
tragen, dass die ORF-Gebuhren in einer gesetzeskonformen Weise verwendet werden.

In formeller Hinsicht wird verlangt, diesen Antrag im Sinne des § 74a Abs. 1 iVm § 93
Abs. 2 GOG-NR zum frihest moglichen Zeitpunkt zu behandeln und dem Erstantrag-
steller Gelegenheit zur mindlichen Begrindung zu geben.

*kkkk

Prasident Mag. Dr. Martin Graf: Ich erteile Herrn Abgeordnetem Klubobmann Strache
als Antragsteller zur Begriindung des Dringlichen Antrages das Wort.

Gemal 8§ 74a Abs. 5 der Geschéftsordnung darf die Redezeit 20 Minuten nicht Uber-
schreiten. — Ich erteile Ihnen das Wort. Bitte.

15.55

Abgeordneter Heinz-Christian Strache (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Mitglieder auf der Regierungsbank! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dieser
Dringliche Antrag heute soll aufzeigen und belegen, welch unfassbarer Skandal sich
abgespielt hat.

Am 12. Marz 2010 ist im Rahmen einer Wahlveranstaltung der Freiheitlichen Partei Os-
terreichs in Wiener Neustadt ein ungeheuerlicher Medienskandal der Fall gewesen, der
zu Konsequenzen fuhren muss. Wir kdnnen belegen und nachweisen, dass der ORF,
der offentlich-rechtliche Staatsfunk, Personen, in Wien wohnhaft, engagiert, bestellt,
bezahlt hat, mit ORF-Zwangsgebihren bezahlt hat, mit einem ORF-Bus in Wien abge-
holt hat, zur Veranstaltung nach Wiener Neustadt, zu meiner Veranstaltung der FPO,
gebracht hat, unter genauer Regieanweisung gewisse Verhaltensmuster zum Besten
gegeben wurden und viele andere Details mehr, die ich Innen heute darlegen werde.

Durch den ORF-Redakteur Mag. Eduard Moschitz hat man Personen aus der Neonazi-
Szene angeheuert und mit einem ORF-Bus nach Wiener Neustadt chauffiert, was als
Tatsache feststeht und in den Einvernahmen durch Zeugen auch Bestatigung findet,
von denen ich Sie dann auch in Kenntnis setzen werde und daraus zitieren werde.
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Tatsache ist weiter, dass der ORF zugegeben hat, dass die Initiative dazu nicht von
den besagten Skinheads ausgegangen ist, sondern Herr Eduard Moschitz, ORF-Jour-
nalist, sie quasi gebeten oder darauf hingewiesen hat, dass man dort hinfahren sollte,
und auch mitgeteilt hat, dass sie eine Gage aus ORF-Zwangsgebuhren in der Hohe
von Uber 100 € pro Tag erhalten. Nebenkosten und Spesen wie Getranke, Essen et ce-
tera wurden noch zusatzlich bezahlt. Ich werde dann spéater die Details darlegen.

Tatsache ist weiters, dass sich neben dieser Bezahlung etwas abgespielt hat, eine Ver-
haltensweise an den Tag gelegt wurde, die dokumentiert vorliegt, sodass man einfach
nicht zur Tagesordnung tbergehen kann. Was sich da in den letzten Tagen abgespielt
hat, wirft insgesamt ein bezeichnendes Licht auf alle Journalisten in unserem Land, die
in der Regel aber redlich und anstandig recherchieren und eine gute Arbeiten leisten.
Und ich sage auch ausdrticklich, es gibt viele, viele Journalisten im ORF, die mit dieser
Causa nicht nur nicht zufrieden sind, sondern sie zutiefst ablehnen und sich wundern,
dass man bei so einem Fall, der klar auf dem Tisch liegt, zu mauern versucht, wie man
das eigentlich nur aus der DDR kennt, und bis dato nicht zu personellen Konsequen-
zen gegriffen hat. (Beifall bei der FPO.)

Deshalb sage ich, bei diesem Skandal, der auf dem Tisch liegt, kann ich auch den Ge-
neraldirektor Wrabetz, den Informationsdirektor Oberhauser, aber auch den ORF-Spre-
cher Strobl nicht mehr ausnehmen, weil sie hier eine unrithmliche Rolle gespielt haben
und diesen Skandal zuzudecken versucht haben, anstatt Konsequenzen zu ziehen.
Das wirft insgesamt ein bezeichnendes Licht auf das Selbstverstandnis mancher Per-
sonen, die im o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk tétig sind und zu solchen Methoden greifen.

Nachdem man es vonseiten des ORF nicht mehr abstreiten konnte, dass man mir bei
einer FPO-Veranstaltung ein paar Neonazis unterjubeln wollte, hatte man alle mogli-
chen Ausreden gesucht und auch zu finden versucht, dass das Normalitat sei im Oster-
reichischen Rundfunk. Es sei Normalitdt, Personen als ORF-Nazi-Statisten zu bezah-
len mit taglichen Gagen, sie anzuweisen, gewisse Dinge zu tun, sie zu einer politischen
Oppositionspartei hinzubringen mit dem ORF-Bus, um ganz bewusst eine Partei zu
diskreditieren, zu diffamieren und in ein bewusst manipulativ falsches Bild zu riicken.

Das sei Normalitat, hat der Herr ORF-Sprecher Strobl zum Besten gegeben. Und da
wird noch mit Unwahrheiten operiert, dass man sagt, na ja, die haben nur einmal 100 €
erhalten, um die Personlichkeitsrechte abzutreten, wahrend bei den Zeugeneinvernah-
men von diesen Personen deutlich bestatigt wird, dass sie bis zu 700 € erhalten haben
und nicht eine einmalige Zahlung von 100 €. — Da kann man einfach nicht zur Tages-
ordnung tUbergehen! (Abg. Neubauer: Unfassbar!)

Horen wir uns jetzt einmal an, was eine dieser Personen zu Protokoll gibt, die als ORF-
Nazi-Statist zum Einsatz gekommen ist und durch Herrn Moschitz engagiert wurde, der
von den Personen immer liebevoll ,Ed“ genannt wurde. — Man hat also ,Ed" zu ihm ge-
sagt, er hat sich auch als ,Ed“ vorgestellt; das war der Umgangston zwischen den Her-
ren. Da kommt Folgendes, bei den Zeugeneinvernahmen dokumentiert, zum Vorschein —
ich zitiere —:

»Ed trug uns auf, uns mdglichst aggressiv und Strache gegeniber beleidigend zu ver-
halten. Ed sagte uns zu, uns fur einen ,Sieg Heil!“-Ruf 80 € Pramie zu bezahlen. (Ruf
bei der FPO: Unglaublich!) Dies zusatzlich zu den 100 €, die wir fiir jeden Drehtag be-
zahlt bekommen.” — Zitatende. (Abg. Grosz: Das ist Anstiftung zum Bruch des Ver-
botsgesetzes!)

Das ist, bitte, ein Herr, der im ORF als Reporter tatig ist! Das sind die journalistischen
Methoden eines ORF-Redakteurs — und dann sagt Herr Strobl, das sei Normalitat im
ORF. Ja, wie hat man denn bis dato ,Am Schauplatz“-Sendungen oder andere Sen-
dungen produziert, wenn das die Normalitat in einem 6ffentlich-rechtlichen Sender ist?!
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Da muss man doch sofort Konsequenzen ziehen und nicht diese Einmauer-Methode,
die der ORF heute lebt, an den Tag legen! (Beifall bei der FPO.)

Bei der Veranstaltung ist durch Zeugen beobachtet worden, dass sich Herr Moschitz —
von den ORF-Nazi-Statisten, die er mitgebracht hat, liebevoll ,Ed“ genannt — intensiv
mit diesen Herrschaften unterhalten hat, sie auch immer wieder angewiesen hat und
mit dem Vornamen angeredet worden ist. (Abg. Dr. Pirklhuber: Das werdet ihr morgen
sehen, wie das wirklich war!) — Morgen wird es einen Zusammenschnitt aus den zehn
Stunden Filmmaterial geben, die werden schén hingeschnitten werden. Genau das ist
die Methode. (Prasidentin Mag. Prammer tbernimmt wieder den Vorsitz.)

Es wird auRerdem berichtet, dass einer der ORF-Nazi-Statisten, die Herr Eduard Mo-
schitz da mitgebracht hat, auch lautstark gegentber einem Veranstaltungsteilnehmer,
dem aufgefallen ist, dass da irgendetwas faul ist, kundgetan hat, dass er einen Kampf-
hund besitzt und somit heute zum zweiten Mal ins Fernsehen kommen wird.

Der Mann, der das mitbekommen hat, hat aufgrund all der eigenartigen Situationen, die
er auch beobachten konnte — das Gesprach mit dem Eduard Moschitz et cetera, mit
diesen Herrschaften, die permanent angewiesen wurden, gewisse Dinge zu machen —,
zum Glick begonnen, das auch mit seinem Handy zu filmen, und er hat uns das auch
zugespielt, wodurch wir weitere Fakten und Belege finden konnten, dass es hier ein
enges Zusammenspiel gegeben hat und die Manipulation gezielt stattgefunden hat,
und zwar so weit, dass auf den vom ORF veroffentlichten Videos nicht erkennbar ist,
dass einer der ORF-Nazi-Statisten sogar ein Mikro auf seiner Jacke hatte. (Der Redner
halt ein Foto in die H6he, auf dem eine Person zu sehen ist, an deren Jacke ein Mikro-
phon angebracht ist.)

Durch die privaten Filmaufzeichnungen und die privaten Fotographien, die wir zum
Gluck auch von Privatpersonen zugespielt bekommen haben, kdénnen wir belegen,
dass einer dieser ORF-Nazi-Statisten von Herrn Eduard Moschitz auch noch ein Mikro
bekommen hat, damit auch alles gut zu horen ist, wenn er dann die richtigen Sager
zum Besten gibt.

Aber die Regie war eine andere. Ich hatte namlich nicht draufkommen dirfen, dass das
Ganze eine manipulierte Angelegenheit ist. Ich verweise auf den ORF-Beitrag ,Am
Schauplatz vom 22. Janner 2010 unter der Leitung von Moschitz zum Thema
Lvorsicht, bissig!“. Dadurch ist dokumentiert, dass Herr Moschitz schon damals mit
einem dieser ORF-Nazi-Statisten, die er auch jetzt eingesetzt hat, eine Sendung ,Am
Schauplatz” gedreht hat.

Es gibt eine Filmszene, wo er mit einem Kampfhund, den er besitzt, gezeigt wird, mit
einem Hakenkreuzzeichen im Hintergrund, und Herr Moschitz hat offensichtlich in Fol-
ge mit dem Herrn n&heren Kontakt gehalten, um ihn fir solche Aktivitaten weiter einzu-
setzen.

Fur meine Rede hat sich nachweislich weder das Kamerateam interessiert, noch die
vom ORF mitgebrachten Nazi-Statisten, denn die sind vom ORF-Mann unter Regiean-
leitung in ein Fachgeschéft gefuhrt worden, damit sie dort Plakate kaufen, die vom
ORF bezahlt wurden, damit sie dort Stifte kaufen, die vom ORF-Mann bezahlt wurden
(Abg. Dr. Jarolim: Das stimmt angeblich alles nicht, was Sie da reden!) — ich werde es
Ihnen dann aus dem Protokoll vorlesen —, dann unter Anweisung von Herrn Moschitz
gewisse Sachen draufgeschrieben haben, unter Anweisung von Herrn Moschitz —
einem ORF-Redakteur! — zu den linken Gegendemonstranten geschickt wurden, um
diese zu provozieren, und vieles mehr. (Abg. Ing. Westenthaler: Die Roten verteidigen ...!
Unglaublich, jetzt habt ihr die Wahlen in der Steiermark verloren! Macht nur weiter so!)

Ich bin nach meiner Rede wie immer von der Bihne hinuntergestiegen, zu den Blrgern
gegangen, habe Autogramme gegeben, Fotos mit Birgern gemacht, die sich das ge-
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wuinscht haben, und bin dann auch mehrfach von einem Mann immer wieder verbal
provoziert worden. Das war Herr Moschitz, wie sich dann herausgestellt hat, der wéh-
renddessen immer wieder zu mir hineingerufen hat — sinngemaf — Ja, Herr Strache,
was sagen Sie, dass lhnen da die gréRten Rechtsextremisten auf diesem Platz zuju-
beln? — Ich habe ihm geantwortet: Was soll das? Warum diffamieren Sie die anstandi-
gen Burger, die da stehen? Da sind keine Rechtsradikalen! Was soll dieser Unfug? —
Er hat dariiber hinaus gesagt ... (Ruf bei der SPO: Das ware das erste Mal! —Zwischen-
ruf bei den Griinen.) — Ja, es gab Linksextremisten, die dort gewalttétig waren. — Das
ist auch polizeilich dokumentiert, weil Kdrperverletzung stattgefunden hat. Das gab es
auf diesem Platz, und darauf habe ich den Herrn Moschitz auch hingewiesen, was poli-
zeilich dokumentiert ist. Aber sonst waren dort anstandige Burger. (Beifall bei der FPO.)

Herr Moschitz hat dann gesagt: Aber die Glatzkdpfe, die Ihnen auf diesem Platz zuju-
beln! — Und ich drehe mich um und sehe etwa hundert Burger, die noch bei mir stehen
und Autogramme wollen, unter denen aber kein einziger Glatzkopf war, wundere mich,
was das soll, und sage: Was haben Sie? Wollen Sie Menschen, die keinen Haarwuchs
haben, diffamieren? Da sind keine Menschen mit Glatze hier bei den Birgern! Was re-
den Sie da?

Spater war mir dann klar, was dieses Vorspiel sollte: Die ORF-Nazi-Statisten haben
gewartet, bis alle Birger weg sind, sie sind bei der Absperrung gestanden, wollten
Autogramme und ein Foto, und ich habe mich umgedreht, suchend nach dem Fotoap-
parat, und dann hat einer gesagt: Da ist die Kamera, das ist unser Fotoapparat!, und
Herr Moschitz hat gesagt: Na, jetzt konnt ihr es ihm endlich sagen, na sagt es endlich,
na komm, sagt doch endlich was, jetzt konnt ihr ihm alles sagen, sagt es doch endlich!,
und ich habe mich umgedreht und konnte dann auch sehr deutlich héren, was einer
gesagt hat, namlich: Sieg Heil.

Ich habe dann auch sofort meine Referentin und meinen Sicherheitsmann informiert
und habe gesagt, wir rufen die Exekutive, ich will sofort haben, dass das angezeigt
wird, dass festgestellt wird, wer die Herrschaften sind, wer diese Herrschaften dazu
aufgefordert und angestiftet hat. Vonseiten der Polizei ist man dann entsprechend tatig
geworden und hat auch die Zeugeneinvernahmen vorgenommen.

Faktum ist es, dass diese Herrschaften dann auch im Polizeiprotokoll, ndmlich als Zeu-
gen, Folgendes kundgetan haben — ich zitiere aus den Zeugeneinvernahmen der
Staatsanwaltschaft, wo ein Zeuge unter anderem folgendes Szenario beschrieben hat
(Abg. Dr. Jarolim: Von wo ist das Protokoll?) —:

.Mein Freund lernte Ed im Zuge von Dreharbeiten fir eine ,Schauplatz‘-Dokumentation
Uber Kampfhunde kennen. Das war, glaube ich, Oktober 2009. Im Janner oder Februar
dieses Jahres hat Ed" — der Herr Moschitz — ,eine Doku Uber den Alltag der Rechtsex-
tremen drehen wollen und sich wieder an meinen Freund gewandt. Mein Freund wuss-
te, dass wieder 100 € pro Drehtag gezahlt werden. Hat der Ed zugesagt. In Folge ab-
solvierte Ed mit meinem Freund einige Drehtage. Ich glaube, es waren drei Drehtage.
Wir waren am Vormittag zunachst beim AMS, danach fuhren wir zu einem Shop, der
rechte Sachen verkauft. Wenn ich ,wir* sage, dann meine ich meinen Freund, Ed, einen
Kameramann, einen Tontechniker und mich.”

Ich zitiere weiter: ,Ed gab vor dem Shop an Philip 50 € und trug ihm auf, was zu kau-
fen. Mein Freund kaufte sich zwei Leibchen mit rechten Symbolen, ein Feuerzeug mit
der Aufschrift ,Ehre und Vaterland‘ und eine Fahne mit Adler und Kreuz. Ed nahm flr
einen anderen“ — Beteiligten dieser ORF-Nazi-Statisten — ,noch ein Haferl mit einem
deutschen Kreuz mit“.

,In einem Lokal“, heil3t es dann weiter, ,wurde meinem Freund und dem anderen Be-
kannten, der da war,"“ — namlich der ORF-Nazi-Statist — ,von Ed aufgetragen, dass sie
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sich bei der Strache-Veranstaltung in Wiener Neustadt etwas provokanter verhalten
sollen. Gegen 15.20 Uhr fuhren wir dann nach Wiener Neustadt. Philip und ich fuhren
mit dem Kameramann und dem Tontechniker mit, und der andere safd im Auto von Ed.
Unterwegs stieg dann noch ein weiterer zu. Wir kamen auf der Autobahn bei Baden in
einen Stau und waren gegen 17.15 Uhr in Wiener Neustadt.”

Ich zitiere dann weiter: ,Ed sah dann eine Frau, welche ein Plakat mit der Aufschrift
,Wir sind Osterreicher — keine Nazis* bei sich hatte. Ed sagte [...],“ — zu dem ORF-Nazi-
Statisten, den er mitgebracht hat — ,dass sie auch solche Plakate machen sollen. Alle
gingen in ein Papiergeschéft und kauften Papier und einen Edding-Stift und schrieben
Slogans auf die Plakate.” Unter anderem ,lhr seid Dreck” und anderes. ,Mit diesen Pla-
katen schickte sie Ed zu den Linken, welche sich sehr dartber aufregten, und diese
Aktion wurde natirlich gefilmt.”

Weiter: ,Ed schickte [...]* — besagte ORF-Nazi-Statisten — ,zu verschiedenen Positio-
nen und filmte sie dort. Ich hielt mich nicht in ihrer unmittelbaren Nahe auf. Ed sagte zu
einer Person [...] und fragte ihn: \Willst du Strache die Hand schiitteln und mit ihm re-
den?' — Diese Person verneinte dies. Dann wurde Ed mit Kameramann und Tontechniker
von einem Mitarbeiter Straches in das Innere des Veranstaltungsraumes vorgelassen.”

Kurz vorher fand zwischen Herrn Ed und den besagten Personen noch ein Gespréch
statt, wobei Ed zu einer Person sinngemalf sagte — ich zitiere —: ,Jetzt kénnt ihr ihm die
Meinung sagen, alles, was ihr ihm schon immer sagen wolltet!” Und Ed sagte zu der
Person weiters auch noch sinngemalf: ,Sag ,Sieg Heil* zu ihm!*

Ich zitiere weiter: ,Der Bursche schaute zuerst unglaubig, wiederholte dann noch ein-
mal leise: ,Sieg Heil‘. Als Strache dann bei Kevin [...]Y— und bei den anderen Perso-
nen — ,war, sagte dieser: ,Sieg Heil'. Ich horte diesen Ausspruch nur einmal. Danach
gab es eine Diskussion zwischen Strache und Ed. Danach machten wir uns in ein Lo-
kal auf.”

Ich zitiere, was dann in dem Lokal besprochen wurde. Dort wurde namlich dann auch
noch etwas besprochen. Es ging die Feststellung des Zeugen zur Niederschrift, dass
Ed ,sehr aufgeregt war* und Folgendes gesagt hat — ich zitiere aus dem Protokoll eines
weiteren Zeugen —:

.Ed aber sagte sinngemal: ,Sag das einfach, das andere bereden wir nachher.’ Da-
raufhin sagte ich ,Sieg Heil* in die Kamera.” Es hat also auch der eine ORF-Nazi-Statist
im Einvernahmeprotokoll zugegeben. ,Zu diesem Zeitpunkt befand sich Strache ganz
in unserer Nahe und war somit mit uns im Bild. Diese Situation hatten wir schon zuvor
bei unserem Rundgang in Wiener Neustadt besprochen, und Ed sagte zu uns, dass er
sich genau dies von uns winschte. Strache hatte meinen Ruf offenbar gehért und
wandte sich gleich an Ed mit dem Vorwurf, dass dieser ein Neonazi sei und uns Ju-
gendliche zu solchen Handlungen anstifte und dieser Vorfall Konsequenzen haben
wuirde. Ed musste daraufhin den Veranstaltungsraum verlassen. Wir gingen dann mit
Ed in ein naheliegendes Lokal und tranken ein Bier. Ed war total aufgeregt und sagte
zu uns, dass wir ihn schiitzen und die Schuld auf uns nehmen sollen. Er bot uns daftir
auch einen dementsprechenden Preis, dessen Hbhe jedoch erst spater konkret be-
sprochen werden sollte.* (Ruf bei der FPO: Feig ist er auch noch!)

Weiters aus diesem Protokoll: ,Ed fuhrte mich im Anschluss dann wieder nach Hause
nach Wien. Vor dem Aussteigen bezahlte Ed noch 130 € an mich." — Na, das ist
schon! — ,Die 100 € fur den Drehtag wollte Ed mir spater geben.” — So viel zu den Aus-
sagen von zwei Personen, die als ORF-Nazi-Statisten von Herrn Eduard Moschitz en-
gagiert worden sind und angeleitet worden sind, in dieser Art und Weise tétig zu werden.

Das sind schon Ungeheuerlichkeiten, und wenn ich das nicht durch Zufall mitbekomme
und dadurch aufdecken kann, dann wiirden solche Methoden beim ORF offensichtlich
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weiterhin als Normalitat durchgehen (Beifall bei der FPO), denn so beschreibt das ja
der Herr Strobl, dass man ein Bild baut, Personen aus der Neonaziszene anheuert, be-
zahlt, ein Drehbuch macht und sie zur Opposition hinschickt, um ein falsches Bild zu
erzeugen. Solche Personen sieht und findet man namlich bei unseren Veranstaltungen
sonst nicht, und daher kann man auch nicht manipulativ tatig werden, wie Herr Mo-
schitz das eben mit dieser Szenerie dargestellt und letztlich gelebt hat.

Das sind die Ungeheuerlichkeiten, angesichts derer ich sage: Da muss es Konsequen-
zen geben, wenn vonseiten der verantwortlichen ORF-Herren gemauert wird und man
versucht, so etwas als normale objektive mediale Berichterstattung darzustellen! Natir-
lich wird man jetzt bei der Sendung ,Am Schauplatz® fir morgen nicht das tun, was
man vorgehabt hatte. Vorgehabt hatte man mit Sicherheit, wenn ich nicht auf das gan-
ze Szenario draufgekommen wére und es nicht aufdecken hatte kbénnen, dass es einen
gepfefferten ,Am Schauplatz* gibt, der den Strache und die FPO darstellen soll, die mit
solchen Neonazis irgendetwas zu tun haben. Das war mit Sicherheit der Plan, aber der
ist gescheitert. Morgen wird man also wahrscheinlich ein anderes Szenario zeigen und
natirlich versuchen, das in einem anderen Licht darzustellen.

Faktum ist, dass Uber zehn Zeugen einvernommen wurden, die deutlich gehért haben,
dass eine der Personen auf Aufforderung von Herrn Moschitz ,Sieg Heil* gesagt hat.
Natirlich hat die Staatsanwaltschaft jetzt ermittelt, und auch rechtlich wird das alles zu
klaren sein, aber das ist nicht nur eine rechtliche Frage. Das ist eine Frage, wie Medien
in unserem Land agieren. — Und das betrifft nicht nur den 6ffentlich-rechtlichen Sender.
Wenn private Sender so agierten, ware das genauso verwerflich. So eine Art und Wei-
se der Inszenierung, die offensichtlich dazu dient, die politische Opposition zu diskredi-
tieren, darf nicht stattfinden — und schon gar nicht mit Zwangsgebihren, die vom 6ster-
reichischen Zwangsgebiihrenzahler entrichtet werden. (Beifall bei der FPO sowie bei
Abgeordneten von BZO und OVP.)

Das hat in unserer Gesellschaft nichts verloren, und wir werden daher die Bevilkerung
informieren. Ich bin entsetzt dariber, dass der ORF diese Debatte heute nicht live
Ubertragen hat. (Abg. Ing. Westenthaler: Das ist der nachste Fehler!) Ich bin auch ent-
setzt dartiber, dass der ORF vor ausgewdahlten Journalisten ein Band vorgespielt hat,
das auch auf ,derstandard.at* veroffentlicht wurde, mittels dessen man im Nachhinein
dokumentieren kann, wie plump manipuliert wurde. (Ruf bei der FPO: Au weh!)

Auf dem auf ,derstandard.at* verdffentlichten Band hort man andere Wortspenden als
dann spéater beim angeblichen Originalband des ORF, das er auf ,kundendienst.orf.at*
vertffentlicht hat und von dem er per Presseaussendung geschrieben hat, das sei das
Originalband mit dem Originalton — unverfalscht. Und auf einmal hért man gewisse Se-
guenzen, die vorher im Rahmen einer Pressekonferenz vorgespielt worden sind, nicht
mehr. Das belegt auch, dass es drei Tonaufnahmen gegeben hat, namlich eine Ton-
aufzeichnung von der Kamera, eine zweite vom Mikrophon eines der besagten ORF-
Nazi-Statisten und eine dritte Tonaufzeichnung mit einem Richtmikrophon.

Jeder Experte sagt — und es haben sich viele Experten bei uns gemeldet und auch Ex-
pertisen erstellt —: Es ist das Leichteste, so ein Band spéter in einem Tonstudio — das
Kamerateam war ja nicht vom ORF, sondern von einer privaten Firma, die gebucht
worden ist — innerhalb von 30 Minuten auf ein anderes Band zu Uberspielen und die
Tone auszutauschen und zu verandern. — Genau um den Ton geht es ja.

Wenn die Exekutive sich dann das Band beim ORF anhdren will und es ohne Ton vor-
gespielt bekommt, frage ich mich: Was hat der ORF zu verbergen gehabt, dass er den
Ton nicht vorgespielt hat? — Hier stinkt es gewaltig, und, Herr Generaldirektor Wrabetz,
ich mache auch Sie fur diese Situation verantwortlich, weil Sie untéatig geblieben sind!

(Beifall bei der FPO.)
16.16
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Prasidentin Mag. Barbara Prammer: Zur Abgabe einer Stellungnahme hat sich Herr
Staatssekretar Dr. Ostermayer zu Wort gemeldet. Die Redezeit soll 20 Minuten nicht
Uberschreiten. — Bitte, Herr Staatssekretar. (Abg. Ing. Westenthaler: Keine leichte Auf-
gabe! So etwas kann man gar nicht verteidigen!)

16.16

Staatssekretar im Bundeskanzleramt Dr. Josef Ostermayer: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrtes Hohes Haus! Herr Klubobmann Strache enttduscht mich
nicht — und zwar deshalb, weil Enttduschung immer in Relation zur Erwartung steht. Es
enttauscht mich aber, dass die Juristen in seinem Klub ihn nicht darauf hingewiesen
haben, dass er einen Dringlichen Antrag stellt, der eigentlich zum Bruch der Verfas-
sung und zur Missachtung des ORF-Gesetzes aufruft. (Abg. Vilimsky: Geh bitte, das
ist doch lacherlich! — Weitere Zwischenrufe bei der FPO.)

Sie fordern den Bundeskanzler auf ... (Abg. Grosz: Stimmt, weil das kénnen nur Sie,
Herr Ostermayer, weil Sie telefonieren ja jeden Tag mit dem ORF ...!) — Das ist falsch.

Sie fordern den Bundeskanzler auf, dass er aufklart, dass er untersucht, dass er dafir
Sorge tragt, dass die ORF-Gebiihren in einer gesetzeskonformen Weise verwendet
werden. Ich nehme an, dass auch Sie wissen, dass der ORF verfassungsrechtlich un-
abhangig gestellt wurde. (Ah-Rufe bei der FPO. — Abg. Grosz: Nur, solange Sie nicht
jeden Tag zum Telefon greifen und fir den Herrn Voves ,Report“-Auftritte organisie-
ren!) Es gab den hochgeschatzten Journalisten Hugo Portisch, der das erste Volksbe-
gehren in der Zweiten Republik initiiert hat, das mit 830 000 Unterschriften unterstitzt
wurde, und die Konsequenz dieses sehr erfolgreichen Volksbegehrens war das Bun-
desverfassungsgesetz, mit dem die verfassungsrechtliche Unabhangigkeit des ORF
garantiert wird. (Abg. Kickl: Kénnen Sie vielleicht irgendetwas zu den Vorwlrfen sagen?)

Durch das ORF-Gesetz wird genau festgelegt, wie Verantwortungen zugeordnet wer-
den. Es gibt eine klare Zuordnung der Verantwortung fur die Geschaftsfuhrung, fir den
Stiftungsrat, fir den Publikumsrat und fir den verfassungsrechtlich unabhé&ngigen Bun-
deskommunikationssenat beziehungsweise in der Folge dann den Verwaltungs- und
Verfassungsgerichtshof. (Abg. Neubauer: Sag, schamen Sie sich nicht?!) — Ich scha-
me mich nicht, nein. Ich sehe Uberhaupt keinen Anlass, mich zu schamen. (Demons-
trativer Beifall und Zwischenrufe bei der FPO.) Wenn hier im Hohen Haus die ORF-Ge-
setz-Novelle beschlossen wird, dann gibt es noch zuséatzlich die verfassungsrechtlich
unabhangig gestellte Medienbehdrde. (Abg. Strache: Auf den Kern eingehen!)

Der Bundeskommunikationssenat — bestehend aus dem Vizeprasidenten des Oberlan-
desgerichtes Wien, einer Richterin des Oberlandesgerichtes Wien, einem Hofrat des
Obersten Gerichtshofs, einem Verfassungsrechtsprofessor der WU und einem Rechts-
anwalt (Abg. Mag. Haider: Hat Ihnen das der Moschitz aufgesetzt, was Sie da von sich
geben? — Ruf bei der FPO: So was von manipuliert!) — hat am 16. Juni 2008 in einer
ahnlichen Situation im Zusammenhang mit einer Reportage ,Am Schauplatz* entschie-
den, und zwar im Sinne der Redaktion. Er hat festgestellt, dass es in diesem Fall keine
Verletzung des Obijektivitdtsgebotes gab und dass kein rechtswidriges Verhalten vor-
gelegen ist. (Abg. Mag. Haider: Doch der Moschitz!)

Ich zitiere aus dieser Entscheidung:

LHinsichtlich finanzieller Leistungen zu Gunsten an Dreharbeiten Beteiligter geht der
Bundeskommunikationssenat davon aus, dass solche im Regelfall dann als unbedenk-
lich hinsichtlich einer mdglichen Beeinflussung der Ergebnisse der Berichterstattung
anzusehen sein werden, sofern ihnen ein sachlich gerechtfertigter und nachvollziehba-
rer Aufwand gegenubersteht. Dieser Aufwand kann sowohl in einem Sachaufwand als
auch in Gestalt von Zeitversdumnis durch die Teilnahme an den Dreharbeiten entstehen.”
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Ich finde es auRRerst bedenklich, wenn Medienpolitiker oder auch andere Politiker, ohne
dass die zustandigen Kontrollorgane entschieden haben, ein verfassungsrechtlich un-
abhangiges Unternehmen auffordern, personelle Konsequenzen zu ziehen. (lronische
Heiterkeit bei der FPO. — Abg. Strache: Das ist ja unfassbar!)

Wenn jemand glaubt, dass strafrechtlich relevante Vorwiirfe vorliegen (Abg. Strache:
Sie werden doch nicht behaupten, dass wir die Burger aufrufen, die ORF-Zwangsge-
bihren zu boykottieren? Das ist ja wirklich lacherlich, was Sie da sagen!), dann ist zu
sagen: Es sind die zustéandigen Behérden, die Staatsanwaltschaft und die Gerichte zu-
standig. (Abg. Strache: Sie haben offensichtlich Giberhaupt kein Problembewusstsein!)

Wenn jemand glaubt, dass durch einen Beitrag die Objektivitdt beeintrachtigt wurde,
kann jede Person einen Antrag beim Unabhéngigen Bundeskommunikationssenat stel-
len und dort das prufen lassen. (Weitere Zwischenrufe bei der FPO.) Aber den Bundes-
kanzler aufzufordern, daflir zu sorgen, ist — ich betone es noch einmal klar — gegen das
Bundesverfassungsgesetz. (Beifall bei der SPO. — Abg. Ing. Hofer: Das ist ja nicht das
Problem!)

Zur Sache selbst: Es ist nicht meine Aufgabe, und ich glaube, es ist auch nicht unsere
Aufgabe, bei einem unabhéangigen Unternehmen mit entsprechenden Kontrollorganen
(neuerlicher Zwischenruf des Abg. Ing. Hofer) ein Urteil abzugeben, sondern dazu sind
eben die Gerichte oder eben derzeit der Bundeskommunikationssenat berufen. (Weite-
rer Zwischenruf des Abg. Ing. Hofer.)

Der ORF hat, nachdem die Vorwurfe aufgetaucht sind, flr Transparenz gesorgt. Er hat
das betreffende Material ins Internet gestellt. (Abg. Strache: Er hat es geleugnet!) Es
kann jedermann auf ,orf.kundendienst.at” dieses Band sehen. (Abg. Strache: Er hat es
verandert!) Morgen wird auch, wie Sie es schon erwdhnt haben, diese ,Am Schau-
platz“-Sendung, fir die gedreht wurde, ausgestrahlt. Danach gibt es — und ich glaube,
auch das ist ein Zeichen von Transparenz und Objektivitdt (Abg. Strache: Um
23 Uhr!) — eine Diskussionsrunde, zu welcher, glaube ich, zwei Klubobleute eingeladen
sind. (Abg. Kopf: Hausjell und Mayer!)

Auch der Redakteursrat hat in seiner Aussendung aus seiner Sicht den Sachverhalt
klargestellt. Ich sage noch einmal: Wer Zweifel hat, moge die rechtlich korrekten Wege
beschreiten, aber nicht mit Pauschalverdéachtigungen und Unterstellungen die Arbeit
und das Ansehen des unabhéngigen ORF und der Journalistinnen und Journalisten,
die dort arbeiten, verunglimpfen. (Beifall bei der SPO. — Abg. Strache: Sie finden das
medienpolitisch korrekt? Das ist unfassbar!)

Ich sage abschlieRend noch etwas: Der ORF, die unabhangigen Medien und die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter dort (Abg. Mag. Haider: Die sind nicht unabhangig!) sind
ein ganz wertvoller Bestandteil der Demokratie. Und wer das beschéadigen will, dem
mdchte ich sagen: Ich halte das fiir schwer verwerflich! — Danke schon! (Beifall bei der
SPO. — Abg. Strache: Das ist wirklich unfassbar! Das ist die Bestatigung dafir, dass
es offensichtlich einen Rotfunk gibt, den Sie noch verteidigen! Solche Methoden finden
Sie korrekt! Das zeigt Ihr Demokratieverstandnis auf! Wenn das flr Sie korrekt ist, was
sind Sie dann fur ein Demokrat? Schamen Sie sich! Das ist der Untergang, wenn Sie

so etwas rechtfertigen!)
16.22
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