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EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Lausch, Dr. Rosenkranz, Mag. Stefan

und weiterer Abgeordneter

betreffend elektronischer Hausarrest fiir Menschen, deren Haftunféhigkeit festgestellt
wurde

eingebracht im Zuge der Debatte iiber den Tagesordnungspunkt 25 betreffend
den Bericht des Justizausschusses (839 d.B.) liber die Regierungsvorlage (772
d.B.): Bundesgesetz, mit dem das Strafvollzugsgesetz, die Strafprozessord-
nung, das Bewidhrungshilfegesetz, das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz,
das Gewerbliche Sozialversicherungsgesetz, das Bauern-Sozialversicherungs-
gesetz, das Beamten-Kranken- und Unfallversicherungsgesetz, das Notarver-
sicherungsgesetz 1972 und das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977 gean-
dert werden, in der 74. Sitzung des Nationalrates, XXIV. GP, am 9. Juli 2010.

Aus den Materialien der oben angefiihrten Regierungsvorlage ist zu entnehmen:
.Durch Anderungen des StVG, der StPO 1975 und des BewHG soll der elektronisch
iiberwachte Hausarrest als neue Vollzugsform fiir den Vollzug von Freiheitsstrafen
und der Untersuchungshaft eingefiihrt werden. Elektronisch liberwachter Hausarrest
soll den Vollzug in der Anstalt im Ausmal3 von bis zu zwéIf Monaten ersetzen kon-
nen, wobei der Rechtsbrecher seine Wohnung grundsétzlich nur fiir Zwecke seiner
(der Resozialisierung dienenden) Beschéftigung sowie zur Beschaffung des notwen- -
digen Lebensbedarfs und zur Inanspruchnahme notwendiger medizinischer Hilfe ver-
lassen dlirfen soll. Er soll durch geeignete Mittel der elektronischen Aufsicht tiber-
wacht und soweit betreut werden, als dies zur Erreichung des erzieherischen Straf-
zwecks erforderlich ist.

Fiir den Bereich der Untersuchungshaft ergeben sich Besonderheiten wegen des
Grundsatzes der Unschuldsvermutung.

Wéhrend das Gericht im Bereich der Untersuchungshaft ohnehin die Entscheidungs-
kompetenz haben soll, soll es im Bereich des Strafvollzugs in die — an sich dem An-
staltsleiter zukommende — Entscheidung lber die Vollzugsform insoweit eingebun-
den werden, als es im Urteil aussprechen kénnen soll, dass ein elektronisch (liber-
wachter Hausarrest léngstens fiir drei Monate bzw. bis zum rechnerisch frithestmég-
lichen Zeitpunkt einer bedingten Entlassung nicht zuldssig ist.”

Die Anhalteordnung besagt, dass Menschen, deren Haftunfahigkeit festgestellt oder
offensichtlich ist, nicht im Haftraum der Behorde angehalten werden durfen.

Diese Menschen, deren Haftunfahigkeit festgestellt wurde, sind von der Regierungs-
vorlage nicht mit umfasst, obwohl dies Sinn ergeben wirde.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieBungsantrag

Der Nationalrat wolle beschlief3en:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationairat schnelist méglich eine Re-
gierungsvorlage vorzulegen, welche den elektronischen Hausgrrest auch fur Men-
schen, deren Haftunféhigkeit festgestellt wurde, vorsieht.” /






