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19.39

Abgeordneter Andreas Kiihberger (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Frau Rech-
nungshofprasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Osterreicherinnen und
Osterreicher! Im Jahr 2017 hat der Rechnungshof das Bundesdenkmalamt (iberpriift
und im damaligen Bericht 99 Empfehlungen ausgesprochen. Das heifit, es sind

99 Probleme aufgelistet worden — und das ist nicht gerade wenig. Einige in diesem
Bericht angefluihrte Probleme, woraus dann natirlich Empfehlungen hervorgegangen

sind, mdchte ich hier ansprechen.

Da gab es die mangelnde Steuerung beim Personal, aber auch was das Budget be-
troffen hat, aber auch die Unterschutzstellung — es hat keine Kriterien gegeben,
wonach Denkmaler unter Schutz gestellt worden sind —, und es gab da auch ein sehr
ausuferndes IT-Projekt, bei dem vor allem preismaRige und auch technische Probleme
aufgezahlt worden sind. Viele Kolleginnen und Kollegen kénnen sich wahrscheinlich
noch erinnern, dass daraufhin damals auch hier herinnen eine heile Debatte gefiihrt

worden ist, und auch in den Medien war das Thema prasent.

Es ist dann aber zu einem Verbesserungsprozess gekommen, bei dem das Bundes-
kanzleramt federfihrend war, und jetzt hat es im Jahr 2019 — genau: von Oktober bis
November — eine Follow-up-Uberpriifung gegeben, und ich muss sagen: Bei unserem

Bundesdenkmalamt schaut es jetzt sehr positiv aus.

Insgesamt ist die Umsetzung von zwolf Empfehlungen Uberprft worden. Sieben davon
sind voll umgesetzt worden, vier teilweise, und bei einer Empfehlung hat es eigentlich
keinen Anwendungspunkt gegeben — das war genau diese IT-Geschichte, die
technisch nicht umsetzbar war, finanziell auch nicht, und das Bundeskanzleramt hat
das dann 2018 abgestellt.

Eine Empfehlung, was die Standards beim Verfahren bei der Unterschutzstellung
betrifft, wurde umgesetzt — es gibt quasi eine Unterschutzstellungsstrategie, die
eingefuhrt wurde. Eine Empfehlung hat die Férdermittelvergabe betroffen, und auch

diese wurde umgesetzt.

Erlauben Sie mir, dass ich noch auf einen besonderen Punkt eingehe, der damals auch
hier im Parlament grol3 debattiert wurde, der betraf das Personal. Der Rechnungshof
hat damals festgestellt, dass im Bundesdenkmalamt viele Leiharbeiter beschaftigt
waren, obwohl — das ist auch festgestellt worden — die Arbeit dort nicht mehr geworden
ist. In der Empfehlung ist aber drinnen, dass man Leiharbeiter nicht mehr nehmen soll,

und es wurde jetzt bei der Follow-up-Uberpriifung festgestellt, dass keine Leiharbeiter
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mehr beschaftigt sind. Es sind sieben zusatzliche Stellen geschaffen worden, die auch

mit dem Bundeskanzleramt abgesprochen wurden.

Ich glaube, auch an diesem Beispiel sieht man, wie wichtig der Rechnungshof fur
Osterreich ist, auch wenn man sich grundsétzlich die Wirkungsgrade dieser Follow-up-
Uberprifungen und der Empfehlungen anschaut: Die Umsetzungen lagen 2019 bei

80 Prozent, ein Jahr spater schon bei 85,5 Prozent. Das unterstreicht, wie unerlasslich
eigentlich der Rechnungshof, das Kontrollorgan unserer Republik, ist, wenn es darum
geht, die RechtmaRigkeit, die Sparsamkeit, aber auch die ZweckmaRigkeit zu tber-

prufen, wenn es um den Umgang mit unserem Steuergeld geht.

Ich bin mir sicher, Frau Prasidentin, dass der Rechnungshof mit diesen Empfehlungen
auch ein wichtiger Impulsgeber fir Reformen ist, wie man da gesehen hat, und so
unseren Staat und vor allem die Republik auch wirklich sehr positiv bei

Verbesserungen voranbringt. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
19.43

Prasident Ing. Norbert Hofer: Zu Wort gelangt Mag.? Ruth Becher. — Bitte schén,

Frau Abgeordnete.
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