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21.36

Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Herr Prasident! Frau Ministerin! Also dass
ich nach der Rede von Herrn Kollegen Schnabel rausgehe und ihn fast schon zitieren
mdchte, das ist eine Seltenheit (Beifall des Abg. Smolle), aber wir sind da heute

einmal einer Meinung.

Ich méchte zwei Themen, die unter diesem Tagesordnungspunkt verhandelt werden,
ansprechen: Das eine ist die Ministeranklage, die vonseiten der Freiheitlichen kommt.
Die werden wir als NEOS nicht unterstitzen, und zwar aus einem ganz einfachen
juristischen Grund, den mein Kollege Margreiter, unser Verkehrssprecher, auch im
Ausschuss schon vorgetragen hat, namlich: Aus dem Bundesstraliengesetz ist keine
Verpflichtung abzuleiten, dass die angefiihrten Stralen im Gesetz innerhalb einer
bestimmten Frist zu bauen sind. Wir kennen es aus der politischen Realitat, dass es
sehr viele Projekte gibt, die Uber viele Jahrzehnte nicht gebaut worden sind. Das heif3t,
wenn man der Ministerin, Herr Kollege Hafenecker, Untatigkeit vorwerfen will, dann
kénnen wir das nachvollziehen, aber die Untatigkeit ist Ihrer Argumentation nach kein
rechtliches, sondern ein politisches Versagen, und demnach mussten Sie der
Ministerin das Vertrauen versagen, hier im Nationalrat das Misstrauen aussprechen,
aber zu keiner Ministeranklage schreiten. Daher unterstutzen wir diesen Schritt nicht.

(Abg. Hafenecker: Lassen wir es prtifen!)

Inhaltlich verstehe ich aber die Wut schon ein Stick weit, Frau Ministerin, und zwar aus
einem einfachen Grund: Wir haben eine sehr harte Debatte Uber die Evaluierung
gefuhrt, in der wir als NEOS auch unterstitzt haben, dass man einen Schritt
zurtickgeht, sich alle Infrastrukturprojekte noch einmal anschaut und sagt, es braucht
bessere Losungen. Wir sind jetzt aber in der Situation, dass wir in mehreren

Bereichen — in Wien ganz im Konkreten — zu manchen Tageszeiten wirklich nahe an
einem Verkehrsinfarkt sind, und wenn man quasi eine Autobahn und eine
Untertunnelung der Donau auf die Seite schiebt und sagt, dass es etwas anderes

braucht, und dann passiert aber einfach spirbar nichts, dann ist das zu wenig.

Es mag sein, dass sich im Verkehrsministerium Menschen mit der Frage beschaftigen,
was fur Wien die richtige Lésung ist; es mag sein, dass man das in Wien schon
gemacht hat. Wir sind ja auch Teil der Wiener Stadtregierung: Es ist nicht so, dass da
eine Dynamik splrbar ist — also nicht von Stadtregierungsseite, sondern von
Bundesseite her —, bei der man sagt: Es gibt jetzt konkrete nachste Schritte! Es ist
bekannt, dass wir dort eine umgekehrte Situation haben: In Wien ist es so, dass der

grolie Koalitionspartner eigentlich ein Anhanger des Tunnels ist und der kleine, also
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wir, nicht. Man kann aber den Gegnern am besten dadurch eine Antwort liefern, dass

man aktiv wird und auch Schritte vorschlagt. Diese Schritte sehen wir nicht.

Es ist verstandlich, dass derzeit auch viele andere Balle in der Luft sind und das BMK
sehr gefordert ist. Man muisste dann wahrscheinlich irgendeine Sonderbeauftragte oder
irgendeinen Sonderbeauftragten haben, die oder der sich wirklich explizit um die
Evaluierung kimmert und sich nicht von anderen Themen ablenken lasst. Ich wurde
mich sehr Uber eine Antwort freuen, was da die nachsten Schritte sind. Fir uns NEOS
ist klar, dass, wenn Sie weiter untatig sind, wir auch dazu gezwungen sein werden,
einen politischen Misstrauensantrag zu unterstitzen, weil es nicht sein kann, dass man
ein Projekt auf die Seite schiebt und andere Projekte dann aber nicht in der Flache, mit
den Bundeslandern verhandelt. Heute jedenfalls, bei der Anklage, stimmen wir klar
dagegen, und wir fordern Sie auf, Frau Ministerin, rasch tatig zu werden. — Vielen
Dank. (Beifall bei den NEOS.)

21.39

Prasident Mag. Wolfgang Sobotka: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete

Rossler. — Bitte sehr.
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